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Nazev prace:
Automatické monitorovani uvolnéni Metridia luciferazy z geneticky
modifikované bunééné linie.

Rozsah prace: poCet stran: 51 + 9 Prilohy, pocet obrazku: 21, pocet tabulek: 13, pocet citaci:
36

Hodnoceni prace:
a) Odborna uroven a zpracovani teoretické ¢asti: velmi dobra
b) Naro€nost pouzitych metod: velmi dobra
c) Zpracovani metodické ¢asti (pfehlednost, srozumitelnost): velmi dobré
d) Kvalita ziskanych experimentalnich dat: velmi dobra
e) Zpracovani vysledkl (pfehlednost, srozumitelnost): vyborné
f) Hodnoceni vysledku véetné statistické analyzy: velmi dobré
g) Myslenkova urover a rozsah diskuse vysledku: velmi dobra
h) Srozumitelnost, vystiznost a adekvatnost zavér(: velmi dobra
i) Splnéni cil( prace: vyborné
i)  Mnozstvi a aktualnost literarnich odkazu: velmi dobré
k) Jazykova uroven (stylisticka a gramaticka uroven): vyborna

I) Formalni uroven prace (Clenéni textu, grafické zpracovani): vyborna

Doporuéuji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni [_]

Pfipadné poznamky k hodnoceni: Prace referuje o provedenych permeacnich experimentech
s pouzitim jednovrstvych bunécnych membran k hodnoceni bunééné toxicity dvou Zlu¢ovych
kyselin. Cile prace byly splnény a data pfehledné& demonstrovana, nékteré problémy
probrany a pouzité metodiky vysvétleny spravné, ale pomérné stru¢né.

Pisemna €ast je kratka (46 stran bez literatury a pfilohy, velké mnozZstvi obrazku a tabulek,
pismo 12 p, velké mezery).

Podle mého nazoru mohl studentka vyvinout vétsi usili, pokud jde o kritickou diskusi, napf. o
moznych vylepSenich a pfipadnych chybach ve vysledkové casti.

Teoreticka ¢ast mohla byt vice rozSifena, napf. chybi vysvétleni o zafizenich a tematice,
které nelze ani pro pracovniky v pfirodnich védach povazovat za zakladni znalosti, napf.
"transfekce plazmidu”, bunéény obal, vlastnosti a pouziti monobunéénych membran a pro¢



se pouzivaji, permeacni experimenty, vysvétleni rozdilu mezi "Franzova difuzni cela" a
"permeacni cela", monitorovani procesu, "rotujici koSicky / padla atd.

Chybi srovnani mezi riGznymi pratokovymi technikami véetné hlavni instrumentalni techniky
SIA, napf. vyhody zvolené techniky.

Nemohu najit vystup prace, napf. vyhodnoceni toxicity zkoumanych analytl, coz je
zpusobeno pravdépodobné malym mnozstvim experimentalnich dat. Bylo by v§ak dobré
takovy mozny vysledek prodiskutovat a zhodnotit.

pfipominky:

- Vyukovy program Flow injection je uveden v odkazech 3-krat.

- PFiloha by neméla mit &isla stranek nebo odli§na od hlavniho textu, protoze NENI hlavni
text, jen "pfiloha".

- V textu je uvedeno pouze nékolik obrazku.

- Chybi citace 3D vytisténé cely a odkaz na odpovidajici obrazek.

- Mélo by byt zminéno, ze pouzita metoda SIA jiz byla vyvinuta dfive nebo které casti byly
- Nemohu najit zadnou zminku o kalibracich, linearnim rozsahu, jak udélat kalibraci, jak
spolehliva je metoda, jaka byla typicka chyba takového méfeni atd. To by bylo obzvIast
zajimavé, protoze kalibrace musely byt provedeny s jinym enzymem.

Praméry méfeni byly uvedeny ve vSech tabulkach, ale méfeni byla provedena dvakrat.
Nemohu najit zminku o typické odchylce mezi témito dvéma provedenimi méreni.

Dotazy a pfipominky:

Dotaz 1: Vysvétlete duvod, pro¢ nékteré experimenty s permeaci trvaly jen nékolik méreni,
muZete udélat kratkou diskusi o moznych chybach

Dotaz 2: Pocet pouzitelnych experimentt byl velmi zredukovan kvuli problémam, které
diskutujete v praci. Proto by mé zajimalo, zda mlzete navrhnout mozna zleps$eni, napf.
variabilitu mezi inzerty, komentovat mozné chyby a pfipadné navrhnut, jak byste provedla
monitorovani, aby se zlepSil vystup dat pro budouci experimenty.

Dotaz 3: Transfekce byly provadény v raznych €asech, protoze rust bunék byl pokazdé jiny.
Byly buriky pfed pouzitim v permeacnich experimentech zkontrolovany, zda jsou stale
jednovrstvé?

Pozadavky na Errata:

s8: "selekéni ventil", nikoli "ventil"

PFidejte vysvétleni k pouzitym zkratkam, P13 GLUC, Tabulka 1: SIC

s13: Pridejte latinsky nazev — napf. pro "svetlusky" - Celed "Lampyridae"
s14: PFidejte citaci o "kritické micelarni koncentraci"

s20: Opravte na "FiaLab 5.0 pro Windows", nikoli "FiaLab pro Windows 5.0"
Pridejte autory k odkazu 20.

Celkové hodnoceni, prace je: velmi dobra, k obhajobé: doporuéuji
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