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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova Kritéria
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stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
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B. Obsahova Kkritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilti dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autoréiny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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2. Celkové hodnoceni prace
(stru¢nd charakteristika (v pfipadé¢ potieby je mozné uzit zv1astni ptilohy)

Obhajovana prace se zabyva tématem povéry a soucasné¢ho pohledu katolickych kiest'ant na
ni. Velmi dobfe rozlisuje liturgické konani, lidovou zboznost, tradice a zvyky, a povéry.
Ptinasi syntéz dokumentli magisteria ke zpracovavané problematice, provadi a hodnoti
vyzkum této problematiky na reprezentativnim vzorku lidi ze svého okoli a nakonec ptinasi
feSeni, jak se povérecnych praktik zbavit. Timto feSenim je podle autorky katecheze. Myslim
si, Ze je jim rovnéz pastorace a liturgicka formace, nicméné toto z dikce textu implicitné
vyplyva.

Po formalni i obsahové strance je prace témet bez vady a proto ji doporucuji k obhajobé. Snad
bych vytkl jen jednu malickost: na s. 17 se rozebira latinsky termin pro povéru, aniz by byl
pred tim v textu zminén.




3. OtazKky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

1. Zminujete ve své praci jména dvou knézi: Vojtécha Kodeta a Jaroslava Stiize, oba podle
textu prace argumentuji proti povéram. Na jedné stran¢ stfizlivy Kodet, na stran¢ druhé Sttiz
obklopeny sadrovymi soskami Panny Marie. Vidite piece jen mezi jejich postojem a
ptistupem k povéram néjaky rozdil?

2. Ve vztahu k povéram Ize snadno upadnout do extrémii: na jedné stran¢ inkulturace vedouci
az k synkretismu, na druhé stran¢ sepjeti evangelia s kulturou "staré¢ho kontinentu" a zneuziti
této kombinace, které - jak vidime z posledni navstévy papeze FrantiSka v Kanad¢, mtze vést
az ke "kulturni genocidé". Jak lze podle Vés nalézt v této véci vyvazeny postoj?

3. Vite, proc¢ se lid¢ tak boji ¢isla 13, ptipadné patku tiinactého, pro¢ dokonce v nékterych
budoviach chybi tfindcté patro? M4 to n¢jaky redlny zaklad ¢i podnét?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji
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