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1. Kritické zhodnoceni
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Zpracovani piiloh
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B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autoréiny soudy a hodnoceni jsou
argumentacn¢é podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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2. Celkové hodnoceni prace
(struéna charakteristika (v pfipadé€ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Autor zvolil vhodn¢ téma prace. Zpracovani vyvoje a produkce podniku Wilhelm Schiller&
Sohn ptedstavuje cenny piispévek k dosud pomérné malo probadané kapitole severoceského
keramického primyslu v druhé poloving 19. stoleti.

Z formalniho hlediska je prace na velmi dobré urovni, promyslené a piehledné ¢lenéna,
doprovézena odpovidajicim aparatem. Velmi kvalitné je zpracovana ptredevsim obrazova
ptiloha, ktera nazorn¢ dokumentuje produkci firmy, dochovanou ve vetejnych sbirkach i
soukromém majetku.

K textu nemam zasadni pfipominky. Pfi pfipadném budoucim rozpracovavani tématu vSak
doporucuji vice uplatnit novéjsi literaturu, kuptikladu kapitoly o uméleckém femesle v
akademickych Ceskych dé&jinach vytvarného uméni, kde Jarmila Brozovéa navazala na svij
text o historismu z roku 1975 (nejvice odkazii v posuzované praci). Zpiesnéni dle soucasného
stavu poznéni, véetné upozornéni na specifické postaveni Némcti v severnich Cechach, by si
zaslouzily pasaze pojednavajici o spolecenském vyvoji.

K drobnym opravam zfistavaji nepfesnosti: napt. s. 37 misto Osterreichischen Museum fiir
Kunst und Induftrie zu Wien spravné K.K. Osterreichisches Museum fiir Kunst und Industrie,

s. 40 zaména osob (nespravné uveden malif Charles Lock Eastlake, namisto spravné Charles
Locke Eastlake, architekt), ptipadné s. 45 sjednotit lokaci a dataci svétové vystavy (Viden
1873 nebo Patiz 1878).

Celkovée pokladam piedloZenou praci za vyvazenou, zcela vyhovujici poZadavkim a plné ji
doporucuji k obhajobg.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Pro obhajobu navrhuji k diskuzi nésledujici dvé otazky:
1/ Lze u firmy ¢asoveé vymezit obdobi manufakturniho a tovarniho zptisobu vyroby?

2/ V ¢em spocivaly ditvody takika vyhradni orientace firmy Wilhelm Schiller& Sohn na
export?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji

Datum: 2.9.2022 Podpis:




