POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

FrantiSek Filip
Existence dand darem:
Teologickad analyza pojmu ,élan vital“ v dile Henriho Bergsona

Posuzovana diplomova prace byla zadana roku 2019, odevzdana roku 2022. Svymi kotfeny saha
do doby diplomantovych fimskych studii. Navazala perioda intenzivniho studia a tvorby,
narusSena pracovnim zaneprazdnénim a preruSenim studia. Tentyz fakt poznamenal i Cas tésné
pfed odevzdanim textu, v némz uz nezbyl prostor pro ptipominky vedouciho. Diplomant
postupoval samostatné.

Pravidla formalni Gpravy akademickych pisemnych praci, platna na KTF UK, byla vcelku
dodrZena. Vytknout je tfeba fakt, Ze neni disledn€ uZivana kurziva v nazvu citovanych zdroju.
Text svéd¢i o pilné Cetbé primarni i sekundarni literatury, véetné zahrani¢ni. Heuristika je tedy
Z hlediska rozsahu zcela uspokojiva. Svou metodu popisuje diplomant jako syntetickou
(prezentace zivota, zakladnich charakteristik jeho mysleni i jeho recepce) a analytickou (vyklad
ideje Zivotniho vzmachu a jeji teologicka interpretace) pii uplatnéni principu chronologie
a principu rostouci specifi¢nosti (s. 9).

Struktura vykladu je prehledna: Uvod. (1.) Henri Bergson a jeho Zivotni osudy, (2.) Bergsonovo
filosofické dilo, (3.) Zivotni vzmach v dile Henriho Bergsona, (4.) Zivotni vzmach v minulosti
a dnes, (5.) Zivotni vzmach na poli teologie. Zavér. Seznam pouzitych zkratek. Seznam
literatury. — Jinak fe¢eno, prvni a druha kapitola ptedstavuje zivot studovaného myslitele, jeho
hlavni spisy (v€etné¢ odkazu na existujici Ceské preklady), ¢eskou recepci Bergsonovych
myslenek, jeho metodu a zakladni témata. Jde o obecné ,,uvedeni do autorova mysleni* (s. 25).

Vlastnim tématem prace je vsak idea Zivotniho vzmachu, jez je ,,centralnim motivem jeho teorie
0 Vyvoji Zivota a o povaze zivota jako takového™ a jejiz prezentaci je vénovana kapitola tieti
(s. 27). Ta nasledujici pak odkazuje na recepci ideje Zivotniho vzmachu ve filosofii a ptirodnich
védach. Odtud pak diplomant piechazi k tomu, co je stiedem jeho zajmu, totiz k teologické
recepci Bergsonovy reflexe: ,,Smyslem této prace je na pozadi mysleni francouzského filosofa
pielomu 20. a 21. stoleti Henriho Bergsona ptedstavit ceskému c¢tenéti teologickou analyzu
Bergsonova pojmu élan vital* (S. 8) a odpovédét na otazku, ,,zdali tento pojem muze néco
nabidnout teologii jednadvacatého stoleti (s. 39), prestoze ,reakce na Zivotni vzmach
Vv prostiedi teologie byla vétSinou nesouhlasna a postupné se jakakoli diskuse takika vytratila“
(s. 48), takze se élan vital v teologii ,,zda patfit minulosti a ,,byva nezfidka zminovan jen
okrajove, pokud vitbec* (s. 9).

V nésledujicim se soustfedime pravé na tento vlastni cil diplomanta. Jeho vyklad korektné
poukazuje na to, ze Bergson sva filosoficka tvrzeni stavi ,,pouze na rozumu a Zivotni zkuSenosti,
anikoli na Zjeveni. To piedstavuje na poli teologie jeden z velkych limit jeho mysSleni, protoze
praveé osoba JeziSe Krista stoji zcela vné Bergsonovy argumentace. (...) Bergson ndm muze
pomoci najit jediné Boha ve svétle rozumu a zkuSenosti, nikoli vSak Trojjediného Boha,
zjeveného ve vie*. Spojovat Bergsona steologii tedy znamena rozvijet jeho mysSlenku
zivotniho vzmachu ,,dale, nez ucinil jeji autor (s. 53). Je ovSem otazkou, zda kdy pak jesté jde
0 disledné domysleni Bergsona samého, nebo uz o né¢jakou myslenkovou superpozici s uzitim
Bergsonovych pojmi.



Elan vital ptedstavuje jakousi alternativu evoluéni teorie: viechno organické, Zivé jsoucno je
neseno jedinym proudem zivota, ktery nema jasnou persondlni pficinu ani pfedem vytéenou
finalitu a mohl tedy naptiklad nedospét k lidské bytosti (proti ,,antropickému principu®, ktery
vsak diplomant nezminil). Odtud prvni kritika: rozpor s kfestanskym kreacionismem a potazmo
1 eschatologickym zacilenim stvofeni a déjin: ,,Kifest’anska vira za celym procesem vyvoje vidi
laskyplny plan Boha Stvoftitele, at’ uz byly vnitini pfi¢iny evoluce jakékoli“ (s. 33). Soucasti
Zivotniho vzmachu je i postulat ,,dynamického naboZenstvi®, jez neni zaloZeno na povinnosti,
nybrz ptitazlivosti na univerzalni lasce, solidarité a milosrdenstvi a jehoz vrchol ptedstavuje
,,Cisty mysticismus® (s. 36). Ten sice hovoii o Bohu a v zdsadé mu i pfipisuje personalni rysy,
avSak jen proto, ze jinak o ném mluvit neumi a nemutze. Proto mu také pfipisuje ,,Cetné
charakteristiky Boha kiestanu‘ (s. 38). Clive Staples Lewis toto pojeti nabozenstvi kritizoval
tim, ze predklada ,,zdomacnélého Boha“, ktery ,,poskytuje lidem mnoho z emocionalniho
komfortu, ktery pochézi z viry v Boha, ale nenese s sebou véci mén¢ piijemné, od takové viry
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neoddélitelné* (s. 46—47). — Jak patrno, Bergsonova religiozita se tu jevi veskrze aktualni.

Diplomant poukazuje na to, Ze dalsi Bergsontiv myslenkovy vyvoj, jenz se projevil v knize Les
Deux Sources de la morale et de la religion (1932) a jenz ho pied koncem zivota piivedl az na
pokraj konverze ke kiestanstvi, spél stale vice k personalnimu pojeti Boha, coz by umoznilo
vnimat Zivotni vzmach jako ,,nesmirny proud, ktery prochazi dé&jinami, na jehoz konci stoji
clovek, jediny zivy tvor, ktery je schopen pokracovat v tomto pohybu (...), v Zivoté jako v daru
od Boha* (s. 51-52). Odtud i piesvédéeni, ze idea Zivotniho vzmachu muze v teologii stvoieni
,fungovat jako most mezi teologii a védou* a v teologické antropologii jako myslenkova cesta
Kk prozivani existence s védomi, ze ,,to, ze viibec jsem, neni samoziejmé, v kofenu nasi existence
je laska a nas zakladni ukol je piijimat svij zivot jako darovany z Lasky! (s. 52, 57-58). A praveé
pojem ,.existence dana darem* vlozil diplomant do nazvu své prace.

Tak asi 1ze shrnout nosné teze posuzovaného textu.

Klicova otazka, kterou je nyni tfeba klast, zni, zda néco takového jako élan vital skute¢né
existuje. Druha kli¢ova otazka zni, zda je zivotni vzmach imanentni samoorganizaci zivota, jeZ
nahodile dospé&je i k ¢loveéku jako bytosti vnitrosvétsky nabozenské (ve smyslu humanistické
,univerzalni 1lasky*), nebo ma nutné presaznou pfic¢inu eficientni i finalni, jeZ cloveka stavi do
vztahu k Transcendenci. Pouze za takovych piedpokladd by byl Zivotni vzmach pojmovou
kategorii, jeZ je pro teologii nejenom pouZitelna, ale i nutna — byt tfeba jako synonymum jinych,
od élan vital odvozuje pojem ,.existence dana darem™ aplikovany na jednoho kazdého ¢loveka:
dar existence totiz neni vysvétlitelny inherentni kauzalni nutnosti ,,proudu Zivota‘“, nybrz pouze
nezistnym ¢inem, ktery mé piivod v osobnim Dérci. Je néco takového u Bergsona patrné?

Na tyto tfi otdzky nenalézam v diplomové praci jasné argumentovanou odpovéd’ a pial bych si,
aby byly soucasti obhajoby.

Uhrnem diplomovou prdci hodnotim jako dilo, je% prokdzalo odborné védomosti a zdatnosti,

které JSOU S magisterskym titulem spojovdny, a doporucuji, aby byla klasifikovana ,,dobie“
nebo — v zavislosti na pritbéhu obhajoby — ,,velmi dobie*.
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