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Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipade potieby je mozné uzit zvlastni ptilohy)

Studentka si zvolila naro¢né, zaroven vsak zajimavé a aktualni téma vnimani Zenské
télesnosti v nasi kultufe, jehoz teoreticky popis je podpofen empirickym vyzkumem
zam&fenym na tist€énou reklamu v popularnim casopise Elle. Teoreticka ¢ast zabira
pfevaznou ¢ast textu. V ni autorka postupné predstavuje své chapani jazyka, jazykového
obrazu svéta, téla, Zenskosti, genderu a vizualni kultury na zaklad¢ referenci k Siroké skale
autort napt. z oblasti kognitivni lingvistiky, filosofie, psychoanalyzy ¢i teorie vizualni
kultury.

Zde je nutno docenit autor¢in0 umeéni provazovat riznorodé koncepty, hledat mezi nimi
souvislosti a na jejich zakladé ptredstavit vlastni uchopeni zkoumanych fenomént.
Navzdory mnozstvi pouzitych zdroju tedy teoreticka ¢ast neni kompila¢ni, ale demonstruje
autoréinu schopnost dané otazky samostatn¢é promyslet. V tomto ohledu se ji podafilo
piedlozit text, jehoz potencial by bylo vhodné rozvinout také v doktorském studiu.
Zavéereéna analyza reklam je vSak bohuzel spiSe zklamanim. Z celé prace zabira pouze
necelé dvé strany. Dozvidame se, Ze "analyza byla provadéna na zaklad¢é konkrétni
komparace konkrétnich typu reklam" (46), ale podrobnosti 0 analyzovaném materialu zcela
chybi, stejné jako konkrétni ptiklady této komparace s odkazem na zdroj. Reklamy
zkoumané podrobnéji by bylo vhodné uvést v ptilohach. Uvedené zavéry vyzkumu jsou
proto nepodlozené a tudiz nevypovidajici. Zavér diplomové prace tedy ptsobi zkratkovité a
nedokoncené.

Drobné nedostatky lze také zaznamenat ve formalni Gpravé prace: titulni strana neni
zformatovana dle Sablony, poznamky pod ¢arou nesleduji fakultni uzus a i zvoleny styl je
nejednotny; v textu se vyskytuji obcasné pieklepy.

Podle mého nazoru by se mohlo jednat o vybornou praci, pokud by formalni nedostatky
byly odstranény a analyza reklam byla dusledné;si.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Pfijde mi potiebné, aby se studentka vyjadiila k vyhradam ohledné vyzkumné ¢asti.
Je mozné uvést n¢&jaky konkrétni ptiklad, jak je vizualni ztvarnéni reklamy propojeno
s nasim pouzivanim jazyka a tak vytvaii/podporuje nas specificky jazykovy obraz svéta?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Néavrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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