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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou Groven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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Zpracovani piiloh




Celkové typografickd Gprava

B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilti dosahuje

Prace kriticky pracuje s primdrnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autoréiny soudy a hodnoceni jsou
argumentacn¢é podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé¢ 5.

ano

Ne

Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace piinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické ptistupy

Prace ma metodologicky/teologicky pfinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucnd charakteristika (v pfipad¢€ potieby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

Diplomova prace Viktorie Varvarovské piichazi se slibnym a zajimavym tématem.
Piedmétem jejiho vyzkumu jsou moderni vézové vodojemy na uzemi Ceské republiky. Jedna
se o stavby nendpadné, jasné vymezené svym ucelem piesto moderni ve své formée, které
zminuje déjepis ceského uméni jen marginalné. Stavby, Casto architektonicky jedinecné maji
navic velmi nejisty osud a jejich pamatkova hodnota je podcenovana. Prace vsak svym
charakterem ptedstavuje vice odborného priivodce staveb nez védeckou praci. V uvodu zcela
chybi vymezeni cilt prace, otazek a také primarni metodologie — zplisoby feSeni, komparaci a
podobné. Vymezen je pouze pojem, vézovy vodojem jako stavebni typ. Podle nazvu miizeme
tedy logické, ze klasifikaci a interpretaci architektury této doby bude predchéazet uvedeni do
vyvoje stavebniho typu v dobé pfedchozi, byt jako stru¢né déjiny. Prvni kapitola vénovana
,Prehledu vodojemt* je vSak vyc¢tem staveb od pocatkl vystavby do druhé poloviny 20.
stoleti s nékolika podkapitolami podle stylt. Jde o piehled s diirazem na popis objektu, zcela
chybi komparace, navic stylové charakteristiky jsou zcela obecné vychazejici z
encyklopedické literatury. To se tyka bohuZzel i nasledujici kapitoly vénované detailnégji
prehledu vodojem 1. poloviny 20. stoleti. Prace s literaturou a prameny je dalsi slabina
prace. V zavéretné priloze ,,Seznam uZitych prament a literatury* nejsou prameny uvedeny
vibec a je zfejmé, Ze prace vychazi, az na n¢kolik malo titulii, z obecné, popularizacni nebo
ptehledové literatury. Nejsou odkazy na dobovy tisk-o vézovych vodojemech se v dobovych
casopisech 1. poloviny 20. stoleti nepsalo? - ani na dil¢i odborné studie nebo dokonce
monografie (namatkou: vodojem Jana Kotéry je zminovan v jeho monografii-katalogu z
vystavy 2001, vodojem Josefa Gocara analyzovan ve studii Tatany Petrasové ad.) Seznam
bibliografie je navic nesmysln¢ strukturovan — plynule proc¢islovan. Autorka prace vyuziva
soudoby velmi aktudlni vyzkum tohoto typu staveb, jak sama konstatuje publikovany na webu
www.vezovevodojemy.cz, neni ale ziejmé, jak dalece jej vyuziva, a co je v praci jejim
vlastnim ptinosem. Bohaty obrazovy katalog v zavéru prace o 171 polozkach mize webovy
katalog dopliiovat, ale neni zfejmé jak, z katalogu nevyplyva ani dal$i hlediska soupisu, jako
soupis se obrazova ptiloha jevi, tj. typologické nebo teritorialni fazeni. Posledni, a naopak
velmi inspirativni ¢ast prace sleduje v€Zové vodojemy v organismu souc¢asného mésta.
Podava prehled konverzi, jejich moZnosti a otazek souvisejicich s jejich pamatkovou
ochranou a moznostmi ,,preziti“. V této ¢asti prace vykazuje autorka schopnost kritické¢ho
zhodnoceni a rozhled.

Ptes uvedené vytky doporucuji praci k obhajob¢ a hodnotit ji podle vysledku obhajoby.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pii obhajobé
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