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l.

Ptedlozena disertacni prace Mgr. Pavla Kozelky je prepracovanim ptivodni disertacni prace,
ktera nebyla dne 16. zaii 2019 uspésné obhajena. V posudcich k odevzdané praci i v rozprave
v prib¢hu obhajoby byla této disertacni praci vytykana ptedevSim pfiliSnd popisnost,
nedostatek pevnéjsiho teoretického zakladu a nedostatecnéa hloubka zavéru prace.

K nyni pfedlozené disertacni praci lze uvést, Ze se autor snazil vytykané nedostatky odstranit,
neztratila, zapadd do soucasné odborné diskuse o problémech a o dalsim vyvoji spravniho
soudnictvi. Cilem prace je podle autora rozbor téch instituti soudniho fadu spravniho, jejichz
prostfednictvim je poskytovana ochrana vefejnym subjektivnim pravim dotéenych
rozhodnutim spravniho orgénu a posouzeni, zda je tato ochrana poskytovdna dostatecnym
zpusobem. Tento cil byl splnén. Pouzité metody deskripce, analyzy, syntézy a komparace
odpovidaji pozadavkiim kladenym na prace tohoto druhu.

Prace byla vypracovéana samostatné. Autor formuluje vlastni nazory na problémy zvolené¢ho
tématu a pfedklada navrhy a doporuceni de lege ferenda. Podle protokolu o vysledku kontroly
na plagiaty prace je nejvysSi dosazena mira podobnosti 54 %, coZ je dano tim, Ze jde o
piepracovanou verzi puvodni, uspéSné neobhajené prace. Prameny vyuzit€é pro zpracovani
disertacni prace jsou fadné uvedeny, na n€kterych mistech lze nalézt odchylky od cita¢ni normy.
VyuzZiti cizojazy¢nych zdroji je omezeno v zasad€ na 5. kapitolu ,,Komparativni modely
spravniho soudnictvi.

Struktura prace je logickd, jednotlivé ¢asti na sebe navazuji. V zavéru autor shrnuje vysledky
prace do nckolika doporuceni, které se tykaji nejen vlastniho tématu prace, ale vztahuji se
mnohdy obecnéji ke koncepci, organizaci a pravni Gprave spravniho soudnictvi. K tomu je tieba
dodat, Ze autor v praci nezohlednil novelu soudniho fadu spravniho provedenou zakonem ¢.
284/2021 Sb., kterd napt. jiz upravuje duasledky zjevného zneuZiti prava (viz autorovo
doporuceni €. 6 na str. 236).

Jazykova a stylistickd aroven je vcelku dobra, mohla byt provedena peclivéjsi korektura

textu.



.
Zakonna podminka publikace dil¢ich vystupt disertacni prace byla splnéna.
Byly publikovany dva ¢lanky

,,Dopad néalezu Ustavniho soudu P1. US 31/10 na rozhodovaci ¢innost vyssich soudnich

uiednikt a asistentli soudce. Bulletin Advokacie [online], 2017, s. 1-7. ISSN 1805-8280.

»Advokat jako oprdvnéna osoba k potvrzeni o U¢tovani o pohleddvce insolvenénim

navrhovatelem. Epravo.cz (online), vol. 2017. ISSN 1213-189X.

Krome¢ toho cela disertacni prace ma byt publikovana v nakladatelstvi C-COPY Centrum Praha

s.r.0. (viz piilozené potvrzeni).

Préci doporucuji k obhajobé pied piislusnou komisi pro obhajobu disertaéni prace.

V diskusi pfi obhajobé diserta¢ni prace by se mohl autor vyjadiit k ne zcela jasnému
doporuceni o poucCovaci povinnosti spravnich organi ohledné moznosti ochrany prav ve
spravnim soudnictvi (str. 89 a 90). Dale by mohl autor blize argumentovat své doporuceni

ohledné ptipustnosti zaloby proti odtivodnéni rozhodnuti (€. 14).
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