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Oponentsky posudek disertaéni price Mgr. Dominika Vitka ,Prave byt
zapomenut jako soudast ochrany osobnosti®

Na zakladé rozhodnuti dékana Pravnické fakulty Univerzity Karlovy jsem byl ustanoven
oponentem disertaéni prace disertanta Mgr. Dominika Vitka na téma ,.Pravo byt
zapomenut jako soucast ochrany osobnosti“. K oponentufe mi byla pfedloZena
jmenovana disertaéni prace, kterou disertant zpracoval pod vedenim kolitele doc. JUDr.
PhDr. Davida Elischera, Ph.D., o celkovém rozsahu 233 strany.

Aktualnost tématu

Téma je mimotadn& aktualni, nebot’ na toto téma neexistuje ucelend ¢eska monografie,
rozsahlejii judikatura, a ani komentafova Seskad literatura neni piilis rozsahla.

Naro¢nost tématu

Jedna se o naroéné téma, které v sob& spojuje nutnost znalosti teoretickych zakladi
evropského prava, instituti osobnostnich prav a jejich ochrany. V&deckymi metodami,
které se nabizeji pii zpracovani tématu, jsou analyza, komparace, a nejnaroCn&jsi
metodou pii zpracovani tohoto tématu je syntéza.

Hodnoceni prace

Autor price povaZuje pravo byt zapomenut za soucdst prava na osobni soukromi, byt
zmifiuje i jiné nazory. Toto pojeti je v zasad€ spravné, nebot’ pravo na osobni soukromi
je pravem rozhodnout, zda a v jakém rozsahu mohou byt skute€nosti tvofici osobni
soukromi fyzické osoby zvefejnény a pravo branit se neopravnénym zasahim do
soukromi.

Vedle tradi¢niho vymezeni soukromi v jeho prostorové dimenzi (ochrana obydli v SirSim
slova smyslu) a v souvislosti s autonomni existenci a vefejnou moci neruSenou tvorbou
socidlnich vztahti (v manZelstvi, v roding, ve spoletnosti), pravo na respekt k
soukromému Zivotu zahrnuje i garanci sebeureni ve smyslu zésadniho rozhodovani
jednotlivce o sobé samém.

Pravo na soukromi garantuje rovnéZ pravo jednotlivce rozhodnout podle vlastniho
uvéZeni zda, popiipadé v jakém rozsahu, jakym zpisobem a za jakych okolnosti maji



byt skute¢nosti a informace z jeho osobniho soukromi zpfistupnény jinym subjektim.
Jde o aspekt prava na soukromi v podobé prava na informacni sebeurceni.

To viak neplati bezvyhradné u osobnosti vefejného zdjmu, nebot’ i osobni soukromi
osobnosti vefejného zajmu muZe byt za urditych okolnosti oprdvnénym vefejnym
zajmem, a to tehdy, pokud jejich soukromy Zivot mé nebo miize mit vztah ke schopnosti
nebo zpusobilosti osobnosti vefejného zajmu vykonavat vetejnou Cinnost nebo jestlize
jejich soukromy Zivot miZe mit vyznam pro hodnoceni jejich ¢innosti ve vefejném
Zivoté.

Vzhledem k citlivosti dané problematiky je viak zapotiebi vZdy velmi pecliv€ zkoumat,
zda takovy vztah existuje, ¢i nikoli. I osobnost vetejného zdjmu miZe vymezit
minimaln{ hranici svého osobniho soukromi. V pfipadg, Ze si vSak tuto hranici sama
posune tak, Ze odhali v&t3i &ast svého osobniho soukromi, neZ je nutné, nemiZze se pak
dovolavat ochrany soukromi v té sféfe, kterou sama zpiistupnila.

Demokratickd spoleénost musi chranit soukromi minimalng téch, ktefi se nedopousteji
protipravniho & nemoralniho jednani, jakoZto sou¢dst jejich osobni svobody a musi jim
nabidnout pravni zaji§téni toho, aby méli na vybér, jaké aspekty svého soukromého
zivota cht&ji sdilet s druhymi. Tato svoboda vyvéra ze stejného pramene jako svoboda
projevu.

Komunistické i faSistické reZimy omezovaly soukromi oblanli ve prospéch statu,
k éemuZ jim slouZil aparat informatorti a policejnich $pionii a cenzord. Ulohou
demokratickych pravnich stati je toto soukromi chranit. Je viak zfejmé, Ze tuto pravni
koncepci nesdileji viechny staty, a to i ty, které oznacujeme za demokratické. Nejvetsi
odchylku pfedstavuji Spojené staty americké, kde plati velmi §iroce pojata interpretace
Prvniho dodatku Ustavy, ktery umozZiiuje difamovani vefejnych osob v ptipad€, Ze neni
prokazan zly umysl.

Osobni Zivot zahrnuje psychickou a psychologickou integtitu, garantuje rozvoj
osobnosti ve vztazich s dal§imi osobami bez vn&jsich zasaht. Proto je zona vztahli osoby
k dalsim osobam dokonce i ve vefejném kontextu pfedmétem osobniho Zivota. VySe
uvedené plati i pro soukromi v kyberprostoru, a to zejména na sociélnich sitich.

V dobé internetu je takika nemoZné byt skuteCn€ zapomenut. Udaje na internetu lze
vyuzit k mnoha G¢elim a samozfejmé mohou byt Skodlivé, pokud jsou pouZity
zpisobem, ktery poskozuje povést Cloveka.

Je nepochybné, Ze pravo byt zapomenut omezuje pravo na svobodu projevu. Je také
otazkou, zda je toto pravo relevantni, kdyZ ve vét§in€ zemi existuji pravni normy na
ochranu osobnosti. Pravo byt zapomenut vyZaduje harmonizaci a vyvaZeni prava na
soukromi a prava na svobodu projevu.

Ackoli se prace ma dle svého nazvu vénovat zejména pravu byt zapomenut, zabyva se
touto problematikou pouze v &asti 6. a 7. disertaéni prace, kter¢ jsou pon€kud povrchni



a pouze popisuji text nafizeni. To je mimochodem patmé na poznimkovém aparatu
t&chto &asti. Popis narokl vyplyvajicich z poruseni prava byt zapomenut je pak vyloZeng
nespravny a postrada jakoukoli logiku.

Prace ma jasnou koncepci, ma logickou strukturu a pfesné vymezené metody, které
pouziva. Tato koncepce je bohuzel opusténa v zavéru price. Autor velmi dobfe popisuje
vyvoj prava na soukromi, jeho zatazeni jako institutu a jeho teoretické koncepce, aviak
tento slibny ivod nedokazal propojit s hlavnim tématem préace, kterym mélo byt pravo
byt zapomenut. V zahraniéni literatufe je pFitom toto téma zpracovéano na slusné Grovni
(viz napf. The Right to be Forgotten od Paula Lamberta).

Autorem pouzita literatura je tak pouze &asteén& odpovidajici. Graficka dprava je na
dobré trovni. Jazykové a stylistické zpracovani prace jsou na dobré urovni. Prace
disertanta s literaturou je na slu$né urovni. Disertant prokdzal, Ze literaturu umi spravné
pouZivat a citovat z ni.

V ramei celkového hodnoceni disertaéni prace lze uvést, Ze se jednd o praci solidni,
dikladng podpisujici téma pravni ochrany soukromi, ktera se ale méla vice vénovat
vlastnimu tématu préce.

Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:

Jaké jsou vyhody uplatnéni prava byt zapomenut oproti tradiénim narokim
vyplyvajicim ze zasahu do osobnostnich prav?

Doporuceni prace k obhajobé:

Praci doporuéuji k obhajobé.

doc. JUDr. Ale§ Rozehnal, Ph.D.



