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I
Vysledky prace

Autor si poklada za cil v praci podrobné rozebrat ,ideova vychodiska zapomnéni a soukromi v
pravu, jejich vyznam pro jednotlivce i celou spole¢nost” a podat tak ,uceleny pohled na
aplikaéni praxi prava byt zapomenut” (s. 7). Za timto ucelem autor vymezuje nékolik
relevantnich vyzkumnych otdzek, totiz zda je pravo byt zapomenut slozkou ochrany osobnosti,
zda se vztahuje i na pravnické osoby, zda jsou data véci a zda je pravni povaha dat vyznamna
z hlediska uplatnitelnosti prava byt zapomenut, a rovnéz jaké jsou teritorialni dopady prava
byt zapomenut a do jaké miry jej Ize uplatfiovat mimo Gzemi Ceské republiky, resp. Evropské
unie (s. 7). Jde o otazky relevantni, zajimavé, pro uUcely disertacni prace vhodné a primérené.
Vymezené vyzkumné otazky autor v praci skute¢né zodpovidd. Na tom nic neméni (spiSe
nevyhnutelnd) skutecnost, Ze jejich vyznam i mira, se kterou se jim autor vénuje, nejsou zcela
vyrovnané. V prdci se autor vice ¢i méné intenzivné zabyva také nékterymi souvisejicimi
problémy (napf. pravniminasledky poruseni prava byt zapomenut, otdzkou vlastnického prava
k osobnim udajiim apod.).

Prace tak predstavuje analytické pojedndni o aktudlnim tématu zodpovidajici konkrétni
relevantni vyzkumné otdzky, to vSe na pozadi SirSiho kontextu ochrany osobnosti a povahy a
ochrany osobnich udajd. Autor prokazuje, Ze je orientovan, tématu rozumi a je schopen
zaujmout a vyjadfit vlastni védecky relevantni kriticky nazor.

.
Aktualnost zpracovaného tématu

Pravo byt zapomenut je tématem nadmiru aktualnim a relevantnim, coz vychazi ze soubéhu
nékolika stéZejnich trendll soudobé spolecnosti. Na strané technologické je to ¢im dal uzsi
propojenost svéta rozsahlymi soubory dat, stale efektivnéjsi mozZnosti jejich sbéru a
zpracovani, jako i moznost rychlého viralniho Sifeni dat zejména prostfednictvim socialnich



sitich. Ve spolecenské roviné pak v reakci na uvedené posiluje snaha o ochranu osobnich
udajl, kterd je pfimo reflektovana v pravu. Tato regulace je ovsem predmétem mnoha
odbornych i laickych diskusi, jako i ¢astého nepochopeni, o ¢emzZ |épe neZ co jiného svédci
reakce spolecnosti na ucinnost obecného nafizeni o ochrané osobnich udaju.

Téma je o to aktudlnéjsi, Ze v Ceském prostiredi prakticky chybi , komplexni publikace
rozebirajici soukromopravni aspekty prava byt zapomenut”, jak si autor spravné vsima (s. 7).

Konecné samotné téma subjektivniho prava byt zapomenut je pro ucely disertacni prace
nepochybné vhodné, nebot umoznuje analyzovat i SirSi otazky spojené s ochranou osobnich
udajl a ochranou osobnosti, avSak zaroven je dostatec¢né konkrétni na to, aby mohlo byt na
urovni disertacni prace analyzovano s potiebnou hloubkou a mirou detailu.

Il.
Struktura prace — zvolené metody zpracovani

Prace je zpracovana na 230 stranach textu véetné Uvodu a zavéru (na pocet znak cini délka
prace cca 320 normostran). Struktura prace je v zasadé prehlednd a logickd, autor ji stavi
z doktrindlniho hlediska korektné. KaZda kapitola prvni drovné je prehledné zakoncena
zvlastni podkapitolou shrnujici jeji zavéry. V prvnich ctyfech kapitolach autor buduje
teoreticky kontextudlni zaklad pro samotnou blizsi analyzu prava byt zapomenut. Teprve
v paté kapitole je detailné vymezen samotny pojem prava byt zapomenut, v Sesté kapitole je
pak konecné blize propojeno pravo byt zapomenut s jiz dfive pomérné podrobné pojednanou
ochranou osobnich udajli. Bylo by mozné se tazat, zda k uvedenému autor nemél pristoupit
drive, resp. zda nemél i z formalniho hlediska Uzeji propojit obecné (tj. ochranu osobnosti a
ochranu osobnich tGdajl) a zvlastni (samotné pravo byt zapomenut). Ve vysledné podobé se
autor ustfednim tématem prace zabyva vlastné az v jejich zavéreéné tretiné. Ani autorem
zvolena struktura nicméné neni zcela bez logiky, kdy postupuje od obecného ke zvlastnimu
v relativné oddélenych, tematicky usporadanych celcich. V préci je pouzita metoda analyticka,
synteticka a deskriptivni, pfiéemz je pojednano také o pravni Upraveé evropské, jeZ je pro téma
prace stéZejni. Autor vhodné pracuje s rliznorodymi vykladovymi metodami véetné vykladu
teleologického.

Iv.
Pripominky k textu

Prace predstavuje pojednavané téma v jeho SirSim kontextu, s dostatecnou hloubkou analyzy,
autorovym kritickym hodnocenim a originalnim zodpovézenim relevantnich vyzkumnych
otdazek.

Vytknout by bylo mozné snad az pfiliSnou koncentraci klicovych pasazi, které pfimou souviseji
s vyzkumnymi otazkami, ve srovnani s astmi prace vénovanymi obecnym, jakkoli také
relevantnim, problémdam.



Pravu byt zapomenut se autor z¢asti vénuje i v prvnich ctyfech kapitolach prace, ackoli
(zejména v kapitole treti a Ctvrté, tedy v pojednani o prdvu na ochranu osobnich udaji a o
povaze dat a osobnich Udajll) neni u velmi rozsahlych pasdazi vyjasnéna pfima prakticka
souvislosti s Ustfednim tématem. Tato obecnd pojednani jsou sama o sobé pomérné zdafila,
autor pfi jejich zpracovani poucené cerpal zrelevantni literatury, judikatury i pravnich
predpisli a dosahoval nékterych dil¢ich zjisténi. Misty maji lehce deskriptivni povahu, nejde
ale o vétsi problém.

Autor se rozhodl téma zpracovat se zahrnutim vy$siho mnozstvi zabérem diléich otdzek. Nutno
fici, Ze pravé v nékterych z téchto dil¢ich otdzek dochazi k zajimavym zavériim. V souhrnu je
prace dostatecné propojena jednoticim tématem, misty ma ovSem uvedené pojeti za nasledek
také caste¢nou nedoresSenost nékterych probléma. Prikladem muizZe byt nastinéni odborné
diskuse o moZnosti nabyvani vécnych prav k datidm, v niz autor nedochazi ke zZadnym
jednoznaénym konkrétnim zavérim (s. 146-148). Jindy autor napf. cituje americkou judikaturu
a legislativu, aniz by jakkoli pfedstavil obsah citovaného, takze informacni hodnota predmétné
pasaze je témér nulova (zavérecny odstavec na s. 145).

Autor prokazal orientaci v pravnich predpisech, judikature i odborné literature. Rozsahle jsou
zastoupeny predpisy evropského prava, judikatura ESLP a SD EU, jako i zahrani¢ni (zejména
anglickojazy¢na) odborna literatura.

V.
Jazykova a graficka uroven

Z formalniho hlediska je prace zpracovana v odpovidajici kvalité. Jeji struktura je pfehledn3,
poznamkovy aparat je kvalitni, citace odpovidaji citacni normé, pravni terminologii autor uziva
spravné. V praci se misty vyskytuji preklepy, byt Ctivost ¢i srozumitelnost textu nerusi
zasadnim zpUsobem. Stejné lze fici o nepfilis Stastnych stylistickych formulacich. Velmi
okrajova poznamka pak sméruje k ob¢asnému pfilis doslovnému prekladu anglickych pojmU a
slovnich spojeni, kdy napf. opakovany vyraz ,Cerstvy zacatek” neni ¢eskému jazyku vlastni.
Prace na formalni Urovni odpovida pozadavkiim kladenym na disertacni praci.

VI.
Otazky k obhajobé

V praci vyjadfujete nazor, Ze mj. s rozvojem umélé inteligence bude ve vztahu k pravu byt
zapomenut tfeba pfrikrocit k multidisciplindrni spolupraci se zapojenim fady véd vcetné
neurologie, psychologie ¢i antropologie (zejm. s. 224 a 233). V zavéru prace v této souvislosti
hovofite o potencialu ,,vyznamné modifikovat funkci zapomindni, jak ji vnimame dnes a na
které jsou vystavény stdvajici principy prdava byt zapomenut”. (s. 233). Vysvétlete prosim blize,
co tim mate na mysli, a jaké by pfipadné mohly byt pravni a spolecenské konotace takového
vyvoje.



V praci zminiujete moznou lepsi dohledatelnost dat v hypotetické situaci, kdy by veskera data
existovala v prostfedi blockchain (s. 227). Bylo by podle Vas masivni rozsifeni existence dat
v prostfedi blockchain ve svém dusledku spiSe ve prospéch, ¢i neprospéch vymahatelnosti
prava byt zapomenut? Zamyslete se prosim i nad moznymi pravnimi souvislostmi.

VI.
Doporuceni

Prace spliuje pozadavky kladené na préci disertacni. Doporucuji ji proto k obhajobé pred
prislusnou komisi pro obhajobu disertacni prace. V pfipadé Uspésné obhajoby doporucuiji
udéleni titulu Ph.D.
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