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Predlozena dizertacni prace vychazi z velmi dobré obezndmenosti s teorii sémiotiky i s jeji
aplikaci na poli medidlnésémiotické analyzy (James Paul Gee, Theo van Leeuwen, Norman
Fairclough, Teun van Dijk, srov. s. 23). Vyzkumna ¢ést sestava z analyzy relevantniho a dle
transparentnich kritérii zvoleného vzorku odbornych textii aplikujicich sémiotické postupy na
medialni prostor.

Rozbor uvedeného vzorku vSak neni vlastnim cilem prace, nybrz prostfedkem k vymezeni
nove definovaného konceptu. Meritem véci zde je predpoklad imanentni charakteristiky kazdé
mozné sémioticky zalozené analyzy, a tou je dle autora modularita.

Jako modularitu v ramci sémiotické analyzy chape kombinaci konceptl pochéazejicich
z raznych badatelskych smért ¢i tradic, a to nikoli v libovolném, avSak v mnoha ohledech ve
velmi otevieném spektru kombinaci.

Zakladni tazani smétuje k zodpovézeni otazky, zda je "tato modularita pouze dil¢im aspektem
nékterého typu metod, napt. kvalitativnich analyz ¢i obsahovych analyz, anebo zda jde
o samostatnou vlastnost nékterych metod." (s. 62).

Autor si je pfitom védom limit navrzeného konceptu: ,,Modularita neni obecnou vlastnosti
vSech obsahovych analyz nejen proto, ze sem patii 1 kvantitativni obsahové analyzy, které

s nejvetsi pravdépodobnosti moduldrni nejsou, ale 1 proto, ze modularni metody nejsou pouze
ty, které zkoumaji obsahy: Medialni sémiotika jasn¢ zkouma obsahy, ale antropologicka
sémiotika a analyza diskurzu zkoumaji socialni chovani jako celek. (s. 62)

Zaver, vysloveny na zékladé vySe uvedené analyzy vzorku texti, a zaroven ustfedni postulat
dizertace zni:

,,Princip modularity se ukazal byt pfitomen ve v§ech zkoumanych studiich z medidlni sémiotiky
a dalSich vyse uvedenych obort bez vyjimky. Zarovei se vSak ukazalo, Ze princip modularity
¢i jeho dil¢i aspekty nejsou ve studiich zminovany; a totéz plati i o odbornych publikacich o
sémiotice a jeji aplikaci, o medidlni sémiotice jako metod¢ vyzkumu médii ¢i o metodologii
socialnich véd obecné.” (s. 71).

Z tohoto vyplyva inovativni potencial ptfedloZzené prace i moznosti dalsi aplikovatelnosti:

,»,VSechny obory zminéné ve studiich ze vzorku 2 spadaji do oblasti spolecenskych véd; zaroven
vSak existuji aplikované sémiotiky z jinych oblasti, zejm. humanitnich véd, u nichz mizeme
modularitu s velmi vysokou pravdépodobnosti predpokladat, (napt. filmova sémiotika,
divadelni sémiotika).” (s. 62)



Vysledkem piedlozené dizertaéni prace je tedy heuristické dolozeni a teoretické vymezeni
modularity — v¢etné navrhu jeho dal§i mozné aplikace v rdmci sémiotické analyzy dalSich typa
diskurzli, zeyména pak promén a variability odborné akademického v ramci pfirodnich a
humanitnich véd. Teprve tato aplikace dle ndzoru autora tohoto posudku muze odhalit, do jaké
miry se zde navrzeny koncept ukaze byt badatelsky produktivnim.

kosk sk

Za tstfedni diskusni moment (a latentni slabinu) navrzeného konceptu pokladdm postulat
vzajemné, a¢ nikoli absolutni kombinovatelnosti konceptli pfevzatych z riiznorodych tradic,
proudil ¢i Skol, mnohdy 1 takovych, jez jsou béZn¢ pokladadny za vzajemné nekompatibilni.
Pravé jejich soubéZnost a proména, piipadné az dezinterpretace na trovni modularity se vSak
v praxi mize ukéazat produktivni. TotéZ plati 1 pro otdzku motivovanosti, resp. nemotivovanosti
vyuziti riznorodych konceptl v rdmci analytického aparatu ptislusného diskurzu.

Lze ocekavat, ze na poli dosud vnimanych paradigmatickych zloma v oblasti pfirodnich i
humanitnich obortt mize diraz na jakousi modularni elasticitu uzitych koncept namisto T. S.
Kuhnem pfedestfenych radikalnich zlomt poslouzit k lepSimu definovani kontinuity,
respektive diskontinuity v ramci metodologicky pomérné rigidnich dé&jin védy (Cf. Storchova
— Ruzicka 2014). Podobné produktivni by se mohl ukdzat i v pfipadé genologie zanra
odborného psani, tedy oblasti, na niz se Zanroslovna analyza na rozdil od moznych /ptipadné
fikénich/ svéth beletrie, obvykle nevtahuje (srov. Dolezel 2008).

Na zaklad¢ diive vyslovenych vyhrad autor oslabil zavislost prace na tradi¢nim a mnohdy
antikvovaném pojmovém aparatu z oblasti literarni védy a poetiky (Hrabdk 1977). Uzity aparat
aktualizoval na zaklad¢ nésledujicich reprezentativnich a normativnich titult: Slovnik novejsi
literdrni teorie (Miiller — Sidak 2012), Slovnik literdrnévédného strukturalismu (Sladek 2018)
a Lexikon teorie literatury a kultur (Niinning 2006) a obeznamil se i s dal$imi koncepty v oblasti
naratologie a literarni analyzy (Artur C. Danto, Hayden White, Paul Ricoeur, Roger Chariter
etc.).

Autor téz odstranil dil¢i terminologickeé, stylistické a syntaktické nedostatky a zvazil i
jednotlivé piipodotky, z nichz podstatnou ¢ast do finalizované prace zapracoval.

Préci ve findlni podob¢ pokladadm za zdatily pokus o teoretickou inovaci sémiotické analyzy
s potencialem S$irSiho vyuziti v analytické praxi. Jako takovou ji doporucuji k obhajob¢.
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Navrhy otazek k velké obhajobé:

Do jaké miry se v rekonceptualizaci celku prace v duchu aktudlnich konceptt literarni teorie
projevila postulovand modularita a ptipadna nekompatibilita jednotlivych konceptti?



Jakou roli ma modularita ve védecké form¢ narativniho vysvétleni, tedy v explika¢nim ramci,
jehoz relevanci navzdory kritice narativity v historiografii hajil Paul Ricoeur? (Ricoeur 2001)

Je 1 po Gpravé a finalizaci prace stale stejna odpovéd’ na otdzku, co by muselo byt
charakteristické pro metodu, aby byla za vSech okolnosti oznacitelnd za nemodulérni?
(vychazeje z teze: ,,(...) plati, Ze ne vSechny spoleCenskovédni metody jsou modularni. (s.
62).



