UNIVERZITA KARLOVA

Pravnicka fakulta

Boris Wilde

Romsky holokaust

Diplomova praca

Veduci diplomovej prace: JUDr. Jan Kosek, Ph. D.
Katedra: Politologie a sociologie

Détum vypracovania prace (uzatvorenia rukopisu) : 1. 9. 2022



Prehlasujem, Ze som predkladana diplomovu pracu vypracoval samostatne, ze vSetky pouzité

zdroje boli riadne uvedené a Ze praca nebola vyuzitd k ziskaniu in¢ho alebo rovnakého titulu.

Dalej prehlasujem, Ze vlastny text tejto prace méa vratane poznamok pod &iarou 122.411 znakov

vratane medzier.

Boris Wilde

V Prahe diia 9. septembra 2022



Pod’akovanie

Rad by som na tomto mieste pod’akoval veducemu diplomovej prace panovi JUDr. Janovi
Kosekovi, Ph.D. za jeho cenné rady, odborné vedenie, a najmé za vrely pristup pocas

konzultacii.



UIVOO......ceeeee ettt bbb bbb bbbt b bbb a bbb bt ettt b b st et s b s anas 1
1. Obdobie pred holOKaUSEOM ............oiiiiiiiiiiiee e e s s e e e e sbaeeessnaeeeeas 3
1.1. RaNNE 0DAOBIE ...ttt ettt et sttt 3
1.1.1. Prichod na Gizemie strednej EUrOPY...........ccceveiiieiiieeiiieeiee e see et ste e et ste e e naeesaeee s 5
1.1.2. OChrann@ liISHINY ...........oooiiiiiiiiiecie e ettt e e e ratr e e e e satae e e seasteeesannaeeeean 7

O R 0] 7o [o] o T =T o T =T TSP PR Ut 10
1.3.  Obdobie VYhNANSIVa ...........cooooiiiiiiiiiic e 12
1.4. Obdobie asimilacia...........ccccooiiiiiiiiii et 15
1.5.  Obdobie INtEEIACIA.........cccviiiiiieee et et e e e et e e e e e tae e e e e rae e e e enraeaeeanes 17
1.6.  ObdOBIE rEGUIACIE ...ttt e e e e ate e e e e tae e e e sbee e e e enraeeeeanes 19
1.7. Specifikd pomerov v prvej Ceskoslovenskej republike...............c.cocoeuievviieieirieeeeieeeenne, 22
1.7.1. ZAKON €. 117 [ 1927 SB. ...ttt ettt et ettt et et s ta e e b e ebe e ste e baesaaesabeens 23

2. HOIOKAUST ...ttt et et e ettt e s et e e s bt e e sab e e st e e s bbeesabeeebbeesabeesabeeenareenn 26
2.1, Priprava holOKAUSTU ...........ooiiiiiiii ettt et e et e e et a e e e e eata e e e easaeeeeansaeeesannrnaanan 26
2.2. 1. faza realizacie holOKAUSTU................coiiiiiii e 29
2.3. II. faza realizacie holOKaUSTU...............cocuiiiiiiii e 30
2.4. Priebeh holokaustu na tizemi CeskoSIOVENsKa ...............ccccoveveiicucueuereeeeecceee e 34
2.4.1. Priebeh holokaustu na Gzemi Protektoratu Cechy a Morava..............cccocvovvvevvevencennnne 36
2.4.2. Priebeh holokaustu na tzemi Slovenského $tatu ................coceiiiiiiiiniinieneneeeee, 39
2.4.3 Priebeh holokaustu na Madarskom okupovanom tizemi Ceskoslovenska....................... 43

3. VYVOJ PO TOKU LO45...... ..ottt et e e et e e e et e e s st e e e e esabaeesesareeeeesabeeeeennreens 45
3.1. Vyvoj po roku 1945 do roku 1989 v €CeskoSIOVENSKU.................ccceurveverieeeeeeeecceseses s 45
3.2. VYVO] PO FOKU 1989 V ESFR.........cvveeieieieceieieicetetet ettt sttt st sas s s s s snens 49
3.3. Vyvoj v Ceskej republike od roku 1993 ............cocooiiiiiieieiiieciceee sttt 50
I I I (117 1 = o NS 51
ZAVEN ...ttt ettt ettt h e bt h e et e et et e n e e Rt e e b et s R et e ae e e r e e Rt e e Rt e e ne e sane s re e re e reenes 54
Z0zZNam POUZILYCR ZAIOJOV .........oooiiiiiieiciiic et eb e e e st te e e s sbee e e e srteeeesstaeeesanes 56
Z20zZNaMm POUZILE] HIEEIALUNY..........ooiiiiiieeee et e e e et e e e e are e e e e abee e e e eabaeaeeenreeas 56
Zoznam pouzitych internetovych zdrojov ...............ccooiiiiiii e 58
Zoznam pouzitych pravnych predpiSov...............ooooiiiii i 59
Z0zNam OStAtNYCh ZATOJOV ..........ooiiiiiiiiicee e e e e e e s aba e e e e eabee e e enaraeas 59
ADSEFAKL ... e ettt h e s he e st b e bt e nes 60

1Y 01 1 - ot U 61



Uvod

Otazky spojené s komplexnym celospolocenskym postavenim mensin su integralnou stéastou
pravnej vedy, ktorej normativny charakter musi v ¢asoch demokratickym svetom vSeobecne
uznavanych ludskych prav reflektovat minulost jednotlivych mensin, ato vzdujme eliminacie
priamej, nepriamej, Umyselnej & nedmyselnej diskriminécie ich prislugnikov. U¢elom tejto prace je
preto postihnut aanalyzovat urdité aspekty spojené sromskou mensinou azasadit tak romsky
holokaust do pravneho, no isirsieho spolo¢enskovedného kontextu, a poukazat pritom na Specifika
v tejto suvislosti spojené s prvou Ceskoslovenskou republikou, jej nastupnickymi $tatnymi Gtvarmi

v obdobi druhej svetovej vojny, povojnovym Ceskoslovenskom, ale aj si¢asnou Ceskou republikou.

Praca je $truktirovana do troch chronologicky radenych hlavnych ¢éasti. U¢elom prvej &asti je
priblizit jednotlivé historické etapy, ktorymi Rémovia od stredoveku aZz po vypuknutie druhej svetovej
vojny na Uzemi Eurdpy prechadzali a poukdzat tak na skutoénost, Ze Rdmovia aich kultira su
neodmyslite/nou a dlhodobou stcéastou vyvoja formujiceho stéasny stav spolo¢enského poznania,
ktory mimo iné nachadza svoje vyjadrenie i v pravnej vede, ¢im vplyva na minuld, sic¢asnud i buddcu
podobu prava. S ohladom na znaénu fragmentaciu eurépskeho Uzemia v sledovanom obdobi, a tiez
na vysoku mieru migracie prislusnikov romskej mensiny, je predmet skimania tejto prace v prvej ¢asti
z teritoridlneho hladiska vymedzeny len ramcovo. Déraz je kladeny na Uzemie strednej Eurépy v SirSom
slova zmysle, a to najmi na tUzemie dne$nej Ceskej a Slovenskej republiky. V nasledujicich &astiach
prace je teritoridlne vymedzenie predmetu skimania dalej zuzované, a to s ohfadom na sledovany ucel

prace.

Druha cast préace je Castou Ustrednou, nakolko analyzuje genézu i samotny priebeh romskeho
holokaustu, a to v rozpati rokov 1933 aZ 1945. Teritoridlne vymedzenie predmetu skimania je v tejto
Casti prace zuZené na vyvoj v nacistickom Nemecku a v jednotlivych ndstupnickych Statnych dtvaroch
prvej Ceskoslovenskej republiky. Ugelom je naértnut vtedajSie ideologické vychodiska a nasledne
poukazat na ich konkrétne prejavy v uvedenych statnych entitach. Cielom takto zvolenej systematiky
je poukazat na rozdiely, ktoré sa vtvorbe jednotlivych Statnych politik skimanych statnych entit
uplatnili, a ktoré viedli k znacne rozdielnym désledkom pre rémsku mensinu. V neposlednom rade je
na jednotlivych prikladoch poukazované na skutocnost, Zze prenasledovanie Rdmov malo v zdsade
rasovy charakter, ato aj napriek tomu, Ze v urcitych sledovanych oblastiach sa nacistom aich
kolaborantom nepodarilo do skonéenia druhej svetovej vojny realizovat zamyslany ciel, ktorym bola

bezpochyby uplna fyzicka likvidacia Rémov.



Logickym vyustenim préce je pokusit sa v poslednej ¢asti zodpovedat otazku, do akej miery a akym
sposobom sa podarilo spoloénosti povojnového Ceskoslovenska a sucasnej Ceskej republiky vyrovnat
s odkazom rémskeho holokaustu. Neschopnost tuto tému otvorene a objektivne reflektovat sa pre
povojnovy vyvoj ukazala byt charakteristickou. Absencia ponaucenia sa nasledne prirodzene viedla
k opakovaniu chyb z minulosti, pricom definitivnu bodku za tymto kolobehom nepriniesol ani
revoluény rok 1989, aani nasledny priklon kvyspelym demokratickym statom. Symbolickym
mementom deficitu v reflektovani rémskeho holokaustu tak minimalne pre Cesku republiku zostava
desatrocia pretrvavajuci boj o dostojny pamétnik na mieste vyluéne rémskeho koncentraéného v obci

Lety.



1. Obdobie pred holokaustom

Rémovia po vacsinu svojej eurdpskej historie tvorili pomerne uzavretd no vnutorne dalej ¢lennu
skupinu populdcie zvacsa sa venujlucu remesldam, poskytovaniu zabavy a obchodu. Pomerne Uspesne
sa im v priebehu rokov darilo konkurovat dlhodobo usadenym obyvatefom venujidcim sa rovnakym
zarobkovym aktivitdm, Co Castokrdt vzbudzovalo inevolu tychto konkurentov. Rémovia sa svoju
konkurencieschopnost vdadili najma schopnosti migrovat podla momentélnych potrieb trhu,
a rovnako schopnosti rychleho preorientovania sa na ind profesiu. To im v zdsade umozriovalo vypfﬁat’
medzery na jednotlivych trhoch. Medzi vlastnosti, ktoré si museli pri takomto druhu zhanania obzivy
osvojit urcite patri minimalizacia nakladov na jednotlivé pracovné ¢innosti, ochota nechat si zaplatit
v naturaliach, ¢i ochota akceptovat imaly zisk. Tato adaptacia zameranad sa prezitie i udrzanie
sudrznosti komunity neviedla ku vzniku véle kumulovat kapitél, v désledku éoho Rémovia takmer nikdy
v priebehu etapy eurdpskej histdrie neboli povaZovani za skupinu oplyvajicu blahobytom.! Predstavy
o romskom prirodzenom nesputanom étose sU ovplyvnené najma romantizujdcimi romanovymi
predstavami devatnasteho storocia, pricom osvojenie tejto optiky vacSinovou populdciou vedie
k prehliadaniu ¢i ignorancii skutoénych kazdodennych obtazi, s ktorymi sa tato komunita po dlhé
stadrodia potykd. To Castokrat branilo, a idnes brédni, vzajomnému porozumeniu.? Ako vyplynie
z nasledujucich casti tejto prace, pristup majoritnej spolocnosti k rémskej mensine bol vyrazne

premenlivy, a to ako v zavislosti na Case, tak i priestore.

1.1. Ranné obdobie

Prichod Romov na eurdpske lUzemie, konkrétne do zdpadnej Byzancie, tj. Carihradu (dnesny
Istanbul) a Tracie (dnesna dast juzného Bulharska, severovychodného Grécka a eurdpskej casti
Turecka) odkial' nasledne zamierili na Balkdn a zvySku Eurdpy, datujeme do polovice jedenasteho
storocia. Pricinou tohto pohybu bola pravdepodobne invazia seldZuckych Turkov do Arménska, ktora

spdsobila masivne presuny tamojsich obyvatelov, vratane vtedy tam dlhodobo zdrZujicich sa Rémov.3

1 JAKOUBEK, Marek, ed. Cikani a etnicita. Praha: Triton, 2008, s. 344 ISBN 978-80-7387-105-5.

2 HANCOCK, lan. Zemé utrpeni: d&jiny otroctvi a pronasledovani Romu. Praha: Signeta, 2001. Droma,
s. 11 ISBN 80-902608-3-7.

3 FRASER, Angus M. Cikéni. Pfelozil Marta MIKLUSAKOVA. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 1998,
5. 42 ISBN 80-7106-212-x.



O skutocnosti, Ze sa Rdmovia v Arménsku v tomto obdobi zdrziavali svedci najma mnoZstvo prevzatych

arménskych slov do rémskeho jazyka.*

Na uzemi Byzancie boli niektori Rdmovia mylne zamienani s moslimami, pripadne so skupinou
heretikov nazyvanych athinganoi, pricom prdve zdmena so sektou heretikov je povodcom viacerych
zauzivanych oznaceni rdmskeho obyvatelstva, a to napriklad Cigdni, Cikdni, Cigane, Zigeuner, Tsigane
atd.® Tato zdmena bola pravdepodobne spdsobend tym, Ze rovnako ako Romovia, sa ¢lenovia tejto
naboZenskej skupiny zaoberali kdzlami a veStbou. Skutocni clenovia sekty Athinganoi boli ale v
désledku perzekucie v deviatom storoéi n.l. z Byzantskej rise vyhnani a pravdepodobne aj vyhladeni.®
Je nutné ale podotknut, Ze hypotézu o existencii sekty athinganoi a o naslednom zamieriani Rdmov s
jej ¢lenmi nezdiela celd odborna verejnost. Druha skupina odbornikov sa domnieva, Ze uz v 6smom a
deviatom storo&i idlo skutoéne o Rémov, ktori boli pévodne usadeni v Malej Azii odkial sa potom v
malych skupinach rozsirili dalej do Byzantskej rise, pricom démonizovanie tejto skupiny obyvatelstva
mohlo pramenit z nepochopenia ich uzsieho vztahu s prirodou prejavujuceho sa napriklad vyuzivanim
lie¢ivych bylin. Tieto a obdobné aktivity mohli v ocdiach vtedajsieho krestanského obyvatelstva

Byzantskej rie budit dojem ¢arodejnictva.’

Rémovia patrili v Byzantskej risi k utladovanej kaste obyvatelstva. V sucasnosti ale nedisponujeme
d6kazmi o ich zotrocovani. Z dostupnych historickych prameriov je zname, Ze mali napriklad zakdzany
vstup do kostola, nesmeli uzatvarat manzelstvd s miestnym obyvatelstvom a mohli vykonavat len

niektoré povolania, boli napriklad remeselnikmi &i sluhami v domacnosti.?

Postupnym prenikanim na balkanske teritérium nabera proces dichotomického delenia Rémov na
tych €o sa usadzuju a tych ¢o zostdvaju v pohybe na dynamike. Medzi tymi ¢o sa usadzuju su prevazne
muzikanti a kovaci. Kovacstvo bolo v socidlne nerozvinutych a cechovo neorganizovanych balkdnskych
krajindch uzito¢né a Ziadané. Hudobnici sa zase ¢asto stavali sluzobnikmi na dvoroch feudalnych
velmozZov. V désledku vysokych populaénych prirastkov, a s ohfadom na skuto€nost, ze sa muzski

¢lenovia pribuzenstva obycajne venovali jednému remeslu, dochddza ku segmentacii jednotlivych

4 SOULIS, George C., Klaus-Peter MATSCHKE a llse ROCH. Romové v Byzanci. Praha: Signeta, 1999,
s. 24 ISBN 80-902608-0-2.

5 HANCOCK, lan. Zemé utrpeni: déjiny otroctvi a prondsledovéni Romd. Praha: Signeta, 2001. Droma,
s. 16 ISBN 80-902608-3-7.

& FRASER, Angus M. Cikani. PreloZil Marta MIKLUSAKOVA. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 1998,
s. 43 ISBN 80-7106-212-x.

7 ALINCOVA, Milena. Odkaz pobytu Romii v Byzanci v romském jazyce. Rombase: Didactically

edited information on Roma [online]. Praha: Rombase, 2002 [cit. 2022-07-25].
Dostupné z: http://rombase.uni-graz.at/cd/data/hist/origin/data/byzanz.cs

8 HANCOCK, lan. Zemé utrpeni: déjiny otroctvi a prondsledovéni Romd. Praha: Signeta, 2001. Droma,
s. 16 ISBN 80-902608-3-7.



rodovych skupin, z ktorych niektoré novo vyclenené skupiny hladaju existencné uplatnenie v blizkych

susednych teritéridch.’

1.1.1. Prichod na Uzemie strednej Eurépy

Malé skupiny rémskych migrantov do strednej Eurdpy postupovali za¢iatkom trindsteho storocia
skrz pandnske niziny, avsak tieto informacie su len Utrzkovité. Nespochybnitelné informacie o vyskyte
Romov v strednej Eurdépe, konkrétne na uhorskom uUzemi, pochddzaju zo Strnasteho storodia.
Najstarsia z nich sa vztahuje k roku 1322, kedy spisskonovovesky richtar Jan Kunch uvadza, ze na
pozemku rodiny Maridssyovcov sa nachadza rémska skupina. Zmienky obdobného charakteru sa dalej
objavuju pocas celého Strnasteho storocia a vztahuju sa prevazne k Uzemiu severovychodného
Uhorska.® Najrannejsi pravny doklad, ktory uvddza Rémov ako otrokov, pochadza z obdobia vlddy
Rudolfa IV. (1358 — 1365) a Stefana Dusana (Uro$ IV. 1331 — 1355), ktori celt patinu celkového
mnozstva Rdmov nachadzajlcich sa na ich uzemi urcili do vlastnictva klastorov a majitelov pozemkov,

&im z nich de facto spravili nevolnikov.!!

V strednej Eurépe sa Rdmovia zac¢inaju hromadne objavovat na prahu patnasteho storocia, kedy
uz nedlo o pohyb malych kocovnych skupin tvorenych konkrétnymi rodinami ale o cielavedomu
migraciu z Uzemia Balkanu. Tuto vinu migrdcie sposobila hlboka kriza Byzantskej riSe spocivajuca vo
upadku feudalnej spoloc¢nosti a expanzii osmanskych Turkov, ¢o vo svojich dosledkoch postihovalo
najma najslabsie socidlne vrstvy.'? Pordzka Srbska v roku 1389 na Kosovom poli, pordZka uhorského
krala Zigmunda Luxemburského v roku 1396 pri Nikapolesa, ovladnutie Vala$ska v roku 1411 a
Moldavska v roku 1414. Tento retaz udalosti definitivne otvoril Turkom brany Uhorska a zaroven

poésobili ako katalyzétor pohybu velkého mnoZstva Rémov.

V strednej Eurdpe sa tak zac¢inaju objavovat pocetné skupiny Rémov, ktoré sa uz nedaju prehliadat

¢iignorovat, nutne tak dochddza ku konfrontacii s miestnym obyvatelstvom. Kocovné skupiny boli plne

9 NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 5. dopl. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 2002,
s. 16 ISBN 80-244-0497-4.

NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 5. dopl. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého,
2002, s. 17 ISBN 80-244-0497-4.

HANCOCK, lan. Zemé utrpeni: d&jiny otroctvi a pronasledovani RomU. Praha: Signeta, 2001. Droma,

s. 25 ISBN 80-902608-3-7.

NECAS, Ctibor. Spali¢ek romskych miniatur. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2008.
Déjiny a kultura, s. 7 ISBN 978-80-325-151-2.

DANIEL, Bartoloméj. D&jiny Romu: Vybrané kapitoly z déjin Romu. Olomouc: Vydavatelstvi

10
11
12
13

Univerzity Palackého, 1994, s. 46 ISBN 80-7067-395-8.



odkdzané na vo6lu ¢i nevolu domaceho obyvatelstva, a tak sa snaZili vSetkymi dostupnymi
prostriedkami ziskat jeho priazefi.’* Pocas pobyvania na Gzemi Byzantskej riSe sa Rdmovia dékladne
oboznamili s redliami krestanskej civilizacie. Inspirovali sa krestanskymi putnikmi, ktorych na svojich
cestach stretdvali, a ktori sa na svojich cestach do Svatej zeme tesili vSemoZnej podpore zo strany
usadeného krestanského obyvatelstva. Rdmovia chcejluc ziskat priazen ludu zacdali sa vydavat za
egyptskych putnikov, ktorych predkovia odpadli od krestanskej viery, a preto boli z pé6vodnej domoviny
vyhosteni, pricom potomkovia takto vyhostenych Egyptanov si odkazani na kajicne putovanie po
eurépskom Gzemim hladajic odpustenie. Tento a obdobné pribehy boli pre dogmaticky krestansky
svet vtedajSej Eurépy akceptovatelné a Romom tak poskytovali na ich cestich pohostinnost

a bezpetie.’®

Rémski muZi sa v tom ¢ase venovali tradi¢nym profesiam, ako bola napriklad prdca so Zelezom a
inymi kovmi, obchod s korimi & hranie na hudobné néastroj. Zeny sa prevazne starali o domacnost ¢i
vestili osud doveréivym miestnym obyvatelom. UZivit sa remeslom v cechovo organizovanej
spolo¢nosti z dovodu stazeného pristupu cudzincov na remeselnicky trh nebolo jednoduché, a tak si
mnohopocdetné rodiny museli ¢asto k obZive dopomahat Zobranim deti, nakolko tie sa mohli spolahnut
na vacsiu mieru milosrdenstva zo strany vacésinového obyvatelstva. Ojedinelymi neboli ani drobné
krddeze, ktoré sa ¢asto v miestach do¢asného pobytu Rémov objavovali.'® Postupom &asu v ofiach
Casti obyvatelstva zacali povesti o kajucnej povahe Rdmov stracat na déveryhodnosti, nakolko svojské
spravanie a zvyky putujicich Rdmov sa Castokrat dostavali do rozporu s predstavami vacsinového
obyvatelstva o krestanskej mordlke.r Verejnd mienka sa od Rémov zadala odvracat najma potom, ked
sa ukazalo, Ze dokonca ani nie su krestanmi. Magia, vestenie a obdobné aktivity, ktoré boli v
stredoveku vnimané krajne negativne a boli trestané so znacnou krutostou, priniesli napokon Rémom

nebezpeéné oznadenia, ako napriklad pohania &i kaciri.®

14 HANZAL, JiFi. Cikani na Moravé v 15. aZ 18. stoleti: d&jiny etnika na okraji spole¢nosti.

Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004. KniZnice Dé&jin a soucasnosti, s. 20 ISBN 80-7106-508-0.

15 NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 5. dopl. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého,
2002, s. 19 ISBN 80-244-0497-4.

16 NECAS, Ctibor. Spali¢ek romskych miniatur. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2008

Déjiny a kultura, s. 8 ISBN 978-80-7325-151-2.

DANIEL, Bartoloméj. D&jiny Romu: Vybrané kapitoly z déjin RomU. Olomouc: Vydavatelstvi

17
Univerzity Palackého, 1994, s. 47 ISBN 80-7067-395-8.
18 HANZAL, Jifi. Cikdni na Moravé v 15. aZ 18. stoleti: d&jiny etnika na okraji spole¢nosti. Praha:

Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004. Kniznice Déjin a soucasnosti, s. 20 ISBN 80-7106-508-0.



1.1.2. Ochranné listiny

Hromadny pohyb Rémov v strednej Eurdpe nezostal na zaciatku patnasteho storolia bez
povéimnutia zo strany Gradov ani samotnych panovnikov. Zigmund Luxembursky, ktory v Uhorsku
vladol od roku 1387, pricom v roku 1411 sa stal de facto cisdrom Svétej rise rimskej'°, udelil v priebehu
Siestich rokov Rémom dva takzvané ochranné a odporucajuce glejty, ktorymi sa Rdmovia preukazovali
edte i o sto rokov neskdr.?’ Viyraz glejt pritom oznacuje stredoveku sprievodnd listinu, zvidé$a vydavanu
panovnikom, zarucujicu jej drzitelfovi bezpecnu cestu po Uzemi tohto panovnika, ¢i pripadne i
bezpeény navrat na toto Uzemie.?! Vydavanie glejtov bolo v stredovek znaéne rozdirené a boli
udelované jednotlivcom vratane ich sprievodu. V podstate jednalo o obdobu neskorsich cestovnych

dokladov.??

Zigmundov pozitivny vztah k Rémom je prisudzovany skuto€nosti, 7 Romovia sa ako kovaci
podielali na vyzbrojovani jeho pocetnej armady. V tejto dobe sa navySe konal i koncil v Kostnici,
ktorého ucelom bola urcitd duchovnu naprava cirkvi i stredovekej spolo¢nosti ako celku, ¢omu
odpovedala snaha Rémov stylizovat sa do role kajucnych a pokornych putnikov usilujicich o odéinenie
svojich nabozenskych pokleskov z minulosti. V povodnom ochrannom liste sa preto Rémom ukladalo,
aby sedem rokov v chudobe putovali po svete, pricom napriklad nesmeli prespavat na l6zku, ¢o

zodpovedalo vtedaj$im predstavdm o putnickom Zivote.?

Okrem vyssie spominanych glejtov priamo od panovnika mali Rémovia i dalSie ochranné listiny od
roznych slachticov, ktoré ziskavali na zaklade listov skorSie vydanych. Z tychto listin si jednotlivé
skupiny nechali zhotovovat kdpie, pricom sa v nejednom pripade pravdepodobne jednalo i o falzifikaty.
V jednej z kronik je napriklad zmienka o tom, Ze Rémovia maju vo svojej skupine remeselnikov, ktori

dokazu zhotovit pecat a napisat listinu.?

19 FRASER, Angus M. Cikéni. PieloZil Marta MIKLUSAKOVA. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny,
1998, s. 57 ISBN 80-7106-212-x.

20 DANIEL, Bartoloméj. D&jiny Romu: Vybrané kapitoly z dé&jin Rom(. Olomouc: Vydavatelstvi
Univerzity Palackého, 1994, s. 46 ISBN 80-7067-395-8.

21 peTRACKOVA, V. a J. KRAUS. Slovnik cudzich slov (akademicky). 2. Bratislava: Slovenské
pedagogické nakladatelstvo — Mladé leta, 2005, s. 1054 ISBN 80-10-00381-6.

22 FRASER, Angus M. Cikéni. PreloZil Marta MIKLUSAKOVA. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny,
1998, s. 58 ISBN 80-7106-212-x.

2 DANIEL, Bartoloméj. D&jiny Rom(i: Vybrané kapitoly z d&jin Rom( v zapadni Evropé, v Ceskych zemich a
na Slovensku. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1994, s. 47 ISBN 80-7067-395-8.

24 HANZAL, JiFi. Cikdni na Moravé v 15. aZ 18. stoleti: d&jiny etnika na okraji spole¢nosti. Praha:
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Jednotlivé Rémske skupiny boli dobre prepojené prostrednictvom poslov. Napriklad v roku 1423
vystavil Zigmund Luxembursky na Spi$skom hrade ochranny glejt pre rémskeho vojvodu Ladislava, a
uz v nasledujicom roku sa jeho opisom preukazoval dalsi vojvoda zvany Zindel. Text tohto opisu je
dochovany a ponuka plasticky obraz o nesmiernej hodnote, ktord pre Rdmov predstavoval. Tento
ochranny list stanovoval poddanym povinnost Rdmom poskytovat vsemozni pomoc a podporu a
dokonca vojvodovi Ladislavovi priznal vykon sidnej pravomoci nad vlastnou skupinou, ¢im vynal tychto
Rémov z prdvomoci miestnych autorit.?> Skupina pod vedenim vojvodu Ladislava putovala skrz Spi3

juznym slovenskom smerom na zépad do ¢eskych zemi, ndsledne i dalej na zdpad.?®

Tituly ako vojvoda, bardn, kral, atd. boli prvotne uZivané vyluéne pri kontakte s nerdmskym
prostredim, nakolko takéto oznacenie zodpovedalo konvenénym predstavam vacsinovej spolocnosti o
Strukture socidlnych skupin. Vzbudzovalo naleZitd vaznost a jednoznacne urcovalo osobu uréenu pre
styk s okolitym svetom. Takto titulovany jedinec bol teda akysi hovorca rémskej skupiny. Od vojvodu
sa najma ocakavalo, ze bude vykonavat jurisdikciu, ktord mu nad vlastnym ludom vymedzovali
jednotlivé glejty. Rozhodoval preto postupne i doblezité otazky vo vnutri skupiny a dohliadal na

dodrZiavanie zvykov a rodovych konvencii.?’

Rémovia prichadzali do strednej a zdpadnej Eurdpy z oblasti kultirne znacne vzdialenych. Exotické
rysy, tmavsia pigmentdcia koze, vlasov a oci, nezodpovedala vtedajsiemu eurdpskemu idedlu krasy.
Oblecenie posobilo skor orientdlnym dojmom, po dlhych cestach navyse byvalo i zna¢ne znedistené. K
[ahkému vzdjomnému porozumeniu urcite neprispel ani diametralne odliSny apre miestnych
nezrozumitelny jazyk.”® Bez pov$imnutia nezostali ani badatelné rozdiely v zoviajsku jednotlivych
¢lenov réomskych skupin. Vich popisoch sa v tomto obdobi z kronik dozvedame ¢asto opakujuci sa
poznatok o tom, Ze honosny vzhlad vodcov preukazujicich sa listinami bol ¢asto v prikrom rozpore so

vzhladom ostatnych &lenov skupiny pdsobiacich o poznanie ziboZenejsie. %

Ani ochranné listiny ale ¢astokrat nemohli odvratit tvrdd odplatu za drobné kradeze. Nie je pritom

isté, Ci pri trestani previnilcov boli iniciativne Urady alebo samotné obyvatelstvo. Z popisu rémskych

25 NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 5. dopl. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého,
2002, s. 20 ISBN 80-244-0497-4.
%6 HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z d&jin Rom0. 1. Praha: NLN - Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002,
s. 14 ISBN 80-7106-615-X.
27 HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Rom0. 1. Praha: NLN - Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002,
s. 13 ISBN 80-7106-615-X.
28 HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Rom0. 1. Praha: NLN - Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002,
s. 15 ISBN 80-7106-615-X.
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skupin, ktory sa objavil v textoch z roku 1435 popisujlucich putovanie Hermanna Cornerusa po

nemeckych mestéch sa dozvedame, e Rémovia boli pre kradeZe i popravovani.®

Pytliaenie na poliach a v lesoch a kradeze hydiny a inych drobnych hospodarskych zvierat boli
¢innosti, ktorymi si urcité romske skupiny vypomahali pri zhanani obzZivy. Tieto Cinnosti vyraznou
mierou prispeli k postupnému formovaniu antipatie vidieckeho obyvatelstva k rémskemu etniku. Hnev
pritom dopadal na Rémov ako na jeden celok, a to aj napriek skutoénosti, Ze Rdmovia kompaktny celok

nikdy netvorili. Kazd4 skupina malo vedla spoloénych obecnych rysov i svoje $pecifikd.’!

Rémom sa nepodarilo zaclenit do socialnej Struktdry stredovekej spolo¢nosti. Trpezlivost, s akou
miestne obyvatelstvo z pociatku tolerovalo vystrednych putnikov, zadina nachadzat svoje medze. Aj
nadalej boli Rémom poskytované milodary, ktoré sa ale svojou povahou uz viac priblizovali uplatkom,
ktorymi si miestne obyvatelstvo chcelo vykupit skory odchod Rémov zo svojho tzemia. Coraz €astejsie
sa objavuju pripady vyhostovania Rdmov, pricom nebolo zrejme kam sa maju pobrat a ¢asto ani ako
maju dané Uzemie opustit. Z Rdmov sa tak postupne stavaji osoby neZiaduce, ktoré nikde
nenachadzaju utocisko. Bez trvalého domova su tak na svojom putovani Coraz CastejSie pohanani

nasilim.3?

S vacSou mierou tolerancie sa Rdmovia stretdvali na Uzemi Uhorska. Za vlady Matyasa Korvina sa
ich postavenie priblizovalo postaveniu zvysku poddanych, a dokonca ho v urcitych aspektoch i
prevySovalo. Dévodom bola turecka hrozba a s iou suvisiaca esencidlna potreba vyzbrojovania. Prave
Romovia venujuci sa spracovavaniu kovov zohravali délezitu ulohu. Ako kralovski poddani boli vynati z
jurisdikcie miestnych zemskych orgdnov, a dokonca boli oslobodeni od platenia dani a konfiskacii
majetku. Tieto privilégia ale boli v koneénom ddésledku tffiom v oku ostatného obyvatelstva, ktoré
bremeno znasania nakladov na vyzbrojovanie armady ¢oraz viac taZilo.3® Ndstupca Matyasa Korvina,
Vadislav Jagelovsky, pokracoval v udelovani vysad Rdmskym kova¢om. Napriklad glejt, ktory Vladislav
Jagelovsky udelil vojvodovi Tamdasovi Polgarovi umozioval mu slobodne cestovat po krajine a usadit

sa na lubovolnom mieste, a to spolu aZ s dvadsiatimi piatimi stanmi rémskych kovacov.3*

30 FRASER, Angus M. Cikdni. Pfelozil Marta MIKLUSAKOVA. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny,
1998, s. 60 ISBN 80-7106-212-x.

31 HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z d&jin Rom{. 1. Praha: NLN - Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002,

s. 18 ISBN 80-7106-615-X.

NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 5. dopl. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého,

2002, s. 22 ISBN 80-244-0497-4.

DANIEL, Bartoloméj. Dé&jiny Romd: Vybrané kapitoly z déjin Rom0 v zapadni Evropé, v Ceskych zemich a

na Slovensku. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1994, s. 64, 65 ISBN 80-7067-395-8.

34 FRASER, Angus M. Cikdni. PfeloZil Marta MIKLUSAKOVA. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny,
1998, s. 95 ISBN 80-7106-212-x.
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1.2. Obdobie represie

Na uzemi Svatej riSe rimskej nastal pre Rdmov obrat k horSiemu na prelome patnasteho a
Sestnasteho storocia. RiSsky snem prijal v rokoch 1497, 1498 a 1500 uznesenia, ktoré obvinovali Rémov
z vyzvedaéstva v prospech Turkov. Slachtici, duchovenstvo, mestania, rolnici i poddani boli povinni
oznamovat kazdy pohyb Romov a napomahat pri ich vyhostovani z Uzemia rise. Opatrenia sa zda sa
minali uc¢inku, nakolko bola potreba ich neustale obnovovat. Az napokon sa riSsky snem v roku 1577
uzniesol na tom, Ze zabitie rémskeho kocovnika na tuteku nie je zlo¢inom, a zdroven stanovoval postupy

zaistovania a trestania previnilcov.®

Obdobné postupné zhorsovanie postavenia Romov v priebehu Sestnasteho storocia sledujeme aj
na Gzemi Ceského kralovstva a na Morave. Prvé rozhodnutie o vyhosteni Rémov bolo vydané na
Morave Brnenskym snemom v roku 1538.3¢ Toto uznesenie prikazovalo vyhnat Roémov z moravského
Uzemia v priebehu dvoch tyzdriov, ¢o predstavovalo Sikandzne kratku a len tazko uskutoclnitefnd
lehotu. Zakazy vpustania a usadzovania sa Rdmov vydal Brnensky snem nasledne v rokoch 1548 a 1549.
Na zemskom sneme konanom v Olomouci v roku 1599 boli tieto represivne predpisy doplnené

uznesenim, ktoré Rdmom zakazovalo névrat pod hrozbou hrdelného potrestania.?’

AZ do nastupu Habsburgovcov na cesky trén v roku 1526 nemdme doklady uspokojivo
dosvedCujuce prenasledovanie Rémov, a ani ich vyhananie z ceskych zemi. Neobjavuju sa ani

dokumenty sved¢iace o zlo¢innom, ¢&i uz pravdivom alebo tdajnom, poéinani Rdmov.®

Negativne nazeranie na Rémskych kocovnikov si ale postupne osvojovali aj obyvatelia Ciech, a to
najma v dosledku protirdmskych opatreni na izemi Svate;j rise rimskej, ktoré Rdmov spdjali s tureckou
hrozbou. V roku 1536 mesto Hradec Krdlové postihol nicivy poZiar, ktory zdevastoval celé mesto,
pricom za povodcov tohto pozZiaru boli oznaceni prave Rémovia. Rovnako boli Rdmovia podozrievani
zo zaloZenia potziaru, ktory postihol Prazsky hrad v roku 1541.3° Reakciou na tieto udalosti bol mandét

cisara Ferdinanda |. Habsburského z roku 1545, ktorym sa zakazovalo tolerovat Rémov na Uzemi

35 NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 5. dopl. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého,

2002, s. 23 ISBN 80-244-0497-4.
36 FRASER, Angus M. Cikani. PfeloZil Marta MIKLUSAKOVA. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny,
1998, s. 97 ISBN 80-7106-212-x.
37 NECAS, Ctibor. Spali¢ek romskych miniatur. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2008.
Déjiny a kultura, s. 13 ISBN 978-80-7325-151-2.
DANIEL, Bartoloméj. Dé&jiny Romu: Vybrané kapitoly z déjin Rom{. Olomouc: Vydavatelstvi
Univerzity Palackého, 1994, s. 68 ISBN 80-7067-395-8.
NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 5. dopl. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého,
2002, s. 24 ISBN 80-244-0497-4.
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Ceského Kralovstva, a v pripade ich pristihnutia na tomto Uzemi mali byt odzbrojovani a vyhanani od

dediny k dedine, az kym Gzemie kralovstva neopustia.®

V roku 1556 cisar Ferdinand I. Habsbursky vyddva dalsi mandat, no tentokrat s omnoho vacésimi
postihmi za jeho pripadné porusovanie. Polapenych muzov v pripade porusenia tohto nariadenia
¢akalo kruté mucenie a ndsledna poprava a Zeny spolu s detmi mali byt vyuZivané k rozli¢cnym pracam.*
Z obsahu tohto cisarskeho mandatu sa dozvedame, Ze pred jeho vydanim bolo aj na zaklade predosiého
mandatu z roku 1545, ktory pri prvotnom skimani vlastného obsahu pdsobil miernejsie, zaobchadzané
s Rdmskymi Zenami a detmi so zna¢nou krutostou. V tomto mandate sa totiz okrem toho, Ze dolapeni
muzi maju byt popravovani uvadza i to, Ze romske Zeny a deti uz nemaju byt utopené a inym biednym
spdsobom usmrcované ako doteraz, ale Ze maju byt vyuZivané prave ako pracovné sily.*> Dochadza tu
tak k paradoxnej situdcii, kedy formalne prisnejsi neskorsi mandat zmierniuje dopad opatreni skorsieho

mandatu javiaceho sa vlastnym textom miernejsie.

Pripad, ktory ponuka obraz o zaobchadzani s Rémami v zhora naértnutom pradvnom rezime ponuka
udalost z roku 1578, kedy na zaklade vynutenej vypovede dvoch z podpalacstva obZalovanych Rémov
zemské Urady nechali pozatykat a do Olomouca dopravit takmer stopatdesiat prislusnikov rémskej
skupiny. Z tejto skupiny bolo po vynitenom priznani Géasti na lipeni, vrazdeni a podpalacstve pat
muzov popravenych vpletenim do kolesa, pricom ostatni muzi mali byt nasadeni na galeje ¢i podrobeni
nutenym vazenskym pracam. Najmensie deti boli dané do takzvanych Spitalov k ndprave a zeny spolu
s vadsimi detmi mali byt vyhostené z daného Uzemia.*®* Osoby, ktoré boli takto vyhostené, boli
vyhostené pod takzvanym hrdelnym reverzom prakticky znamenajuicim to, Ze ak sa vyhostené osoby
vratia, budl popravené.** ZardZajlice na tomto pripade je to, Ze aj ked sa v priebehu niekolko
stupriového procesu napokon preukdzalo vynutenie predmetnych priznani, ateda nezédkonnost
procesu, Rébmovia trestu neunikli. Kruté potrestanie nevinnych v tomto pripade Urady odovodnovali

obavou z moZnej pomsty, nakolko Rémov povaZovali za pomstychtivych.*

40 NECAS, Ctibor. Historicky kalendaf: d&jiny ¢eskych Romii v datech. 2., pfeprac. a rozs. vyd.
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Nariadenia namierené voc¢i Rdmom sa nedodrziavali vidy a vSade rovnako dosledne. Obdobie
relativneho pokoja sa pre Romov striedalo s obdobim nebezpecenstva, a to najméa bezprostredne po
vydani novych restriktivnych opatreni. Pri vynucovani opatreni totiz Urady postupovali désledne len po
kratky ¢asovy Usek po ich vydani. Aj preto sa vyddvanie mandatov s podobnym obsahom castejsie

opakovalo.*®

V priebehu druhej polovice Sestnasteho storocia v zdsade panovalo napédtie prameniace zo
vSeobecne zakoreneného strachu z Tureckej expanzie. Aj s prihliadnutim na obcdasné kruté
zaobchadzanie a vSeobecne vZitu antipatiu zo strany miestneho obyvatelstva sa da pobyvanie Rdmov
na Gzemi Uhorska, Ciech, Moravy, Sliezska a Polska, povaZovat za znesitelnejie nei pobyvanie v
zapadnejsich krajinach. Na zaklade tejto skutocnosti sa Rdmovia ¢asto pohybovali z Gzemia Rimsko-
nemeckej rise smerom na Balkan, pricom ako nahle sa pomery na chvilu uvolnili, migracné trasy sa
opatovne obratili. Dosledkom tychto procesov bola zvysend frekvencia pohybu Rémov na uzemi

strednej Eurépy.?

1.3. Obdobie vyhnanstva

Spoloéenska kriza, do ktorej v prvej polovici sedemnasteho storocia Eurdpu uvalila tridsatrocna
vojna zanechala Rdmov na okraji zaujmu dobovych kronikarov. Ako to uz byvalo zvykom, odpadla aj
pozornost Gradov pri vynucovani opatreni postihujicich Rdmov zo Sestnasteho storocia. Frekvencia
pohybu Rémov po migracnych trasach vsak neustdvala. Zaistovanie obZivy bolo ale tentokrat pre
pocetné skupiny vo vojnou zmietanom regione narocnejsie ako obyc¢ajne, a tak sa mnoZia spravy o
neopravnenom privlastiovani si cudzieho majetku a dalSich nepristojnostiach, ktorych sa mali
Rémovia na svojich potulkidch Udajne dopustat.*® Rdmovia sa tak v ociach verejnosti prepadaju v
pomyselnom hierarchickom usporiadani spoloenskych vrstiev az na uUplne posledné miesto.*

VSeobecné pohfdanie Rdmami ilustruje napriklad vyjadrenie cisara Ferdinand Il. Habsburského v jeho

Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004. KniZnice Déjin a soucasnosti, s. 34 ISBN 80-7106-508-0.
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inStrukciach z roku 1627, kde uvadza, Ze sa na moravskom Uzemi vyskytovalo priliSné mnoZstva

“cigdnskej zberby”, ktord tam vraj len lupila, plienila a pachala znaéné $kody vrchnosti i poddanym.*®

Na Uzemi Uhorska bola situacia pre Rdmov opét o nieco priaznivejsia, a opdtovne vdaka tomu, ze
boli hojne vyuzivani ako kovaci ¢i hudobnici. V prvej polovici sedemnasteho storocia je Uzemie Uhorska
rozdelené na zvlastne oblasti s poverenym rémskym vojvodom, pricom tento vojvoda je akymsi
sprostredkovatelom panovnika pri kontakte s rémskymi skupinami, a to napriklad pri vybere dani.
V d6sledku tohto opatrenia sa ale paradoxne vyskytli i trhliny v inak pevnej rémskej sidrznosti. Pri
vybere dani sa totiZ vojvoda c¢asto dostaval do konfliktu s romskymi poddanymi, nakolko on sam
vykonaval vyber dani a zaroven sa tesil privilegovanym stykom s miestnou vrchnostou, ¢o prirodzene
viedlo k vzdjomnej antipatii medzi ¢lenmi rémskej komunity.>* Co sa tyka Rémov, ktori boli pristihnuti
pri kradeziach, alebo inych trestnych ¢inoch sihrne oznacovanych ako cigansky zlorad, tak ti boli
vysielani na opevniovacie prace do madarského mesta Gydr, a to na zdklade protirédmskych patentov

vydanych v Sliezskych kniezactvach v rokoch 1613, 1618 a 1619.>?

Ako reakciu na vyvoj protirémskych nalad v Cechach v roku 1697 vydava cisar Leopold I. dekrét,
ktorym na ceskom Uzemi Romov prehlasuje za takzvanych Vogelfrei, tj. v dobovom ponimani za fudi,
ktori mozu byt zastreleni bez formalnych prekazok. Tento dekrét v podstate stanovil, Zze ak by romske
skupiny utekali, pripadne sa branili prenasledovaniu, mali byt dospeli jedinci oboch pohlavi usmrteni a
deti mali byt dané do $pitalov na krestanskd vychovu. Pokial by sa skupina nechala zadrzat bez kladenia
odporu, malo byt tato skupiny uvdznena a kruto potrestana. To vo svojich désledkoch znamenalo, Ze
muzi mali byt obeseni, Zenam a detom sa malo po zbi¢ovani odrezat ucho a po podpise hrdelného
reverzu mali byt Zeny spolu s detmi vyhostené. Pokial by doslo k opakovanému zadrZaniu tych istych
0s6b, malo im byt odrezané aj druhé ucho a na chrbte vyrezané pismena R, ako skratka latinského
slova Relegatus, tj. vyhnany. > Dekrét cisdra Leopodla I. tak Rdmov postavil do ilegality. KedZe sa
oficidlne nemohli na tzemi Ceského kralovstva zdriiavat, neboli im garantované ani Ziadne prava.
Dokonca sa objavuju aj pripady, kedy systematické pogromy na Romov neorganizovali Urady, ale

samotné obyvatelstvo.>*

50 NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 5. dopl. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého,
2002, s. 28 ISBN 80-244-0497-4.
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Na Morave boli Rdmovia za Vogelfrei prehldseni uznesenim zemského snemu z roku 1701.
Kazdodenna prax ale ukazala, Ze sudy, spravne organy a dokonca i samotny panovnik vo svojich ad hoc
rozhodnutiach &asto volili miernejie postihy ne? stanovovalo vy$sie uvedené uznesenie. Casto sa v
prvych desatrodiach osemnasteho storocia uplatfioval takzvany prisazny reverz, oznacovany i ako
hrdelny reverz, ¢i prosto zavazok. Tento institut bol prevzaty z pravneho zdkonniku Pavla Kristidna z
Koldina z roku 1579.5° Slo v podstate o vyslovenie podmieneného trestu smrti, pripadne i
podmienenych sprievodnych trestov, pricom tento podmieneny trest bol doplneny prisaznym
prehlasenim doty¢ného. Ako podmienka bolo najcastejSie uloZzené vyhostenie a zdkaz navratu, pricom
vyhostovanie bolo realizované prostrednictvom sprievodu k Gzemiu najblizSieho mesta, pripadne
konvojom aZ na hranice kralovstva, kde bol odstideny ponechany osudu.’® UloZenie miernejsieho ne?
stanoveného postihu je napriklad zdokumentované z roku 1702, kedy Sest rodmskych Zien bolo
mestskym sidom v Mladej Boleslavy odsudenych pre potulovanie. Ako trest im bolo ulozené statie na
pranieri, zbicovanie, a po podpisani hrdelného reverzu vyhostenie. Katovi ale bolo prikdzané, aby pri
bicovani nesp6sobil zdravotnd ujmu tehotnym ¢i kojacim Zenam. NajvysSiemu trestu ale neunikol
richtdr Janus, ktorého Mestsky sud v Rakovniku v roku 1702 za potulku odsudil k obeseniu, a ani Rém

Martin, ktorého rovnako pre potulku v roku 1703 odsudil k trestu smrti Mestsky sud v Klatovoch.>”

Cisar Josef I. pokracoval v zapocatom trende krutych protirémskych opatreni. V roku 1706 vyddava
dekrét, na zdklade ktorého boli na hrani¢nych priechodoch, a inych délezitych cestach, vztyCované
vystrazné tabule, ktoré Romom zakazovali vstup na predmetné uUzemie. Tabule boli doplfiované
grafickym vyobrazovanim trestov, ktoré hrozili previnilcom. Slo napriklad o znazornenu ibenicu s
obesencom, ¢ kata odrezévajiceho Zene ucho.>® Aby sa prispelo k efektivnosti tohto dekrétu, boli
neskor sprisnené tresty postihujice miestne obyvatelstvo, pokial by z jeho strany dochadzalo k
poskytovaniu pomoci Rémom. Slo najma o pomoc vo forme o$atenia, noclahu, alebo len o prosté
zatajenie pritomnosti Rémov na uréitom Uzemi.”® Této skutoénost dokazuje, Ze cisarske Urady sa pri

vynucovani krutych nariadeni nemohli vidy spoliehat na stéinnost zo strany miestneho obyvatelstva.
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Aj napriek tomu ale v tomto obdobi dochadza k Uplnej izoldcii Rémov, ktori su z obyvanych oblasti, kde
sa Castokrat i narodili a prezili cely Zivot vyhanani do lesov, kde sa zhananie obZivy stava takmer

nemozZnym, a teda Zivot ¢oraz netinosnejsim.%°

Krutost vo¢i Rdmom kulminovala za vlady Karla VI. V roku 1721 tento panovnik vydava nariadenie,
ktoré stanovovalo, Ze pri polapeni rémskych skupin nemali byt bez milosti popravovani len muzi, ale i
Zeny s odrezanymi usami ¢i vyrytim pismenom R (pozn. lat. relegatus, tj. vyhnany), pricom ich ¢akala
smrt statim hlavy alebo obesenim na $ibenici.®* Nemilosrdny protirémsky teror postihujuci bez rozdielu
veku ¢i pohlavia ilustruje pripad z roku 1724, kedy Mestsky sud v Treboni odsudil pre opakované
potulovanie sa k smrti obesenim devatnastrotného Réma Karla, a v rovnakom procese k trestu smrti

statim hlavy i dve dvandstroéné Romky Annu a Katarinu i $estnastroénu Dorotu.®?

Obdobie krutej represie trvajlcej vySe sto rokov neviedlo k zamyslanému cielu, za ktory sa bez
prehanania da oznacit aplné vyhladenie Rdmov z Uzemia Habsburskej riSe. Postupne si cisarske urady
zacali uvedomovat, Ze krutou represiou sa neda docielit ani vyhladenie Romov, a ani ich zaélenenie do
spolo&nosti k prospechu monarchie.®® Je nutné poznamenat, e v tomto obdobi neboli protirdmské
opatrenia motivované etnickou prislusnostou Rémov. Skutoénym tfiom v oku uradov bol spdsob
Zivota Romov, ktory nekoreSpondoval s predstavami neskoro feudalnej spoloc¢nosti. Z toho vyplyva aj
povaha deliktov, za ktoré boli Rémovia ¢asto najprisnejsie trestani. Slo najméa o potulovanie sa, ktoré
odhliadnuc od diskriminaénych nariadeni nema samo o sebe kriminalny charakter. Len v ojedinelych

pripadoch boli Rdémovia skutoéne potrestani za krddeZe, vraZdy a podpalaéstvo.®*

1.4. Obdobie asimilacia

Po dlhotrvajucom obdobi krutych protirémskych represalii dochadza za vlady Marie Terézie a
Jozefa Il. postupne k zlepSovaniu postavenia Rdmov. Tuto zmenu prindsaju cisarske opatrenia, ktoré

boli si&astou Sirsich komplexnych spologenskych reforiem v duchu osvietenstva.®
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Prvy dekrét dotykajuci sa postavenia Rdémov panovni¢ka vydala v roku 1749. Slo o zjednotenie
praxe poslednych rokov, pricom mechanizmus veduci k hrdelnym trestom za marginalne previnenia
ostaval stale funkcny, prenasledovanie Rdmov sa tak tymto dekrétom neskoncilo. Pokial bol Rom
prichyteny na Gzemi rise, mal byt vyhosteny. Pri druhom pripadnom prichyteni mal byt doty¢ny
podrobeny uz znamym krutym trestom, tj. zbiCovaniu a vypdleniu oznacenia relegatus, a po podpisani
hrdelného reverzu opatovne vyhosteny za hranice riSe. Za porusenie hrdelného reverzu nasledovala
poprava, a to bez rozdielu pohlavi. K zefektivneniu vynucovania tohto dekrétu panovnicka zmocnila
miestne autority k organizacii takzvanych vizitacii, vrdmci ktorych vojsko spolu s miestnym
obyvatelstvom organizovalo systematické prehladavanie tazko dostupnych oblasti za Géelom
polapenia ukryvajicich sa Rdmov. Skuto¢nt zmenu pristup mozno badat az v cisarskom dekréte z roku
1751, kedy panovnicka v dosledkoch tohto dekrétu Rdmov rozdelila na domacich a cudzincov. Domdci
i cudzi Rém mali byt podla tohoto opatrenia pri prichyteni na Gzemi rie obaja zadrzani, avsak domaci
RAm bol zvereny miestnym Uradom vo svojom rodisku, pricom Rém cudzi bol vyhosteni z Uzemia rise

za aktivacie vy$sie popisaného sankéného mechanizmu, ktory v krajnom pripade viedol aZ k poprave.®®

V nasledujucom obdobi, ako nasvedCuje i uvedena nova dichotémia rémskej populacie na
obyvatelstvo domdce a cudzie, sa tak coraz viac presadzuju snahy o zaclenovanie Rdmov do
hospodarskeho zZivota, a s tym spojenou kultirnou asimilaciou. Tieto snahy sa tykaju najma Uzemia
Uhorska, kde v druhej polovici osemndasteho storolia prebieha séria systematickych pokusov o
usadzovanie uhorskych Rémov. Sucastou tychto snah bolo zapojenie Rdmov do uZito¢nych prac a
odvodového systému, pokrestanéenie romskych mien, vynucovanie Ucasti na cirkevnych obradoch, ale
i regulacia spdsobu o3acovania a uZivanej re¢i.’” Priviest RdGmov k spoloéensky prospesnejsiemu
spbsobu obzivy mal aj predpis Marie Terézie z roku 1775, ktorym zakazovala vystavovat cestovné pasy
Romom vydavajlcich sa za znalcov koni alebo za obchodnikov so sklom. V pripade, Ze takéto pasy uz
vlastnili, im mali byt odobraté a samotni ich drzitelia, do tej doby legitimni, mali byt potrestani za
potulovanie.®® Tresty za potulovanie uZ ale neboli natolko drakonické, ako tomu bolo v minulosti,

poslednd poprava Réma za spachanie tohto trestného &inu je v zaznamenana v roku 1763.%°
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Na uzemi Moravy, kde tieto systematické snahy o usadzovanie v tomto obdobi neprebiehali, sa
objavuje novy prdvny institut a s nim spojeny status takzvaného tolerovaného Réma. Na zaklade
nariadenia moravského zemského gubernia bol v roku 1769 vyhotoveny supis tychto tolerovanych
Rémov, priéom celkovy pocet takto spisanych oséb bol devatdesiatosem. Supisy tolerovanych Romov
boli pre r6zne oblasti moravského Uzemia vyhotovované pocas celej druhej polovice osemndasteho
storocia. V roku 1792 dvorska kanceldria pre Uzemie Moravy a Sliezska potvrdila trend usadzovania
tolerovanych Rémov na Statnych pozemkoch, a zaroven prikdzala Rdmov nepobyvajlcich na tomto
Uzemi viac neZ desat rokov vyhnat spat na uhorské Gzemie.”® Oproti procesu usadzovania RGmov na
uhorskom Uzemi bol tento proces na Morave o poznanie Utrzkovitejsi a individudlnejsi. V oboch tychto
pristupoch, ¢i uz na Morave alebo v Uhorsku, kazdopadne nachddzame vyrazny posun v pristupe k
romskej mensine. Opatrenia su tak v tomto obdobi sice stale bezpochyby sankéného charakteru, na
druhej strane sa ale nedaju ignorovat i naznaky konstruktivnej snahy o rieSenie otazky, ktoru sa

predchodcom Marie Terézie a jej syna Jozefa Il. nasilim a prenasledovanim vyriesit nepodarilo.

1.5. Obdobie integracia

Pokusy o integraciu Rémov prostrednictvom asimildcie, ktoré odstartovali v osemnastom storodi,
pokracovali i v storo¢i devatnastom. Nakolko sa integracia uskuto€riovala najma za pomoci opatreni,
ktoré boli vo svojej podstate sankéné, da sa tento proces oznadit za proces nutenej integracie. Tento
proces so sebou priniesol i nezamyslané désledky, ktoré determinovali osud rémskej populdcie v

nasledujicom obdobi, pricom niektoré z tychto désledkov su badatelné dodnes.

Za prvy dramaticky dosledok snah o usadzovanie Rémov sa da oznacit zmena profesijnej Struktury
romskej populacie. Kovaéstvo, obchod s kofimi a inym tovarom, alebo i hudba a iné formy poskytovania
zabavy boli profesie, pre ktoré bol pohyb spojeny s ko¢ovnym sposobom Zivota esencidlnou potrebou.
Pocetné rodiny sa na jednom mieste z uvedenych profesii mohli uzivit len tazko, pretoze tieto profesie
su spojené len s prilezitostnym opakovanim vykonu, a to v zavislosti na obmedzenom, a pripadne
sezénnom dopyte. Romovi sa tak postupne prestavaju venovat tradicnym romskym profesiam a
remeslam, a ¢oraz viac sa uchyluju k nadennickej, nepravidelnej a nekvalifikovanej praci doplifianej
réznymi formami priZivnictva, ako napriklad Zobranie, vestenie &i drobné kradeZe.” Zapajanie Rémov

ako pomocnych pracovnikov do istej miery Rédmov priblizovalo vac¢sinovému obyvatelstvu, pricom
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Rémovia uvedomujuci si svoje zavislé postavenie sa snazili tomuto obyvatelstvu pripodobnit kultirne
a socialne, a takto zvysit svoje $ance na uplatnenie. Dochadza tak k spretrhavaniu pévodnych rodovych
vazieb, k oslabeniu autority vo vnutri rodiny. V dosledku tychto dopadov na sudrznost vo vnutri
romskej komunity je mimo iné i oslabend schopnost starsich, viacej uvedomelych élenov komunity,

pozitivne vyplyvat na mladsiu generdciu.”

Druhym vyraznym dosledkom tychto zmien prameniacich zo snahy o integraciu Rémov, a s tym
spojenym nutenym usadzovanim, bol vznik rémskych osad. Obce, na ktorych katastralnom Uzemi sa
Rémovia usadzovali, pripadne kam boli prikazani, sa museli o Rdmov postarat po socialnej stranke, a
taktieZz sa museli vysporiadat s neziaducimi vyssie spominanymi formami obstaravania si obZivy zo
strany Rdmov. Rdmovia su tak zvaésa vnimani ako pritaZ a usadzovat sa je pre nich mozné najma mimo
zastavanej oblasti obce, kde si s ohfadom na svoje slabé socidlne postavenie buduju len chatrné
pribytky.” Tento proces ziskavania prislusnosti k urcitej obci prebiehali tym spdsobom, Ze ak sa rémska
rodina trvale usadila na jednom mieste, kde nepobyvala len prechodne, a zdroven na tomto mieste
privadzala na svet potomstvo, tak takato rodina mohla opriavnene poZiadat o udelenie domovského
prava v danej obci. Prave udelenie tohto domovského prava zakladalo narok na socidlne zaopatrenie a
neruseny pobyt v danej obci. Rémovia tak z takejto domovskej obce nemohli byt odstréeni alebo
vyhosteni. Ich pobyt na Uzemi danej obce sa tak legalizoval, ¢o malo pre rémske komunity mimoriadny

vyznam.”

Aj napriek jednotlivym negativnym dopadom sndh o nasilnu integraciu prostrednictvom asimilacie
sa da prva polovica devitnasteho storo¢ia pre Rémov na uzemi Ciech, Moravy, Sliezska a Slovenska
oznacit za obdobie relativneho pokoja. Toto obdobie bolo obdobim narodne obrodeneckym. V centre
uradnej i celospolocenskej pozornosti stali pokusy o zmenu, respektive na druhej strane o udrzanie
spolocenskych poriadkov. Pridy usilujice o emancipdciu celych narodov zvysovali obdcianske
povedomie a spolu so zvySovanim Zivotnej urovne celej spolo¢nosti sa pocas tohto obdobia zlepSovalo
i postavenie Rdmov. Rémovia sa navyse dostdvaju do pozornosti narodnych buditelov, ktori volajic po
zmene v Rdmoch videli skupinu, ktord bola starymi poriadkami prenasledovana azda najviac.”®
Napriklad vyznamny cCesky vlastenec, katolicky kinaz, basnik a prekladatel, Antonin Jaroslav Puchmajer,

v roku 1821 postavil Rémov do stredu svojho odborného zaujmu, kedy na zédklade svojho pobytu medzi
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Rémami na panstve v Radnicich vydava odbornu $tudiu, Romarii ¢ib, kde popisuje Rdmsky dialekt.”®
Samotni Romovia ale procesom narodného sebauvedomenia v priebehu 19. storocia nepresli. O
pric¢inach tejto skutocnosti sa vedu polemiky. Za zmienku stoji fakt, Ze podla s¢itania ludu v roku 1893
bolo napriklad na Gzemi Slovenska schopnych pisat a ¢itat len 8 % Romov a na Uzemi Madarska
dokonca len 6 %, ¢o znaéne stazovalo Sirenie narodnych idei. Rémovia sa v tomto obdobi navyse
venovali prevazne kazdodennym potrebam zabezpecujuc si najma vlastné preZitie, nakolko ich Zivotné

podmienky ostévali stéle vyrazne niz3ie, neZ podmienky ostatnych obyvatelov.””

Pocas devatnasteho storocia sa tak neetablovalo Ziadne rémske hnutie, ktoré by bolo mozné
porovnat s obrodeneckymi hnutiam stojacimi na pociatkoch procesu vzniku mnohych sucasnych
eurdpskych sStatov ideovo sa formujlcich na principe ndrodného sebauvedomenia. Nedoslo ku
formulacii zjednocujucich prvkov, a tak RAmovia inadalej zostali r6znorodou fragmentovanou
skupinou. Absencia vyraznejsej politickej reprezentacie Rdmov schopnej jednotne zastupovat tuto
mensinu a akcelerovat tak emancipacny proces pretrvala i v priebehu celého dvadsiateho storodia. Ich
existencné potreby a moznosti kultirneho zadefinovania sa ostali zavislé na voli a nevoli externych
aktérov. VSeobecnd atmosféra hladania ndrodnej jednoty navySe nabddala k akcentovaniu kultirnej

odliSnosti Rdmov, ¢o oslabovalo uZ i tak krehké integra¢né snahy.

1.6. Obdobie regulacie

Obdobie, kedy sa da pristup uradov k Rdmom oznacit za liberdlny, comu nasvedcuje najma
absencia donucovacich a represivnych zakonov regulujtcich rémsku otazku, minimalne na Gzemi Ciech
kon¢i zaciatkom 60. rokov devatnasteho storocia. Obecny zakon €. 18/1862 r.z. sice stanovil, Ze kazdy
ob¢an musi mat domovské pravo a zakon ¢. 105/1863 r.z. upravil spésoby jeho nadobudania, ktorymi
bolo bud vyslovné prijatie do obecného zvizku, narodenie alebo uzavretie manZelstva,’® no v roku
1863 Zemska sprava politickd v Prahe vydava vynos, ktorym Rémom zakazuje nadobudat toto
domovské pravo v akejkolvek obci na uzemi Ciech, &im im fakticky znemo#Zfiuje trvalé usadzovanie.”
Rémovia su tak nuteni opat kocovat, priCom ich tradi¢né a povodné zdroje obZivy v modernej a

industridlnej spolo¢nosti uz prestali plnit pévodnu socidlnu a ekonomickd funkciu. Rdmovia uchylujdci

76 NECAS, Ctibor. Historicky kalendaf: déjiny ¢eskych Rom( v datech. 2., pfeprac. a rozs. vyd.
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2008, s. 29 ISBN 978-80-244-1747-9.

77 JAKOUBEK, Marek, ed. Cikdni a etnicita. Praha: Triton, 2008, s. 171 ISBN 978-80-7387-105-5.

78 NECAS, Ctibor. Spali¢ek romskych miniatur. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2008.
Déjiny a kultura, s. 54 ISBN 978-80-7325-151-2.

7> DANIEL, Bartoloméj. D&jiny RomU: Vybrané kapitoly z d&jin Romu. Olomouc: Vydavatelstvi
Univerzity Palackého, 1994, s. 116 ISBN 80-7067-395-8.
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sa z toho dévodu k nelegalnym formam obzivy sa tak opét dostavaju do nepriazne spoloc¢nosti a ich

koéovny spdsob Zivota oznalovany za deviantné tuldctvo sa opat dostava do pozornosti Gradov.®°

Na Uzemi Uhorska bola situacia odliSna. Agrarna povaha krajiny si Ziadala mnoZstvo
nekvalifikovanych pracovnych sil, pricom na zdklade predchddzajucich pozitivnych skdsenosti Rémovia
s nizkymi mzdovymi narokmi pracujuci ¢asto len za naturalie ¢i poskytnutie pristresia posluzili ako
najlacnejsia pracovna sila. Boli hojne vyuZivani pre prace na statnych pozemkoch, ale i v sikromnom
sektore. Uplatnenie ale stdle nachadzali i zruéni Rdmski remeselnici, nakolko industrializacia v Uhorsku
postupovala len pomaly. Pévodné techniky spracovavania kovov, ktoré boli tradicnou rémskou

doménou, sa tak na tomto Uzemi udrZali aZ do prelomu devitndasteho a dvadsiateho storo¢ia.’!

Negativhe nazeranie na kocujucich Romov sa vyrazne prejavilo v zdkone ¢. 88/1871 r.z. o
policajnom vyhostovani a hnani postrkom, ktorého ustanovenia dopadajtice na tuldkov a osoby Stitiace
sa prdce vo svojich dosledkoch postihovali mimo inych, a najma, kocovnych Rémov. Vyslovne uvedenie
Rémov ako adresatov represivnej normy vo svojom komentari uz ale obsahoval zakon ¢. 108/1873 r.z.,
ktorym boli zverejnené policajné predpisy k postupu proti tuldkom a zahalacom. Zakonmi ¢. 89/1995
r.z. a 90/1885 r.z. sa jednak stanovili skutkové podstaty potulovania, Zobroty a priZivnictva, a dalej sa
zriadili pracovné donucovacie Utvary a polepSovne, kde mohli byt trestanci po odpykani trestu
zaradeni, a to ako prevencia moznej recidivy. Tieto predpisy, ako to vyplyva z ich obsahu, postihovali

opat najmi Rémov.#

Po Rakusko-Uhorskom vyrovnani boli v oboch statnych celkoch vydavané protiromske vladne
nariadenia. Déraz bol kladeny najma na jednotlivé prevazne kocujluce rdmske subetnicity, ale i na
Rémov ako celok. Nariadenia zdbrazfiovali, Ze Romovia terorizuju ostatnych obcanov, a to tym
spésobom, Ze ohrozuju ich osobnl bezpecnost a majetok. V Predlitavsku bol zasadnym vynos
viedenského ministra vnutra zo diia 14.septmbra 1888, ktory predstavoval suhrn doterajsich opatreni,
pricom ich dalej sprisfioval. Tento vynos tvorilo celkom $trnast ¢lankov tykajucich sa zadrZovania a
vyhostovania Romov cudzej Statnej prislusnosti, dalej zaistovanie, trestanie a postrk koc¢ovnych a
potulnych Rémov, vydavania dokladov, a dalej vynos upravoval i suéinnost jednotlivych Uradov

Statneho aparatu pri potierani takzvaného ciganskeho zloradu. Tento vynos bol hlavnhym normativnym

8 NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 5. dopl. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého,
2002, s. 51, 52 ISBN 80-244-0497-4.

81 DANIEL, Bartoloméj. D&jiny Romu: Vybrané kapitoly z déjin Rom{. Olomouc: Vydavatelstvi
Univerzity Palackého, 1994, s. 116 ISBN 80-7067-395-8.

8 NECAS, Ctibor. Historicky kalend&i: d&jiny ¢eskych Rom( v datech. 2., pfeprac. a rozs. vyd.
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2008, s. 32, 33 ISBN 978-80-244-1747-9.
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opatrenim zapodievajucim sa rémskou problematikou v Predlitavsku. Ako taky ale k zlepSeniu

postavenia Romov nijak neprispel, ale naopak Rémov odsunul na samy okraj spolo¢nosti.®

Praktické problémy tykajuce sa nadobudania domovského prdva priniesla Rdmom novela
domovského zakona ¢.222/1896 r.z., ktora stanovila, Ze narok na udelenie domovského prava ziskavali
Statni obcania, ktori sa po dosiahnuti plnej svojpravnosti v obci dobrovolne a nepretrzite zdrziavali
minimalne desat rokov pred podanim Ziadosti, a zarover pocas tohto obdobia neboli odkazani na
socialnu podporu. Domovské pravo sa tak v pripade Rémov ¢asto nedalo jednoznacne urdit a stavali sa
z nich v zmysle tohto zdkona bezdomovci. Aby vSak neboli ukrateni o vyhody, ktoré z priznania
domovského prava vyplyvali, bol stanoveny postup Styroch krokov, ktorymi sa toto domovské pravo
konkrétnej osoby urcilo aspon provizérne. Prvym krokom bolo urcenie domovské prava osoby v obci,
kde sa bezdomovec zdrziaval v dobe, ked bol odvedeny do armady, respektive kde sa dobrovolne
prihlasil na vojensku sluzbu. Druhym krokom bola pripadne uréena obec, kde sa bezdomovec zdrZiaval
minimalne pol roka predtym, nez sa zacalo jednat o urceni jeho domovskej prislusnosti. Pokial sa
prislusnost nedala uréit ani tymto spdsobom, bola za domovsku obec uréena obec, kde sa dotyény
narodil, pripadne kde bol ndjdeny. Poslednym moZnym urovacim kritériom bolo stanovené, Ze
domovskou obcou bude obec, kde sa dotyény zdrziaval v dobe, kedy sa o jeho domovskej prislusnosti

zacalo jednat.®

Na zaciatku dvadsiateho storolia sa s rémskou problematikou nadalej spdjala najma otdzka
domovského prava, a s tym spojend otazka moZnosti obci sa s takto priradenymi Rdmami urcitym
spésobom vysporiadat. V roku 1900 vydalo ministerstvo vnutra vo Viedni za tymto uUcelom
odporucanie, aby obce Setrnym spdsobom zamedzovali ko€ovnému spdsobu Zivota Rémov, a aby
dospeli rémski muzi boli vyuZivani na verejnoprospesné prace, romske deti zase mali navstevovat
$kolu. Ministerstvo v tomto postupe videlo jedini moZnost ako zabezpecit, Ze Rédmovia nebudi v

obciach pritazou. &

K opatovnému legislativnemu oSetreniu rédmskej problematiky malo na zdklade cisarskeho
nariadenie dojst v roku 1916. Ministerstvo vnutra dokonca vypracovalo aj predlohu navrhovaného

zakona, avSak s ohladom na historicky vyvoj sa tento navrh zdkona nedostal na prerokovanie do

8 NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 5. dopl. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého,

2002, s. 52 ISBN 80-244-0497-4.

NECAS, Ctibor. Spali¢ek romskych miniatur. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2008.
Déjiny a kultura, s. 54, 55 ISBN 978-80-7325-151-2.

NECAS, Ctibor. Historicky kalendai: déjiny ¢eskych Rom( v datech. 2., pfeprac. a rozs. vyd.
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2008, s. 36 ISBN 978-80-244-1747-9.
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parlamentu. Kfi¢ovym predpisom regulujicim rémsku problematiku tak ostava vynos z roku 1888,

pri¢om tento vynos zostava v platnosti aj v prvom desatro&i trvania prvej Ceskoslovenskej republiky.®®

1.7.  Specifikd pomerov v prvej Ceskoslovenskej republike

Na pociatku ¢eskoslovenskej §tatnej samostatnosti sa v Cechach a na Morave v svislosti s obnovou
vojnou poznamenaného hospodarstva zvysil dopyt po pracovnych silach. Rdmovia vracajuci sa zo
susednych Statov, no i ti usadeni, nachadzali pracovné uplatnenie. D6sledkom bol narast romskej
populdcie, a s tym suvisiace pribudanie rdmskych osdd. Hlavhym zdrojom obzivy u Rémov bola na
tzemi Ciech najma prileZitostna praca. Niektoré skupiny Rémov doplfiali obZivu, ako i v minulosti,
drobnymi kradezami a vestbou, ¢o ¢asto poburovalo vacsinové obyvatelstvo a viedlo k poZiadavkam
na riesenie romskej problematiky.®” V roku 1919 sa napriklad objavila peticia mensich obci zo sidneho
okresu Breznice, ktoré Ziadali urychlené vypracovanie zakona regulujiceho kocovny sp6sob Zivota
Rémov. S obdobnou Ziadostou sa na predsednictvo zakonodarného zboru obratil aj Mestsky Grad
Cermné. Vzrastajuce protirémske ndlady vyustili v roku 1920 dokonca do pogromu v Prlové -
Dovifiskach, kde bola zavrazdena Sestdesiatosem rocnd Zena, pricom vazne zranenia utrpela aj jej

dcéra.®®

Na Uzemi najméa vychodného Slovenska, kde prevlddla urcitd hospodarska zaostalost, bolo pre
Rémov zhafanie obZivy ndroénejsie. Zivotna Groveri RGmov na Slovensku bola nizka. Tato skutoénost,
spolu s negativnym nazeranim vacsinove]j spolo¢nosti na tuto mensinu na Slovensku izolovala Rémov
z hospodarskeho, politického a kulturneho Zivota vo vacsej miere, nez tomu bola na Morave a v

Cechach.®

Pravne vakuum dodasne vyriesil vynos ministerstva vnutra ¢. 41423/5 zo dna 31. augusta 1921,
ktorym boli do pravneho poriadku novovzniknutej republiky bez zmien prevzaté normativne akty
zaniknuvsej monarchie, na zéklade ktorych bolo mozné Rémov postihovat. Tento provizérny rezim

pravnej Upravy zostal v platnosti aZ do vydania zdkona €. 117 z roku 1927.%°

8 NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 5. dopl. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého,
2002, s. 54 ISBN 80-244-0497-4.

8 DANIEL, Bartolomé&]. D&jiny Romu. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1994,
s. 125 ISBN 80-7067-395-8.

8 NECAS, Ctibor. Historicky kalendaf: déjiny éeskych Rom0 v datech. 2., pfeprac. a rozs. vyd.
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2008, s. 43 ISBN 978-80-244-1747-9.

8 DANIEL, Bartoloméj. D&jiny Romu. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1994,
s. 125 ISBN 80-7067-395-8.
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1.7.1. Zékon €. 117 / 1927 Sb.

Prerokovavanie ndvrhu zakona €. 117 v zdkonodarnom zbore sprevadzala Ziva diskusia. Zatial ¢o
jedna zo skupin poslancov pocitovala nutnost prisnej reguldcie romskeho spdsobu Zivota ako
esencialnu civiliza¢nu potrebu, druhd skupina v navrhovanom zakone videla recyklaciu po starocia
trvajucich a problém neriesiacich protirémskych opatreni. Do prvej skupiny je mozné zradit napriklad
poslanca JUDr. Karla Viskovského. Ten navrh zdkona zd6vodnoval takto: ,Cigdnske obyvatelstvo tejto
republiky... si musi uvedomit, Ze sa ocitlo na rdzcesti, a Ze sa teraz musi rozhodnut bud' preto, Ze sa
prispbsobi Zivotu ostatnych obyvatelov, alebo koleso Zivota prejde po nich drvivo... su mravnou ndkazou
svojho okolia... prebieha boj dvoch principov - civilizdcie a prirody” °* Ndvrh zakona obhajovali najma
poslanci a senatori s regionalnym a klerikalnym zameranim. Jednotu prejavovala najma agrdrna strana,
ktorad bola poverend spravodajskou funkciou.®> Do miernej opozicie sa postavili najma socialisticky
poslanci, ktori nadvrh zdkona v jeho konkrétnych opatreniach vnimali ako Ustavne nekonformny.%
Ustavny zékon €. 121/1920 Zb. s G¢innostou od 6. marca 1920 v ustanoveni § 128 odst. 1 sice stanovil,
e "Vsichni stdtni obéané republiky Ceskoslovenské jsou si pfed zdkonem piné rovni a poZivaji stejnych

prav obéanskych a politickych nehledic k tomu, jaké jsou rasy, jazyka nebo ndboZenstvi”®*

, avsak etnicki
Rémovia status narodnostnej ¢i etnickej mensiny neziskali. Aj nadalej tak boli Rémovia povaZzovani za

réznorodu skupinu bez zjednocujdcich etnickych &i jazykovych aspektov.?

V ustanoveni § 1 zdkona €. 117 Sb. o potulnych cikdnech z roku 1927 nachadzame vymedzenie
adresatov tejto normy tak, Ze za potulnych ciganov sa podla tohoto zakona povazuju “cigdni z miesta
na miesto sa tulajuci, a ini tuldci prdce sa Stitiaci, ktori cigdnskym spésobom Zivota Ziju, a to v oboch
pripadoch i vtedy, ak maju po East roku, najmd v zime, stdle bydlisko.”*® Takto $iroké a nejednoznaéné
vymedzenie adresata pravnej normy sposobilo to, Ze prisluSnym organom aplikujicim tuto normu sa
ponechalo az prili§ priestoru pre vlastnu interpretaciu. Mimo zamyslanu skupinu tak zdkon v praxi

postihoval i usadenych Rémov Ziviacich sa poctivou pracou, a rovnako postihoval aj tych, ktori sa

Déjiny a kultura, s. 71 ISBN 978-80-7325-151-2.
Zprava vyboru Ustavné-pravniho o usneseni senatu Narodniho shromazdéni republiky Ceskoslovenské
€. 1167 z 11.7.1927 (tisk sen. 415 a 459) k vldadnimu ndvrhu zakona (tisk 1135) o potulnych cikanech
a podobnych tuldcich. Dostupné z: https://www.psp.cz/eknih/1925ns/ps/tisky/t1167 00.htm
NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 5. dopl. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého,
2002, s. 60 ISBN 80-244-0497-4.
DANIEL, Bartoloméj. D&jiny Romu: Vybrané kapitoly z déjin Romi. Olomouc: Vydavatelstvi
Univerzity Palackého, 1994, s. 127 ISBN 80-7067-395-8.
Viz § 128 odst. 1 zak. ¢. 121/1920 Sb., kterym se uvozuje Ustavni listina Ceskoslovenské republiky.
In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2022-7-25]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
NECAS, Ctibor. Spali¢ek romskych miniatur. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2008.
Déjiny a kultura, s. 71 ISBN 978-80-7325-151-2.
% Viz. § 1zak. & 117/1927 Sb., o potulnych cikdnech. In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
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nemenej poctivo stale venovali pévodnym rémskym remeselnickym profesidm, ktoré boli spojené so
sezénnymi presunmi.”’ Po vyhldseni predmetného zdkona boli vlddnym nariadenim zo dfia 26. aprila
1928 vydané implementacné predpisy k tomuto zdkonu a postupne aj vyhldsky jednotlivych
ministerstiev. Legislativny rdmec reguldcie réomskej problematiky tak po dobu trvania prvej

Ceskoslovenskej republiky nadobudol konéent podobu.®®

Osoby, ktoré vyhovovali zakonnej definicii sa mali na predvolanie dostavit k stpisu, kde mali
uvadzat osobné Udaje vratane prezyvok, pricom mali uvadzat aj mena osbb, s ktorymi sa potulovali.
Boli zaznamenané ich charakteristické telesné rysy vratane tetovani. Kazdy Rom starsi Strndstich rokov
obdrzal takzvanu cigdnsku legitimaciu, ktora obsahovala uvedené udaje, pricom obsahovala aj vSetky
obmedzenia, ktoré boli doty¢nému Rémovi uloZené. Prislusné Urady nasledne za uc¢elom stotoZnenia
tulajacich sa os6b mohli tymto osobam prikazat, aby sa po dobu nepresahujicu Strnast dni
nevzdalovali z ur¢itého miesta, priom za tymto Ucelom mohli Urady konat potrebné donucujice
opatrenia. Kto chcel koc¢ovat, musel Grady poziadat o vystavenie takzvaného ko¢ovného listu, v ktorom
bol uvedeny zoznam os6b i zvierat danej skupiny. Na vystavenie kocovného listu nevznikal pravny
narok a bol vystavovany na dobu maximalne jedného roku. Koc¢ovny list mohol byt kedykolvek odnaty
alebo pozmeneny. Rdmovia mohli byt na zaklade tohto zakona v uréitych pripadoch podrobeni
lekarskemu vysetreniu, ockovaniu, umiestneniu do lie¢ebného Ustavu alebo im za splnenia urcitych

podmienok mohli byt odfiaté deti.*®

Prehlad zakonnej Upravy, ktord priniesol rok 1927 dokazuje, 7e sa Rémovia v prvej Ceskoslovenskej
republike nestali rovnopravnymi ob¢anmi. Materidlnym zdrojom tejto bezpochyby diskriminacnej
Upravy bol uZ tradi¢ne vynos viedenského ministerstva vnutra z roku 1888. Obdobnu udpravu
nachadzame v zahranici. Konkrétne sa jedna o franctzsku Upravu regulujicu kocovné Zivnosti a
cestovanie kocovnikov z roku 1912, z ktorej bolo prevzaté najma zavedenie ciganskych legitimacii, a
dalej bavorsky zakon o cigadnoch, tuldkoch a povaladoch z roku 1926.1° Oproti bavorskému zakonu bol
ten Ceskoslovensky prepracovanejsi, pricom v nasledujicich rokoch posluzil ako vzor obdobnych
legislativnych Uprav, a to najmé v $tatoch strednej Eurépy. Jednalo sa o v ramci Ceskoslovenska prvy

normativny akt, ktory sa svojim obsahom dostaval do konfliktu s Ustavne zarucenou rovnopravnostou

97 DANIEL, Bartolomé&;. D&jiny Romu: Vybrané kapitoly z d&jin Rom{ Olomouc: Vydavatelstvi
Univerzity Palackého, 1994, s. 128 ISBN 80-7067-395-8.
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obcanov. Koniec ucinnosti tohto zakona datujeme aZ do roku 1950, kedy bol derogovany trestnym

zékonom spravnym ¢&. 88/1950 Sb.1%!

101 NECAS, Ctibor. Romové na Moraveé a ve Slezsku (1740-1945). Brno: Matice moravska, 2005. KniZnice

Matice moravské, s. 52 ISBN 80-86488-20-9.
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2. Holokaust

Druha svetovd vojna priniesla pod vplyvom nacistickej rasovej politiky pokus o systematicku
likvidaciu Rémov, a to na zaklade ich etnickej prislusnosti. Aj ked sa Rdmovia pocas svojej histérie neraz
potykali s prenasledovanim, nikdy necelili utlaku takychto rozmerov. Bezprecedentnou bola najma
miera systematickosti sakou nacisti aich kolaboranti voc¢i Rémom postupovali. Vramci
interdisciplindrnej spolocenskovednej debaty nepanuje zhoda o povahe holokaustu ako takého, a to
bez ohladu na to, ¢ sa jedna o zidovsky alebo rémsky holokaust. Crtaju sa tak tri zdkladné vychodiska
pre mozné uchopenie tychto udalosti aich dalSie skimanie. Holokaust je mozné vnimat ako
vyvrcholenie starocia trvajuceho prenasledovania, a teda ako pokus o doviSenie urcitého procesu.
Problematickost tohto pristupu tkvie v zjednoduSovani, nakolko sa tymto nazeranim konzervujeme
udalosti ktoré priniesol holokaust ako uzavrety proces patriaci minulosti s minimalnymi presahmi do
pritomnosti, ktory je moZzno skiimat azda uz len prostrednictvom historickej vedy. Za druhé je moznou
optikou skimania holokaustu predpoklad, Ze sa jednalo o exces sp6sobeny velmi Specificky danymi
okolnostami spojenymi s vyvojom v Nemecku. Tento pristup eSte vaésmi zuzuje dopady holokaustu,
nakolko onfom referuje ako o udalosti spojenej stakmer vylucne len nemeckymi dejinami
a fenoménom nacizmu. Azda najrelevantnejSim sa javi pristup, ktory holokaust zasadzuje do SirSieho
rdmca spolocenskych zmien, ktoré priniesla moderna epocha, a teda poukazuje na skutocnost, Ze
modernd doba so svojimi technologickymi moZnostami moéZe nespravnym vyvojom i opakovane
skizavat do obdobnych snah o systematické vyvrazdovanie uréitych skupin obyvatelstva na zaklade

najréznejsich ideologickych konstruktov.12

2.1. Priprava holokaustu

Tvrdé protirémske opatrenia v Nemecku boli zavedené davno predtym, nez sa Adolf Hitler a jeho
strana dostali k moci. Napriklad koncom 19. storo¢ia sa v nemeckom Svébsku konala konferencia,
ktorej ustrednou témou bolo vysporiadanie sa s Rémami. Bol zostaveny plan na zatknutie vSetkych
Rémov na tzemi pod nemeckou spravou. Navrhnuty bol aj varovny systém, ktory mal upozorriovat na
pritomnost Rémov v obci vyzvafanim zvonov. Konferencia viedla v roku 1899 k zaloZeniu takzvanej
Centrdly pre potieranie cigdnstva (Zentrale zur Bekdmpfung des Zigeunerunwessens), pricom tento

urad formalne existoval az do roku 1970. Rdmovia boli z dévodu cudzokrajného vzhladu, neobvyklych
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zvykov a jazyka, koCovného spdsobu Zivota a nestalou povahou ich zamestnani, i vo Weimarskej
republike povaZovani za kultirne menejcennych asocidlov a krimindlnikov.!®® Tieto zakorenené a
stigmatizujlce stereotypy posliZili ako zdroj racionalizacie neskorSieho spolocenského vylucenia a

vyhladzovania Rdmov na Uzemi Tretej ride a Uzemi okupovanej Eurépy.1®

Ked'sa v roku 1933 nacisticka strana dostala k moci, do ruk jej presiel komplexny prdvny aparat na
kontrolu Rémov.1% Nacisti ale vyuZili novo nastolenu situdciu a postavenie Rémov dalej degradovali.
Uz v prvych mesiacoch nacistickej vlady komisia SS podala navrh na vyvrazdenie vsetkych Rdmov v
Nemecku. Navrhovali nalodit ich na lode, ktoré budu nasledne potopené uprostred ocednu.' V roku
1933 sa zacalo aj so systematickou sterilizaciou Rdmov a vystavbou internacnych rémskych taborov v
Dachau, Dieselstrasse, Marhanze a Vennhausene. Dialo sa tak v ¢ase, ked obdobna represia zatial

nepostihovala Zidovské obyvatelstvo.?’

Pocetné rodiny bez nemeckej Statnej prislusnosti boli z
Uzemia Nemecka vyhostované, ¢o malo mimo iné za nasledok aj prekrac¢ovanie hranic Ceskoslovenska.
Ustredna 3$titna iregiondlna ceskoslovenska administrativa v reakcii na tento vyvoj vydavala
nariadenia, ktorymi pobyt cudzim kocovnikom a tuldkom na tzemi Ceskoslovenska zakazovala.

Opatrenia sa ale mifiali G&inku.1%®

5. septembra 1935 boli v Nemecku prijate dva ustavné zakony, ktoré sa do histdrie zapisali ako
norimberské rasové zakony. Prvym z nich bol Zdkon o RiSskom obcianstve, ktory stanovil, Zze nemeckym
ob¢anom moze byt iba Nemec, pripadne ¢lovek s takzvanou pribuznou krvou. Druhym zdkonom bol
Zdkon o ochrane nemeckej krvi, ktory zakazoval sobase medzi Nemcami a Zidmi. SGhrn opatreni tychto
dvoch zékonov viedol k strate obéianskych a politickych prav dotknutych skupin.’® Aj ked' boli tieto
dva Ustavné zakony primarne namierené voci Zidom, vyhlaskou z 3. janudra 1936 vtedajsi minister

vnatra Wilhelm Frick upresnil, 7e k cudzim rasdm patria v Eurépe okrem Zidov aj Rémovia. Blizsie
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ozrejmenie tohto stanoviska sa nasledne objavilo v komentari k nemeckému rasovému zakonodarstvu
z roku 1936, kde je uvedené, ze "druhovo cudzia krv je vsetka krv, ktord nie je nemeckou krvou, a ani
nie je nemeckej krvi pribuznd. K druhovo cudzej krvi patria v Eurépe spravidla len Zidia ... a Cigdni.
Druhovo cudzi v zdsade neobdrZia ri$ske obcianske prdvo.”*'° Pri uréovani romskeho pdvodu nacisti
neskordie postupovali prisnej$ie, neZ tomu bolo v pripade Zidov. Postacovalo, aby dvaja ludia z 6smich
prarodicov konkrétnej osoby boli rémskeho pévodu. Spinenie tohto kritéria predurcovalo danu osobu
na smrt. V pripade Zidov bolo toto kritérium dvojnasobne znizené, zidovsky pévod sa musel preukazat

aspori u jedného zo $tyroch starych rodic¢ov.'!!

V roku 1937 bolo zaloZené Vyskumné centrum pre rasovu hygienu a bioldgiu populdcie so sidlom v
Berline, pricom na riadiacu poziciu bol urceny Robert Ritter, psycholdg a psychiater, ktory sa v tom
Case uz niekolko rokov venoval prave vyskumu Rémov. Predmetom cinnosti tohto centra bola
identifikacia a klasifikacia Rdmov, no i skimanie vztahu medzi dedi¢nostou a kriminalitou. Cielom tejto
¢innosti bolo zostavenie zoznamov vsetkej populdcie rdmskeho povodu a uréenie miery ich takzvanej
rasovej Cistokrvnosti. Priebezné vystupy z tejto ¢innosti posluzili ako podklady k vynosu Heinricha
Himmlera z 8. decembra roku 1938.112 Na zdklade tohto vynosu, ktorym ri$sky vodca SS a $éf nemeckej
policie nariadil riesit romsku otazku, sa mali vSetci Rdmovia, rdmsky miesanci a osoby Zijuice romskym
spbsobom Zivota povinne podrobit rasovo-biologickému vysetreniu, ktorého ucelom bolo zistit ich
rasovy prislugnost. Zaviedla sa policajna registracia tychto oséb. Ulohou bol povereny uz spominany
Robert Ritter, autor pseudovedeckej tedrie o spésoboch zistovania romskej krvi v Zildch, ktora sa stala

nacistickym zdévodnenim masového vyvrazdovania Rémov.!*?

Nasledne vo februari 1939 vyddva RiSsky drad pre rasovu hygienu obeZnik vypracovany
Johannesom Behrendtom, v ktorom uvadza, Ze "so vSetkymi cigdnmi md byt zaobchddzané ako s
dedicne chorymi a jedinym riesenim je ich vyhladenie. Cieflom mad byt uplne vyhladenie tejto defektnej
populdcie, a to bez zavdhania.”*** Vynimkou malo byt podla Behrendta len niekolko rémskych rodin, a

to za Uéelom buddcich antropologickych vyskumov prebiehajicich v izolacii.!*
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2.2. |. faza realizacie holokaustu

V decembri roku 1937 vyddva riSske ministerstvo vnutra nariadenie o preventivhom potierani
zlo¢innosti policiou. Toto nariadenie predstavovalo pokyny a pravidla podla ktorych malo byt
zaobchadzané s takzvanymi asocialnymi zivlami, pricom hlavnd Glohu mali zohrat koncentraéné tabory.
V nadvaznosti na toto nariadenie Himmler v juny roku 1938 stanovuje minimalnu kvétu obsadenosti
zriadenych koncentraénych tdborov poétom dvesto.!'® Hned vzépiti, v july 1938, zapodali prvé
transporty Romov do Berlina, odkial boli neskor alokovani do koncentracnych taborov zriadenych
v Polsku.''” Pre uely roztriedenia RGmov na zdklade najnovsich nacistickych rasovych teérii zaéinaju
nemecké Urady v roku 1939 vydavat Rémom zvlastne osobné preukazy. Hnedé preukazy boli uréené
pre rasovo Cistych Rdmov a takzvani miesSanci obdrZali rovnako hnedé preukazy, no s modrym

pruzkom. Sedé preukazy boli uréené pre nerémskych tuldkov.®

V roku 1933, ked'sa Hitler dostal v Nemecku k moci, tvorilo Rémovia a Sintovia len 0,05 % nemecke;j
populécie, éo s ohladom na pocdet obyvatelov predstavuje priblizne tridsatdvatisicpatsto jedincov.'*
Marginalizované postavenie Rdmov sa do pozornosti nacistov zacalo o nieco viac dostavat po pripojeni
Rakuska k Tretej risi. V rakiskom Burgenlande Zila pofetna rémska komunita, a to v désledku ich
usadzovania sa za vlady Marie Terézie. Tato skutoénost viedla umiestiiovaniu tychto Rémov do
takzvanej preventivnej vazby, €o v praxi znamenalo ich umiestiiovanie do koncentraénych tdborov po
celom Uzemi Tretej riSe. Z kapacitnych dévodov bol dokonca neskér, v novembri 1940, priamo v

burgenlandskom Lackenbachu otvoreny vyluéne rémsky koncentraény tabor.1?°

K masovému vyvraidovaniu Rémov nacisti po prvykrat pristapili v januari roku 1940. V
koncentratnom tabore Buchenwald bolo v jeden januarovy den zavrazdenych dvestopatdesiat
romskych deti, pricom tento akt niektori historici povazuju za pociatok nacistickej rasovej genocidy

vdbec.'?! Tento ¢&in bol spachany v rdmci testovania Cyklénu B, smrtiaceho plynu, ktory sa neskér stal
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prostriedkom masového vrazdenia v plynovych komordach. Pri¢iny tohto nelutostného a
bezprecedentného postupu mozno osvetluje prejav Himmlera z 29. februara tohto roku, v ktorom
prehldsil, Ze Rdmovia su samostatnou otazkou, a Ze pokial to vébec bude mozné, chce ich Uplne
vyhladit do konca roku 1940, pretoze aj ked' je ich v celej risi len okolo tridsattisic, predstavuju

vyznamné ohrozenie rasovej istoty.'??

Za Ucelom realizacie Himmlerovho vrazdeného planu, a teda Uplného vyhladenia Rdmov do konca
roku 1940, bolo na zadklade jeho rozkazu z aprila 1940 zo zdpadného a severozapadného Nemecka
dvetisicpatsto Rdmov deportovanych do vyhladzovacich taborov v Polsku, pricom ich mali nasledovat
daldie transporty z Uzemia protektoratu Ciech a Moravy a Rakuska. Plan sa ale nepodarilo cely
zrealizovat. Pri¢inami pozdrzania planu bola nepripravenost nacistov na takuto rozsiahlu operaciu, no
zérovefi i neukonéenie antropologickych wvyskumov.'?® Spomedzi tych, ktori boli aj napriek
neuskutoc€neniu celého planu uréeni na transport do koncentracnych tdborov, boli vyriaté rodiny, ktoré
mohli byt vyuzitelné pre nemecky zbrojarsky priemysel, pricom tymto rodinam bola dand moznost

vyberu, a to medzi transportom a sterilizaciou.?*

2.3. Il. faza realizacie holokaustu

Novy impulz snah o vyhladenie Rdmov priniesol rok 1941, kedy sa v désledku nemeckej expanzie
na vychod zvysil pocet Rdmov v priamom podrudi Tretej riSe. Vystala tak potreba radikalnejSieho
rieenia romskej otdzky.'” Reinhard Heydrich, ktory bol povereny koneénym rieSenim Zidovskej
otazky, tak do svojich planov zahrnul aj Rdmov. 31. jula 1941 Heydrich vydava rozkaz, ktorym
jednotkam zabezpecujucim dobyté Uzemia za postupujlicimi nemeckymi vojskami prikdzal na tychto
Gzemiach okamZite usmrcovat vietkych Zidov, Rémov a mentalne postihnutych.?® Masové vrazdenie
Rémov tymito jednotkami prebiehalo najma v oblasti Volyf na ukrajinsko-polskom pohranici, no

napriklad i na polostrove Krym.*?” Okrem novo dobitych Uzemi, kde boli bez rozdielu vrazdeni v3etci
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prislusnici skupin, ktoré nacisti definovali ako takzvané skupiny neZiaducich Zivlov, prebiehala v roku
1941 genocida Rdmov aj v koncentracnom tdbore nachadzajicom sa pri polskej obci Chelmno. Tento
tdbor bol zriadeny v decembri roku 1941. Nacisti v fiom sustredili Rdbmov z tzemia Nemecka, Rakuska
a Polska, pricom k vraZdeniu vyuZivali oxid uholnaty.'® Tabor, kde boli vraZdené najma romske
subetnicity Kalderesi a Lovari z Madarska, Rumunska a Balkanu bol zasa v roku 1941 zriadeny v polskej

Lodzi.'?®

Nacistickému prenasledovaniu neunikli ani Rémovia zijuci na Balkane, ktorym sa podarilo vyhnut
transportom z roku 1941. Nemecké jednotky poverené vrazdenim neziaducich skupin civilistov vstupili
do Grécka v juny 1942, pricom zavrazdili stovky tamojsich Rémov. Nasledne bolo zavedené pravidlo,
Ze za kazdého zabitého nemeckého vojaka bude popravnych patdesiat romskych civilistov. Kruty osud
stihol ale najma Rémov zijucich v Srbsku a Chorvatsku. Povereny velitel SS pre Srbské Gzemie, Harald
Turner, v roku 1942 prehlasil, Ze Srbsko je prvou krajinou, kde sa podarilo vyriesit zidovskd a rdmsku
otazku, pricom dodal, Ze "musime mat na paméti, Ze Zidia a Cigdni predstavuju permanentnu hrozbu
pre bezpecnost, a tym pddom aj pre mier a verejny poriadok. Zatial ¢o Zidia st zodpovedni za tito
vojnu, Cigdni sa v désledku svojej prirodzenej povahy nikdy nestanu uZito¢nymi ¢lenmi medzindrodného
spoloc¢enstva". UstaSovskému rezimu v Chorvatsku zase padlo za obet priblizne osemdesiattisic az
stotisic Rdmov, a to najma v koncentratnom tdbore Jasenovac.®® Toto ¢&islo niekolkondsobne
prevysuje odhad poctu Romov zavrazdenych v najvdacSsom systéme koncentracnych vyhladzovacich

taborov, ktoré boli zbudované v okoli polskej obce Osviencim.

Zmena nacistického pristupu ku rieSeniu rémskej otdzky prichddza v decembri roku 1942. Podla
rozkazu, ktory vydal Himmler dfia 16. Decembra 1942, a ktory sa do histérie zapisal ako takzvany
Osvienc¢imsky vynos, sa mali vSetci romski mieSanci, takzvani Cigani-Rémovia a prisludnici cigdnskych
kmenov balkanskeho povodu, v ¢o najkratSom case transportovat do novo zriadeného $pecidlneho
tdbora uréeného vylucne pre Rdmov, a to tdbora Auschwitz Il.-Birkenau, ktory bol zriadeny v polskej
obci Brzezinka v blizkosti Osvienéimu.’®® Tento Himmlerov rozkaz bol doplneny vykondvacou
smernicou Hlavného uradu pre riSsku bezpecnost z 29. januara 1943 a nasledne i pokynmi rovnakého

Uradu upravujicich postup pri konfiskacii majetku Rémov ako nepriatelov rige. 132
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Himmler sa z tohto vynosu pokusil vyriat urcité rémske subetnicity, a to Sintov a Lallerov. Podla
spomienok velitela koncentra¢ného tdbora Auschwitz, Rudolfa Hossa, Himmler povaZzoval tieto
skupiny Rdmov za potomkov indogermanskych prvotnych ludi a planoval ich umiestnit do rezervacie
zriadenej pri Neziderskom jazere v Madarsku.'®® Rudolf Hoss sa neskér domnieval, ze Himmler bol
motivovany snahou zachovat antropologické vyskumy a poukazovat nimi na odchylky od pévodnej
indogermanskej kultdry. V oktébri 1942 dokonca boli piati rémski vajdovia povereni zostavovanim
zoznamov potenciondlnych Ucastnikov vyskumu. Himmler pre svoje plany ale nenasiel pochopenie.
Martin Bormann napokon Himmlerovi timocil, Ze ”"Vodca nebude akceptovat to, Ze sa akejkolvek
cigdnskej skupine vrdtia staré slobody".*** Déslednost s akou nacisti postupovali proti Rémom v roku
1942 dokazuje aj skutoénost, Ze si v tomto roku dokonca zacali zhromazdovat idaje o Rémoch Zijucich
na britskych ostrovoch, a to za uUéelom ich vyhladenia po pripadnej vojenskej porazke Britov.'?®

Rovnako postupovali aj v pripade $védskych a $panielskych Rdmov.'3¢

Akcia, ktora bola spustena osvienéimskym vynosom mala prebehnut v priebehu niekolko malo
tyzdniov, pri€om sa vztahovala na rozsiahle Uzemie zahriiujuce takzvany Altreich, Vychodné Prusko,
Alsasko — Lotrinsko, Luxembursko, no i niektoré okupované krajiny strednej a zapadnej Eurdpy vratane
Protektoratu Cechy a Morava. Aj ked'sa z tychto oblasti zacali vypravovat hromadné transporty az po
26. februari 1943, do novo zriadeného tabora prisiel prvy transport uz v januari 1943.23 Celu akciu
sprevadzala rozsiahla nacistickd propaganda. Napriklad nacisticky stranicky bulletin s nazvom
UdrZiavanie rasy a genotypu v nemeckom prdve uvadzal, ze ,Cigdni su podla nemeckej rasovej
legislativy osobami cudzej krvi; ich politickd, biologickd, kulturna a odbornd separdcia od nemeckej rasy
sa teraz uskutocnila prostrednictvom ich elimindcie, a to rovnakym sp6sobom, ako sa to urobilo v
pripade Zidov”. Dostojnik SS Perry Broad, ktory pracoval v politickej divizii v koncentraénom tabore pri
Osviencime, vo svojich dennikovych zaznamoch napisal, Ze ,vélou vsemocného Reichsfiihrera je, aby

Cigdni zmizli z povrchu zemského".**°
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Zaobchadzanie s Rdmami sa v urcitych bodoch liSilo od zaobchadzania so Zidovskymi vazriami.
Romske rodiny nacisti nerozdelovali, ponechali im vlastné Saty a okrem vytetovania identifikacného
&islaim na ruku, detom na nohu, vytetovali navy3e pismeno Z, teda oznadenie Zigeuner.**° Tabor tvorilo
celkovo tridsatdva barakov, teda jednoduchych drevenych stavieb, pricom dvadsat z nich bolo
urenych pre vaziiov. Zvy$né slUZili najroznejsim prevadzkovym a administrativnym Gcelom.'#
Jednotlivé baraky boli 40,76 metrov dlhé a 9,56 metrov Siroké. Ich pévodnym vojenskym ucelom bolo
ustajnenie koni, no v skutoénosti sa v jednom takomto baraku tiesnilo aZ patstopatdesiat vazriov.*
Rovnako ako aj iné koncentraéné tdbory bol aj tento, takzvany rodinny cigansky tabor, vo vyhradnej
sprave jednotiek SS, ktoré ako pomocné sily vyuZivali vizenskd samospravu. Clenovia vizenskej

samospravy sa pritom verbovali z radov védzfiov s kriminalnym a nasilnickym profilom.*

Tento vyluéne rémsky tdbor bol v plnej prevadzke celkovo sedemnéast mesiacov, pricom z
celkového poétu vaznov, priblizne dvadsattritisic, ich tam bolo zavrazdenych takmer 87,30 %. Zvy$ok
bol po likvidacii tdbora presunuty do inych taborov. Rdmovia v nom umierali v dosledku hladu,
prepracovania, lekarskych pokusov, na najréznejsie choroby, a v neposlednom rade na otravu plynom
v plynovych komorach.** Taborovym lekdrom bol nesldvne zndmy doktor Josef Mengele, ktory na
Rdmoch, a to najma na tehotnych Zenach, novorodencoch a jednovajecnych dvojcatach, vykonaval

svoje neludské pokusy.}*

Behom roku 1944 doslo k postupnému vyprazdnovaniu tabora. Vazni boli presuvani najma do
koncentraénych taborov v Buchenwalde a Ravensbrucku. Zrejme uZ bolo rozhodnuté o jeho
uzatvoreni. V maji 1944 sa v tabore nachadzalo priblizne Sesttisicpatsto vazriov. Kone¢na akcia k
vyprazdneniu tdbora bola napldanovand na den 16. maja 1944. V tento den oznamil gong zdkaz
vychddzania v celom tabore a jeho uzatvorenie. Pred taborovou branou zastavili nakladné vozidla,
ktoré priviezli patdesiat aZ Sestdesiat ¢lenov zvlastneho komanda SS a vyzvali vazriov k okamzitému
opusteniu barakov. Ni¢ sa ale nedialo. Prislusnici komanda boli nesplnenim prikazu zo strany Rémov

zaskoceni, pricom ich velitel sa napokon rozhodol akciu odloZit. Pamétnik, Cech Antonin Daniel, neskor
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na tuto udalost spominal, “...chlapi co sme trochu mohli, kazdej hledal co kde videl, a Ze se budeme

branit... at uZ to s nama dopadne jak chce, budeme sa branit..” 1*

V priebehu dalsich tyzdnov boli v dosledku priblizujlcej sa fronty dalsi, najma praceschopni, muzi
presuvani do koncentraénych tdborov hlbsie do nemeckého vnutrozemia. Osadenstvo rémskeho
tabora tak po novom tvorili uz len prevazne starsi ludia alebo matky s detmi, ktori boli postdeni ako

prace neschopni.’

K najvacsej masovej vrazde Rémov v priebehu druhej svetovej vojny doslo napokon v noci z 2.na
3. augusta 1944, kedy v bolo v koncentrathom tabore Auschwitz-Birkenau behom jednej noci
zavrazdenych dvetisicosemstodevatdesiatsedem rémskych muzov, Zien a deti.'*® Na tdto noc sa ¢asto
odkazuje ako na takzvanu Cigdnsku noc (Zigeunernacht), pricom datum 2. august sa stal pamatnym
driom rémskeho holokaustu. Kratko po potom, diia 26. septembra 1944, boli do Auschwitzu-Birkenau
z koncentra¢ného tabora Buchenwald transportovani dal$i Rdmovia, vacsinou deti, v pocte dvesto. O
dva tyZdne neskdr boli élenovia tohto transportu zavrazdeni v plynovych komorach.* Celkovy pocet
Rémov zavrazdenych v komplexe vyhladzovacich taborov pri Osvienéime sa odhaduje na dvadsattisic

0s0b z celej Eurdpy.*™°

2.4. Priebeh holokaustu na tGzemi Ceskoslovenska

Rozdelenie Gzemia Ceskoslovenska Mnichovskou dohodou a Viedenskou arbitrazou, a neskor aj
samotnym rozpadom republiky znamenal, Ze ceskoslovenski Rdmovia doposial Zijuci v jednom State sa
zrazu ocitli hned' v styroch réznych statnych Utvaroch. Romovia Zijuci v nemeckom pohranici sa po
Mnichovskej dohode a naslednom obsadeni Sudet ocitli na Uzemi Tretej riSe, zatial ¢o Romovia z
juiného Slovenska sa po Viedenskej arbitrdZi stali obéanmi Madarska.’® V kratkom trvani
pomnichovskej republiky bolo situdcia Rdmov najproblematickejsia na hraniciach s Tretou riSou

okupovanym Uzemim. Okupacna sprava totiz zo svojho Uzemia vypovedala vsetkych drzitelov
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ciganskych legitimécii a koovnych listov, ktoré boli vydané ¢eskoslovenskymi Gradmi. Ceskoslovenska
financna straz v reakcii na pohyb Rdmov z okupovanych Uzemi zasa branila tymto osobam vo vstupe
na ¢eské a moravské Uzemie, pokial ich domovska prislusnost nekore$pondovala s novo ohranicenou
Ceskoslovenskou republikou.*®? Podla rozkazu ustredného Zandarskeho patracieho oddelenia z 5.
novembra 1938 sa mali vsetky vacsie romske skupiny prichadzajice z okupovaného tUzemia podrobit
prisnej kontrole. Po pripadnom odobrati cigdnskych legitimacii a ko¢ovnych listov boli tieto osoby

eskortované na statne hranice, kde boli nasledne odovzdané do rik nemeckych organov.?

Vyznamnym zdsahom do postavenia Rémov bolo nariadenie Ceskoslovenskej vlady €. 72/1939 Sb.
o trestnych pracovnych tdboroch z 2. marca 1939, ktorym sa jednak zriadovali takzvané trestné
pracovné tabory, a zaroven sa stanovali kritéria, pre ktoré sa osoba do takéhoto tdbora mohla dostat.
V ustanoveni § 4 odst. 1 pism. a) tohto nariadenia je stanovené, Ze do trestnych pracovnych tdborov
modzu byt zaradené osoby prace so Stitiace, ktoré dovfsili osemndasty rok Zivota a zaroveri nembzu
preukdzat, Ze si obZzivu zabezpecuju poctivym spdsobom.’* Toto nariadenie vo svojich désledkoch
nespravodlivo postihovalo najma kocujucich Rémov, ktori na zaklade nestdlej a premenlivej povahy
svojich zarobkovych ¢innosti mali ¢asto problém preukazat poctivost tychto zarobkov. Na zaklade tejto
normy boli neskor, v auguste roku 1940, otvorené trestné pracovné tabory v obci Lety (okres Pisek)

a obci Hodonin (okres Blansko).'*®

Nasledny rozpad republiky znamenal dalSie delenie Rdmov, a to na tych Zijucich v Protektorate
Cechy a Morava, v Slovenskom $tate, a na tych Zijucich na madarskom okupovanom tzemi. Uvedené
delenie malo pre dalsi vyvoj zasadny vyznam, nakolko sa v kazdom z uvedenych Statnych dtvaroch

uplatnila odli$nd protirémska politika.*>®

Presny pocet Rdmov obyvajlcich celé Ceskoslovensko v ¢ase rozpadu republiky nie je znamy,
pretoze pri ziadnom z s¢itani ludu pocas trvania prvej Ceskoslovenske]j republiky sa Rémska narodnost
nezistovala. Podla kvalifikovanych odhadov to ale bolo nie¢o malo cez stotisic oséb, pricom

najpodetnejsiu skupinu tvorili slovenski Rdmovia.*’
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2.4.1. Priebeh holokaustu na tizemf Protektoratu Cechy a Morava

Protektorat Cechy a Morava bol zriadeny vynosom Adolfa Hitlera ¢. 75/1939 Zb. z 16. marca 1939.
Aj ked'sa v ¢l. 3 odst. 1 tohto vynosu proklamovala autondmia, hned’ nasledujuce ustanovenie tohto
¢lanku ale Protektorat plne podriadilo politickym, hospoddrskym a vojenskym zdujmom Tretej rise.?>8
Ostatny obsah tohto vynosu nasledne v tomto zmysle okliestil a takmer znemoznil akékolvek prejavy

samostatnej vole protektoratnych orgdnov.

Obecne sa daju obcania Protektoratu Cechy a Morava rozdelit podla pravneho postavenia do troch
skupin. Najviac prav pozivali obc¢ania, ktorym bolo priznané riSske obcianstvo. Boli to predovsetkym
Ceski Nemci, a pripadne Nemci, ktori prisli s okupaénou armadou.'® Podla €&l. 2 odst. 1 vynosu ¢&.
75/1939 Zb. sa teda na tuto skupinu vztahovali rasové ustanovenia o ochrane nemeckej krvi a
nemeckej cti, pricom podliehali nemeckej sidnej pravomoci.’®® Druhu skupinu tvorili protektoratni
Statni prislusnici, ktori predstavovali zaroven najpocetnejsiu skupinu, avsak ich pravne postavenie bolo
oproti preferovanym riskym ob&anom znaéne degradované. Poslednou skupinu tvorili Zidia a
Rémovia, teda obé&ania takzvaného nedrijského pévodu. Stat tejto skupine obyvatelstva neposkytoval

Ziadnu pravnu ochranu, pricom boli postupne zbavovani zakladnych fudskych prév a slobéd.%*

Pocet Rémov, ktorych osud bol spojeny s vyvojom v Protektorate Cechy a Morava, sa odhaduje na
priblizne esttisicpatsto 0s6b.1%? Podla protektoratnych ddajov, stvisiacich s vynucovanim neskorsich
represivnych protirémskych opatreni, bolo napriklad na jesen roku 1939 evidovanych sedemtisic
koéovnikov, pricom vadsinu z nich tvorili prdve Rdmovia.'®® Iny Udaj, tentokrat z roku 1943, kedy po
prvykrat protektoratne bezpecnostné organy pri sc¢itani Rémov zohladnili rasové kritérium podla
nacistickych rasovych tedrii uvadza pocet pattisicosemstotridsat takzvanych Ciganov a ciganskych

mie$ancov.'*
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Prvym protektoratnym protirémskym normativnym aktom je vynos vlady z 31. marca 1939, ktorym
vlada statnym Uradom uloZila venovat spravaniu Romov zvySenu pozornost, pricom mali dbat najma o
to, aby Rdmovia netéborili v skupindch presahujicich ramec rodiny.®® K daldiemu obmedzeniu pohybu
Romov na Uzemi Protektordtu doslo nasledne nariadenim riSskej vlady o takzvanych hrani¢nych
pasmach z 2. septembra 1939, ktorym bolo kocovanie i iné potulovanie sa v stanovenych hrani¢nych
pasmach Romom Uplne zakdzané. Da tohto pohrani¢ného pdsma patril spravny okres Moravska
Ostrava, pri€om Rédmovia z tohto Gzemia boli ndsledne postrkom presunuti hibsie do Protektoratu.®®
Protektoratne ministerstvo vnutra napokon dria 30. novembra 1939 vydalo vynos, ktorym nariadilo
uradom vyzvat vsetkych Rémov k trvalému usadeniu sa do konca januara 1940, a teda v lehote dvoch
mesiacov. Sankciou za porudenie tohto nariadenia bolo zaradenie do trestnych pracovnych taborov.®’
Toto nariadenie bolo nasledne za uUcelom zvysenia efektivity vynucovania jeho obsahu doplnené
vynosom z 13. februdra 1940, ktorym ministerstvo nariadovalo okresnym a policajnym Uradom za
ucelom bezpodmienetného a trvalého usadenia Romov postupovat s plnym nasadenim, pricom o
svojej ¢innosti mali podavat priebeZné spravy.'% Trestné pracovné tdbory boli v dobe svojho otvorenia
v auguste 1940 urcené pre dospelych muZov odpykavajucich si uloZeny trest pracou, pricom boli
nasledne prepusteni. Rdmovi pritom tvorili jednu péatinu celkového poctu takto vdaznenych oséb. Az
neskor boli tieto tdbory vyuzivané na ndtenu koncentraciu celych romskych rodin za ucelom ich
nasledného transportu do vyhladzovacich taborov. Povinné usadzovanie Rdmov bolo predzvestou
neskorsich udalosti, nakolko protektoratne i riSske Urady vdaka tomuto kroku ziskali lepSiu predstavu

o poéte Rémov, ktori budi nasledne podliehat takzvanému koneénému rieseniu.t®®

Perzekicia Rdmov sa do dalSieho Stadia dostala najma prostrednictvom vladneho nariadenia ¢.
89/1942 Zb. o preventivhom potierani zlo¢innosti z marca 1942. Toto nariadenie mimo iné zaviedlo
takzvanu preventivhu vazbu uréenud pre osoby, vymedzené podla urcitych kritérii, najma s
prihliadnutim na pachanie trestnej Cinnosti. Tieto osoby v zmysle tohto nariadenia predstavovali
potencionalne ohrozenie verejného poriadku. Okrem takto vymedzenych os6b sa ale v ustanoveni § 6
odst. 1 pism. e) tohto nariadenia uvadza, Ze okrem takzvanych zlocincov zo zvyku a zlocincov z
povolania, definovanych v predchadzajucich pismenach tohto paragrafu, mézu byt do preventivne;j

vazby vzaté aj osoby, ktoré spoloénost ohrozuju asocidlnym chovanim. Tento neurdity pojem je
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nasledne vymedzeny v odst. 3 tohto paragrafu tak, Ze za osobu asocidlne sa spravajlcu je v zmysle
tohto nariadenia nutné povazovat osobu, ktord svojim nekriminalnymi prejavmi manifestuje nevélu
zaclenit sa do pospolitej spolo¢nosti. Nasledne je ustanovenie tohto odstavca v zatvorke doplnené o
zjavne taxativny zoznam osbb apriori spliiujucich toto kritérium. Tento zoznam obsahuje okrem
tuladkov, Zobrakov, prostitatok, pijanov, ludi s nakazlivymi chorobami odmietajucich sa podrobit liecbe,

i RdGmov a takzvané osoby po cigansky ko&ujuce.”°

Na zdklade vynosu generalneho velitela neuniformovanej protektoratnej policie o boji proti
takzvanému ciganstvu (Cikdnskému zlorfddu) z 10. jdla bol nariadeny supis celej rdmskej populacie,
pricom def supisu bol stanoveny na 2. august 1942.17! V tento defi bolo Rémom zakazané opustit
miesto pobytu, pricom sa mali dostavit k prislusnym dradom. U&elom supisu bolo zhromaZdenie
dokumentdcie o jednotlivych rodindch a ich predbeind kategorizacia podla rasovych kritérii.
Priebeznym vyhodnocovanim vysledkov k prvému stvrtroku 1943 drady do kategérie Cigdn a cigdnsky
mieSanec zaradili celkovo péttisicosemstotridsat oséb. Tieto osoby boli nasledne rozdelené do dvoch
skupin. Prvd skupinu tvorili Rdmovia, ktorych drady navrhli zaradit do preventivnej vazby, a pripadne
ti, u ktorych boli konstatované predpoklady pre uvalenie preventivnej vazby. Tieto osoby spolu so
svojimi rodinami boli umiestnené do spominanych taborov v obci Lety avobci Hodonin. Tieto
novootvorené vyluéne rémske tdbory boli zriadené na mieste pévodnych trestnych tdborov. Osoby
spadajuce do druhej skupiny museli odovzdat obdianske preukazy, pricom im bola vystavena takzvana
ciganska legitimacia. Zaroven museli podpisat prehldsenie o tom, Ze budu vzati do preventivnej vazby
v pripade, Ze opustia miesto svojho trvalého pobytu, prejavia nechut k praci alebo sa nepostaraju o to,

aby ¢lenovia ich rodiny viedli usporiadany Zivot.'”2

Kapacity tychto tdborov boli kratko po ich otvoreni niekolkonasobne prekrocené. Z toho dévodu
boli Rdmovia v tychto tdboroch drzani v o poznanie horsich podmienkach, nez tomu bolo v pripade
vazniov byvalych trestnych pracovnych taborov. VSetci vazni museli vykonavat pracovnu cinnost,
pricom iSlo najmad o stavbu ciest, prdcu v kamenolome alebo v lese. Od nutenej prace neboli
oslobodené ani deti, ktoré museli pracovat podla svojich sil. V dosledku Zalostnych podmienok mnoho
vaznov umieralo skér, nez boli transportovani do vyhladzovacich tdborov. V oboch taboroch vypukla

pandémia Skvrnitého tyfusu, pricom najcastejsie tejto chorobe podliehali deti trpiace podvyzivou a
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celkovou slabostou.'”® Napriklad v tdbore v obci Lety zomrelo v désledku panujicich podmienok

celkovo tristodvadsat$est 0sdb, z toho stotridsat3est v mesiaci januar 1943.174

K deportacidm Rémov z Uzemia protektoratu dalej do vyhladzovacich tadborov sa napokon
pristupilo na zéklade uz spominaného rozkazu Himmlera z 16. decembra 1942.7> Pldn bol uskutoénit
deportacie v ¢o najkratSom moznom case. POvodny plan sa vSak nenaplnil a cely proces bol rozdeleny
do troch samostatnych etdp. Prvou etapou bola deportdcia podstatnej Casti romskej populacie z
tzemia Ciech a Moravy, ktora sa uskuto¢nila hromadnymi transportami v marci 1943. Prvy takyto
transport bol vypraveny dia 7. marca, pricom deportovani boli Rdmovia z Gzemia Moravy. Nasledovali
Rémovia z Ciech k transportu ktorych doslo hned vzapati, a to diia 11. marca 1943. Posledni marcovy
transport bol vypraveny 19. marca, pricom sluzil na deportaciu Rémov, ktorych sa nepodarilo
zhromazdit do dvoch predchadzajucich transportov. Druhd etapu tvorili transporty Romov drzanych v
koncentracnych tdboroch v obciach Lety a Hodonin. Tie prebiehali v mesiacoch maj a august 1943,
pricom boli nakratko prerusené uvalenim karantény vo vyhladzovacom koncentracnom tabore
Auschwitz-Birkenau, ktory bol ich kone¢nou stanicou. Findlnou etapou celého procesu boli mensie

transporty v oktdbri 1943 uréené pre zvy$nych Rémov.'7®

DruhU svetovu vojnu napokon prefila len mald ¢ast Rémov z Ciech a Moravy. Len $eststo [udi sa
vratilo z vyhladzovacich koncentracnych taborov, pricom ide priblizne o jednu desatinu z celkového

pocdtu oséb povaZovanych za Roémov, ktori toto Gzemie obyvali pred vypuknutim konfliktu.'”’

2.4.2. Priebeh holokaustu na uzemi Slovenského Statu

Samostatny slovensky $tat bol vyhlaseny diia 14. marca 1939. Tomuto aktu predchadzali rokovania
medzi Adolfom Hitlerom a slovenskymi statnymi kolaborujucimi predstavitelmi, pricom uUstrednym
nastrojom nemeckého tlaku bola bezprostredna hrozba obsadenia slovenského uzemia madarskom.
Vzapati po vyhlaseni samostatnosti sa Slovensky $tat podrobil nacistickej ochrane, pricom tento vztah

bol nasledne potvrdeny podpisom takzvanej Ochrannej zmluvy zo dna 23. marca 1939. Dosledkom
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tejto zmluvy bolo obmedzenie Statnej suverenity, ¢o sa prejavilo najmad v tom, Ze zahranicnj,

hospodarska a branna politika musela byt v izkom sulade s politikou nacistického Nemecka.’®

Prvym normativnym aktom s celostatnou zavaznostou diskriminujicim Rémov Zijucich na tzemi
Slovenského statu bol Ustavny zakon ¢. 255/1939 Sl.z. o $tatnom obdianstve. Tymto zakonom bolo
zavedené delenie ob¢anov do dvoch kategérii. Prva skupinu tvorili obcania, ktori boli v zmysle tohto
zakona povazovani za Statnych obcanov. Druhud skupinu tvorili ob¢ania spadajuci do kategérie
takzvanych cudzich Zivlov, pricom v désledku tohto zaradenia doslo k degradacii ich prav. V pripade
Rémov sa uplatnila dvojkolajnost aplikacie tohto zdkona. Pokial Rom Zil takzvanym usporiadanym
Zivotom, mal riadne bydlisko a zamestnanie, a zaroven bol povazovany za mravne a politicky
spolahlivého, bol takyto Rdm povaZovany za Statneho obcana. K tomu, aby tymto narokom Rém
nevyhovel a bol povaZovany za cudzi Zivel napriklad stacilo, Ze jeho pracovna cinnost nemala staly
charakter, & Ze komunikuje v romskom jazyku.'”® O ucele tejto Upravy svedtia slovd vtedajsieho
poslanca Jana Hollého, ktory sa vyjadril, Ze tento zakon ma chranit statne zaujmy a bezpecnost, a to
tym sp6sobom Ze zabrani tomu, aby sa rozlicnym zhubnym a skodlivym elementom nepriznavali prava

plynuce zo zdkona.'®

Daldiu degradaciu prav Rdmov priniesol branny zdkon ¢&. 20 z 18. januara 1940. Tento zdkon
zakazoval Zidom a Rémom stat sa prislunikmi brannej moci, teda vojenskymi osobami, pricom pracu
podla tohto zdkona mohli konat len v osobitych skupinach. Zaroven boli tymto osobam odnaté
pripadné vojenské hodnosti a zaviedol sa systém ich evidencie.'®! Pred tym, neZ bol tento zdkon prijaty
zadkonodarnym zborom, bola pri jeho prerokovavani prednesend sprava poslaneckého branného
vyboru. V tejto sprave bola s suvislosti s vyfatim Rémov z brannej povinnosti vznesend poZiadavka na
zavedenie kritérii, ktoré by umozrovali rozliSovat osoby tymto zdkonom prosto oznacené ako Cigdni
na tie, ktoré s prihliadnutim na mieru ich takzvanej aklimatizacie v slovenskej spolo¢nosti by nemuseli
tejto norme podliehat. Vybor navrhoval aby sa pri tejto kategorizacii prihliadalo najma na existenciu
zmiesanych sobasov, ¢i dlhodobé vykondavanie remesla. Zdatni jedinci splfiujici tieto kritéria by podla
branného vyboru mohli vykonavat vojensku sluzbu spolocne so Slovakmi, nakolko sa ¢asto aj sami za

Slovdkov povaZuju.'®? Legislativne upresnenie pojmu Cigdn, ku ktorému nasledne doslo vyhlaskou
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ministra vnutra €. 127 z 18. Aprila 1940, napokon uplatnilo najma rasové kritérium podla nacistickych
tedrii, avsak doplnené o uréité pozmenovacie prvky. Cigdnom sa podla tejto vyhlasky ma rozumiet
takzvany prislusnik cigdnskej rasy s oboma rodi¢mi cigdnmi, ktory Zije koCovnym sposobom Zivota,
pripadne i cigdn usadeny, aviak vyhybajuci sa praci.®® Vyfatie z brannej povinnosti a jej nahradenie
pracovnou povinnostou paradoxne prinieslo zamienku na dalSie represivne opatrenia proti Rbmom a
Zidom. Podla $tatnych organov toti? nelcast Zidov a Rémov na brannej povinnosti vzbudzovala v
ostatnom obyvatelstve, ktoré z tejto povinnosti vynaté nebolo, znaénd nechut. Z toho dévodu sa
objavila snaha okamZzite zaviest ndhradnu a adekvatnu pracovnu povinnost pre tieto osoby, pricom
malo ist o pracovnu ¢innost zvySujicu obranyschopnost. Tieto snahy napokon viedli k vydaniu
nariadenia s mocou zakona zo dria 29. méaja 1940 o docasnej Uprave pracovnej povinnosti Zidov a
RAdmov. Toto nariadenie ale vo svojich dosledkoch postihovalo najma Zidovské obyvatelstvo, nakolko
upravovalo organizaciu zidovskych pracovnych tdborov. V suvislosti s rdmskou perzekuiciou malo len
rdmcovy charakter.'® Vyhlaskou Ministerstva vnutra z 2. aprila 1941 boli ndsledne zriadené dva druhy
zariadeni slUziacich na taborovud koncentraciu vybranych oséb. Takzvané pracovné strediska boli
uréené pre Zidov, zatial ¢o takzvané pracovné Utvary pre takzvanych asocidlov, pricom do skupiny
asocialov boli zaradeni i Rdmovia bez pracovného pomeru. Smernicou ministerstva vnutra z aprila 1943
bolo nasledne upresnené, Ze za asocidlov je moZné povazovat prakticky vSetkych Rdmov s vynimkou
tych, ktori si v pracovhom pomere a svojim spravanim nie su pritazou svojmu prostrediu. Takéto
neurcité vymedzenie zdkonného pojmu viedlo k tomu, Ze Urady Casto na zaklade tohto nariadenia a
smernice pri ich aplikacii uplatiovali svojv6lu, pricom tak ziskali univerzdlny nastroj na perzekuciu
akéhokolvek im nepohodiného Roma. Osoby urfené na zaradenie do pracovnych tiborov boli
vyberané notarskymi dradmi, pricom vykon tychto rozhodnuti zabezpecovali Zandarske stanice za

asistencie takzvanych pohotovostnych oddielov Hlinkovej gardy.!8

V roku 1941 sa pozornost Uradov zamerala na snahu potladit jeden z najvyraznejsich prejavov
romskej inakosti, a to ko€ovanie. Za tymto Ucelom vydalo Ministerstvo vnutra dfia 20. aprila 1941
vyhlasku. Touto vyhldskou doslo k zruSeniu ko¢ovnych listov, pricom sa Rdmom prikazalo do 6smych
dni vrétit sa do svojich domovskych obci. V pripade, Ze tak v uréenej lehote neucinili, boli do
domovskych obci dopravovani zandarmi. Vytazok zo speriazenia zvierat a povozov vo vlastnictve
kocujucich Rdmov bol nasledne vyuZzity na Uhradu vystavby chatrnych pribytkov uréenych pre Rémov.

Rémom bolo zakazané bez suhlasu velitela Zandarskej stanice opustit trvalé bydlisko, pricom bol nad
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nimi zavedeny nepretrzity policajny dozor.'® Okrem kocujucich Rémov boli touto vyhlddkou a s fiou
suvisiacich predpisov zasiahnuti aj ti, ktori nekocovali. Pokial mali svoje obydlia postavené v blizkosti
ciest spravovanych z verejnych prostriedkov, mali tieto obydlia odstranit a postavit ich oddelene od
obydli ostatného obyvatelstvo na mieste na to zvlast uréenom. V obciach s romskou populdciou
presahujldcou tri rodiny bola navySe zavedenda povinnost ustanovenia vajdu zodpovedajiceho za
dodrZiavanie noriem, pricom tento vajda bol podriadeny obecnému starostovi. Dalej bolo v pripade

prejavovania nechuti k praci Rémom pohrozené zaradenim do pracovného tabora.'®’

V roku 1942 na vychodnom Slovensku zapocala vystavba komplexu takzvanych pracovnych
utvarov. Jednotlivé Utvary postupne vznikli v piatich obciach s Ustredim v HanuSovciach nad Toplou. V
tychto zariadeniach bolo vaznenych priblizne tri tisic oséb, pricom polovicu z tohto poctu tvorili
Rémovia. Dalsie obdobné Gtvary nasledne vznikali i na ostatnom Gzemi Slovenska. V zlych hygienickych
podmienkach vézni vykonévali zemné prace, budovali Zeleznice, ¢&i zariadenia regulujice tok riek.1®
Zamerom bolo zriadit Utvary, ktoré by boli ¢inné nepretrzite. Problémy ich spravy sa zacali prejavovat
najma v zimnych mesiacoch. Vaziiom zvacésa chybalo zimné oblecenie i obuv, no problematickym sa
ukazalo byt aj samotné zadavanie prace v dosledku nedostatku pracovnych prileZitosti. Pretrvavajice
problémy napokon viedli k tomu, Ze na prelome rokov 1943 a 1944 zostali v prevadzke len Utvary v
Dubnici nad Vdhom a Revuce;j.’®® V novembri 1944 prislusné ministerstvo transformovalo pracovny
Utvar v Dubnici nad Vahom na takzvany zaistovaci tabor. V tomto tabore boli vaznené uz celé rémske
rodiny, pricom kapacita tdbora bola dvojnasobne prekrodend uz mesiac po jeho zriadeny. Zle
hygienické podmienky viedli k vypuknutiu epidémie Skvrnitého tyfusu. V snahe zamedzit dalSiemu
Sireniu epidémie nemecké jednotky dna 23. februara 1945 zavrazdili v prilahlom lese dvadsatsest

infikovanych vazriov.1®°

Slovenské narodné povstanie zapocalo v auguste 1944, pricom sa do bojov aktivne zapojili aj
Romovia. Zmiesana jednotka tvorena Slovdakmi a Rémami, ktorej velil po vojne vyznamenany romsky
dostojnik Tomas Farkas, napriklad Uspesne zadrZovala protiutok nemeckych jednotiek pri Tisovci. V
reakcii na tuto cinnost dosSlo k viacerym incidentom, pri ktorych dochadzalo k vyvrazdovaniu

mnohopocdetnych réomskych komunit. Napriklad stodevat Rémov, vratane Zien a deti, bolo
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zavrazdenych v obci llija. Zndme su ale pripady vraZzdenia aj z mnohych inych obci.’®! V porovnani s
obdobim pred vypuknutim Slovenského narodného povstania sa situacia pre Rdmov dramaticky
zhorsila. Zatial ¢o v obdobi rokov 1939 — 1944 takmer nedochdadzalo k priamej fyzickej likvidacii Rémov,
po vypuknuti povstania sa tak dialo prakticky po celom Uzemi Slovenska. Okamzitd poprava stihla
kazdého Réma, ktory bol €o i len podozrivy z pomoci partizdnom, drzby zbrani ¢i rozkrddania
vojenského materidlu.’® Toto vraZdenie vykondvali najmi prislunici bezpelnostnej policie
Sicherheitspolizei a bezpecnostnej sluzby Sicherheitsdienst. NajvaéSou brutalitou voci civilnému
obyvatelstvu sa vyznacovali prislusnici trestného oddielu Einsatzkmando 14. Prislusnici tohto oddielu
maju preukazatelne na svedomi dvetisicosemstosedemdesiatSest obeti vratane Romov, ktorych

telesné pozostatky boli po skonéeni vojny exhumované z $estdesiatich $iestich masovych hrobov.3

Pred deportaciami do vyhladzovacich tdborov napokon slovenskych Rdmov zachranila porazka
nacistického Nemecka. Aj ked' nie st zndme konkrétne plany, nie je pochyb o tom, Ze kone¢nym ciefom
bolo Uplné vyhladenie slovenskych Rdmov. Sved¢i o tom najma dianie na inych okupovanych Uzemiach,

samotna nacisticka ideoldgia, i postupné budovanie infrastruktiry smerujucej k naplneniu tohto ciela.

2.4.3 Priebeh holokaustu na Madarskom okupovanom tGzemi Ceskoslovenska

V marci 1939, kedy bol zavideny proces rozpadu Ceskoslovenska, horthyovské Madarsko
okupovalo vySe desat tisic kilometrov Stvorcovych byvalého ceskoslovenského Gzemia. Na tomto
Uzemi Zilo priblizne osemstosestdesiattisic obyvatelov. Na okupovanom Gzemi sa dramaticky zhorsilo
postavenie Rdmov, a to najma v dosledku okamzitého zavedenia evidencie takzvanych nepriatelskych
Zivlov. Do tejto skupiny patrili vedla rozli¢ne vymedzenych skupin obyvatelstva aj Zidia a Rémovia. Na
Casti okupovaného Gzemia bolo zavedené Cislovanie rdmskych obydli, pricom vedla popisného cisla bol
na dome vystaveny i menny zoznam os6b v konkrétnom dome Zijucich. Tieto opatrenia zasievali medzi

Rémami strach a dévali tusit nadchadzajicim udalostiam.'®*

V obdobi 1939 az 1944 nedochdadzalo k systematickému prenasledovaniu Rémov Zijucich na

madarskom Uzemi. Pripadné represivne opatrenia boli zavddzané na miestnej Urovni. Mnoho
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romskych muzov bolo dokonca povolavanych do armddy, pricom boli nasadzovani na vychodnom

fronte.*®

AZ do roku 1944 nedochadzalo k transportom madarskych Rémov, vratane Rdmov z okupovaného
Uzemia, do koncentraénych vyhladzovacich tdborov. Situacia sa vSak zmenila po tom, ¢o sa k moci
dostala Strana Sipového kriZa na Cele s Ferencom Szalasim. Rédmovia boli systematicky zaradovani do
pracovnych tdborov, pricom k efektivnejSiemu vynucovaniu tejto nutenej koncentracie bol Rdmom
obmedzeny volny pohyb. K samotnym transportom do vyhladzovacich taborov sa napokon pristupilo
v priebehu roku 1944, pricom k zhromazdovaniu Rémom za tymto Ucelom dochadzalo v Komarne a

Budapesti.?®®

S bliziacim sa koncom vojny sa teror na madarskom okupovanom Uzemi stupfioval, pricom coraz
CastejSie dochadzalo k masovym popravdam Romov, ktorych sa nepodarilo transportovat do

koncentraénych taborov.?’
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3. Vyvoj po roku 1945

Po skonceni druhej svetovej vojny sa prezivsej romskej mensine venovalo len minimum pozornosti.
V rdmci povojnovych medzindrodnych ad hoc trestnych tribunalov sidiacich vojnovych zlo¢incov nebol
k podaniu vypovede predvolany ani jeden Rém. Rovnako absentovali i akékolvek programy pre rdmske
obete holokaustu, nakolko Rémovia neboli vedla Zidov vieobecne uznavani za obete vrazdenia na
zaklade rasovej politiky. V Spojenych statoch bola napriklad v roku 1979 zaloZzend Rada pre uctenie
pamiatky holokaustu (U.S. Holocaust memorial council), pricom aj napriek tlaku romskych organizacii
nebol za &lena tejto rady opakovane prizvany Ziadny Rém.'®® Rémovia tak dodnes zapolia s tym, Ze nie
su jednoznacne povazovani za obete holokaustu, nakolko je spochybrovana rasova motivdcia ich
prenasledovania. Prispel k tomu aj prevazujuci diskurz poprednych svetovych historikov zaoberajucich
sa dejinami holokaustu. Napriklad Yehud Bauer, izraelsky historik, tvrdil, Ze vo vztahu k Rémom
neexistoval zo strany nacistickej politiky jednotny nazor, a preto nie je moiné konstatovat, Ze
antagonizmus voci Rdmom bol zaloZeny na Cisto rasovej baze. Holokaust preto povazoval za zalezitosti
tykajdcu sa vyluéne Zidovskych obeti.’® Téme rémskeho holokaustu je aj v pracach dalich poprednych
historikov holokaustu venovana len marginalna pozornost. Napriklad Raul Hilberg vo svojej trojdielnej
komplexnej studii o holokauste s ndzvom The Destruction of the European Jews venoval celkovo

Rémom len priblizne desat stran.2%

3.1. Vyvoj po roku 1945 do roku 1989 v Ceskoslovensku

Po tom, ¢o druha svetova vojna v Eurdpe skoncila, nastali masivne presuny obyvatelstva, a to
vratane toho rémskeho. Do obnoveného Ceskoslovenska sa vracali Rémovia z koncentraénych taborov
v Polsku a Nemecku, no mnoho Rémov sa presuvalo aj vnutrostatne. Najviac migrovali Rdmovia z
vychodného Slovenska smerom na uzemie Ciech. Priinou presunu slovenskych Rémov v ramci
Ceskoslovenska bola najma zla socidlna situacia. Socidlne vyliéenie slovenskych Rémov sa vyrazne

prehibilo v dosledku represii Slovenského $tatu. Poas vojny boli vypalené mnohé osady, Rémovia boli

198 HANCOCK, lan. Zemé utrpeni: d&jiny otroctvi a pronasledovani Rom(. Praha: Signeta, 2001. Droma,

s. 11 ISBN 80-902608-3-7.
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nutene koncentrovani v taboroch, pricom v dosledku tychto skutocnosti doSlo k roztrieSteniu

pocetnych komunit.

Na Gzemie Ciech a Moravy sa vratil len zlomok z celkového po&tu Rémov, ktori toto Gizemie obyvali
pred vypuknutim vojny. Jednotlivci postupne splyvali s vaésinovym obyvatelstvom, ¢im doslo k
Uplnému zdaniku relativne integrovanych komunit ceskych Rémov. Na toto Uzemie postupne
prichddzaju Rémovia z Uzemia Slovenska, pricom od povodnych ¢eskych Rémov sa odlisuju spésobom
odievania, zvykmi, no i slabSimi socidlnymi ndvykmi zapric¢inenymi Zivotom ¢asto v izolovanych osadach
na prevazne agrarnom Slovensku. Ich interakcia s obyvatelstvom z prevazne priemyselnych oblasti na
uzemi Ciech a Moravy sa tak nezaobisla bez socidlneho napatia. Migracia do priemyselnych oblasti
nebola spontdnna, slo o riadeny proces. Pricinou bola potreba osidlenia pohranicia po odsune Nemcov,
nabor pracovnych sil na obnovu vojnou zni¢eného priemyslu, no i budovanie nového tazkého
priemyslu. Tieto poZiadavky nasli odozvu u slovenskych Rdmov hladajucich lepSie Zivotné
podmienky.?! Adresatmi pracovnej agitacie boli najma mladi rémski muzZi. Tym totiZz nechybalo
odhodlanie pracou sa uchadzat o lepsie ekonomické a socidlne podmienky. Do pohybu sa prirodzene
ddvali aj so svojimi Zenami, no i so SirSim okruhom rodiny a znamych, ktori by sa na tento presun z
pbévodnych lokalit sami odhodlavali len tazko. Tato skutoénost viedla k retazovym migraénym pridom,

ktorého zékladnymi ¢lankami boli rodiny, no i Sirsie klany.2

Stupniujlca sa antipatia voc¢i migrujucim slovenskym Rémom napokon vyustila v sériu pokusov o
zavedenie opatreni, na zaklade ktorych by bolo mozné Romov obmedzit na slobode pobytu ¢i pohybu.
Predsedovia narodnych vyborov Styroch ceskych obci napriklad uz v july 1945, ateda eSte pred
oficidlnym ukonéenim druhej svetovej vojny, na narodnom zemskom vybore v Brne navrhovali ndtenu
koncentraciu migrujucich Rdmov vo vybranych pohrani¢nych obciach s odévodnenim, Ze sa Rdmovia
aj napriek utrapam, ktoré prezivali pocas vojny zvacsa nijak nepolepsili. Nadalej sa vraj vyhybali praci
a kradli. V decembri 1945 nasledne prichadzali s obdobnymi navrhmi aj ¢lenovia zemského narodného
vyboru v Prahe, ktori navrhovali mimo iné aj vytvorenie pracovnych tdborov pre migrujicich Rémov.2%
Iniciativy sa napokon chopili aj centrdlne Statne organy, a to konkrétne Ministerstvo socidlnej
starostlivosti v roku 1947, ktoré preloZilo navrh vlddneho uznesenie, na zdklade ktorého mali byt

Romovia rozdeleni na takzvanych vychovatelnych, a na tych neovladatelnych. Rodiny tvoriace prvu

200 HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z d&jin Rom(. 1. Praha: NLN - Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002,
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skupinu mali byt alokované do pohrani¢ného pasma a vytvorit samospravne komunity. Druha skupina

mala byt koncertovand v strediskach, a nasledne z nich odstivana na miesta ich pévodného pobytu.2*

K pravnej diskrimindcii pocetnej skupiny obyvatelov zloZzenej z kocujucich a potulnych Rdmov, no i
z nerdmskeho obyvatelstva obstaravajiceho si Zivobytie koCovnymi Zivhostami, spocivajlicej vo
vyraznom obmedzeni slobody usadzovania sa a pohybu napokon doslo zdkonom ¢. 74/1958 Sb.,
ktorého Ucelom bolo trvalé usadenie tychto kocujucich a tulajucich sa 0s6b.2%> Pravna reguldcia
kocovného spOsobu Zivota ale nepostacovala na naplnenie predstav o komplexnom rieSeni romskej
problematiky. Za tymto t¢elom bolo v roku 1965 zvolané jednanie UV KSC, ktorého hlavnym bodom
bola diferencidcia vSetkej ceskoslovenskej rdmskej populacie do troch kategérii, a to podla miery ich
doterajsej integracie, od coho sa nasledne mali odvijat rozlicné pristupy, ktoré statna moc voci takto
vymedzenym jednotlivym kategdridm Rémov uplatiovala. Prvu kategdriu tvorili Rémovia, ktorych od
Uplného splynutia s vacsSinovym obyvatelstvom delil, podla vystupu z tohto jednania, len krok. Do
druhej kategérie patrili Rémovia, ktori Zili v prostredi rémskych osad na vidieku, no i Rémovia Zijuci v
koncentrovanych rémskych mestskych aglomeraciach. Podla UV KSC bola pre tuto druhu kategériu
typickd nestalost, slaba pracovna moralka ¢i bezdévodné presuny. K odstraneniu tychto neziaducich
prejavov bola planovana fragmentdcia tychto komunit, pricom hlavnym ndstrojom realizacie tohto
ciela sa stal systematicky rozptyl skupin v rdmci jednotlivych rodin po tzemi republiky. Poslednu, tretiu,
kategériu tvorili Rémovia, ktori Zili konzervativnym rémskym sposobom Zivota, pricom takyto sposob
Fivota bol UV KSC vnimany krajne negativne, na zaklade ¢oho mali byt prislunici tejto kategérie tvrdo

postihovani a vedeni tak za pomoci motivécie trestanim k upusteniu od svojich zvykov.2%

Samotna realizacia tohto planu ale napokon nenaplnila o¢akavania UV KSC. Nepodarilo sa totiz
dostatoéne koordinovat likvidaciu neziaducich rémskych komunit, a to najma osad na Uzemi Slovenska,
s presunom ich pocetnej populécie. Dosledkom bola Zivelnost tychto presunov. Naplno sa prejavila
neschopnost $tatnych organov realizovat vlastny a pochybny projekt. Dochadza tak k dalsej vine
masivnej migracie z Uzemia Slovenska na Uzemie Ciech, pricom paradoxne vznikaju nové izolované
miesta koncentracie Romov a vznikaju tak dalSie vyliéene komunity. Likvidaciou tychto ustalenych
romskych tradi¢nych komunit navyse doslo k rozpadu rodovych vazieb, od ktorych sa odvodzoval urdity
moralny kdédex jednotlivych clenov skupin. Anonymita mestského prostredia teda znemoznila

vzajomnu rodovu kontrolu. Jednotlivé rodiny boli navySe umiestfiované do panelakovych domov,
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Castokrat vedla inej rdmskej rodiny pochadzajucej z iného prostredia, ¢o malo za nasledok vznik
prirodzenych socidlnych bariér a brdnilo tak harmonickému susedskému spolunazivaniu. Rdmovia
vytrhnuti zo svojho prirodzene pomaly sa vyvijajuceho prostredia tak zostavali socidlne dezorientovani.
Mnohi navyse nepoznali niektoré technoldgie, ako napriklad splachovaci zachod ¢i plynovy sporak, a
tak neboli tieto zariadenia schopni pouzivat. Realizdcia tohto programu sa tak ukazala byt
manifestaciou absollUtnej neznalosti rémskeho prostredia a romskej kultiry zo strany mocenského
apardatu. Prave v tomto obdobi tak dochddza k najvacsej devastacii Rdmov ako samostatnej etnickej
skupiny definovanej vlastnou kultdrou, pricom nazeranie na Rdmov sa meni takym spésobom, Ze ja na
nich nazerané ako na prislusnikov socidlno-patologickej skupiny obyvatelstva. Asimilacnym tlakom sa
tak docielil presny opak, ako bolo povodne zamyslané. Na druhej strane je nutné podotknut, Ze tieto
pohyby mali za ndsledok aj mierne zvySenie gramotnosti rdmskeho obyvatelstva, a Ze pre mnohych

RAmov bola po prvy krét dostupna socidlna a zdravotna infrastruktura.?%’

VIadnym uznesenim ¢. 231/1972 Sb. z roku 1972 bola prijata nova koncepcia takzvanej vSestranne;j
spolocenskej a kulturnej integracie Romov. Ciefom tejto agendy Statnej politiky bolo postupné a uplne
vyrovnanie Urovne rémskej mensiny a vacsinovej spoloc¢nosti, a to ako po materidlnej stranke, tak po
stranke kultdrnej. S odkazom na osud Rédmov pocas druhej svetovej vojny je pritom zarazajuce, ze
prave v roku, ked bola vytycend tdto nova politika voc¢i romskej mensine, bol zaroven na mieste
romskeho koncentracného tdbora v obci Lety za pomoci financovania zo Statneho rozpoctu
vybudovany velkokapacitny bitinok, ktory sa stal po dlhé nasledujice desatrocia symbolom absolutnej

nelcty voéi pripomienke obeti rémskeho holokaustu.2%®

V roku 1978 na neuspokojivé spolo¢enské, pravne i kultirne postavenie Rémov v Ceskoslovensku
poukazovala aj obcianska iniciativa Chrata 77, a to prostrednictvom dokumentu s ndzvom O postaveni
Cigdnov-Rémov v Ceskoslovensku. Cielom tohoto dokumentu bolo, podla vlastnych slov autorov,
vzbudit zaujem verejnosti a vyvolat verejni debatu o postaveni romskej mensiny. PoZiadavky
formulované tymto dokumentom obsahovali apel na odtajnenie doposial’ utajovanych informacii o
Rémoch, a do buducna priebeiné, pravidelné a pravdivé uverejfiovanie tychto informacii. Dalej autori
dokumentu poZadovali okamzité zastavenie protizakonnych zasahov proti Rdbmom a ich kultirnym a

organizacnym ¢innostiam, pricom mali byt preSetrené aj zasahy za uplynulé obdobie. V neposlednom
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rade sa mal stat aktivne, a najm& odborne, zaoberat vSestrannou emancipaciou Romov, pricom sa

tomto procese sa mali spolupodielat aj samotni predstavitelia rémskej mensiny.2%

Z uvedeného nadrtu povojnového vyvoja v otazke postavenia Rémov v Ceskoslovensku vyplyva, ze
snaha o systematické vyhladenie Rdmov na zaklade rasovych kritérii v obdobi druhej svetovej vojny
nebola zda sa dostatoénym mementom. Uréité tendencie zaobchadzat s Rdmami ako s ob¢anmi druhe;j
kategérie na zaklade ich etnickej prisluSnosti pretrvali. Aj napriek castej nevoli pokracovalo
usadzovanie slovenskych Rémov na tzemi Ciech a Moravy. V roku 1980 u? toto Gzemie obyvalo takmer
osemdesiatosemtisic RGmov, a to s najvaciim zastipenim na Gzemi severnych Ciech. Rémovia sa
usadzovali najma v mestskych aglomeraciach. Miera urbanizacie v rdmci roémskej komunity dosiahla v
roku 1980 mieru 80,80 %, ¢o bol ndrast o vySe 12 % oproti roku 1970, priCom absolltny pocet Rémov

za toto sledované obdobie vzrastol o 50 %.2%°

V obdobi socializmu bolo s Rdmami zo strany Statu zaobchadzané ako so socidlne slabou skupinou,
ktora potrebuje Statnu pomoc prostrednictvom najréznejSich centralne riadenych programov. Tieto
programy boli zamerané na integraciu Rdmov prostrednictvom asimilacnej politiky ¢o sp6sobovalo, Ze
mnohé rémske komunity zostali paradoxne oslabené v dosledku straty vlastného socidlneho zazemia,

a teda i nastrojov na samostatné spravovanie svojich zaleZitosti.?!

3.2. Vyvoj po roku 1989 v CSFR

NeZna revolucia priniesla komplexné celospolocenské zmeny. Procesy, ktoré nou zapocali priniesli
moznost prehodnotit ideologické nastavenie spolocnosti, no i politiku $tatu vo¢i mensinam. Vo svojich
dosledkoch tak nezna revollcia predstavovala novy impulz aj v rdmci snah o emancipaciu rdmskej
mensiny. K symbolickej proklamacii, Ze rémska mensina je sucastou rodiacej sa demokratickej
spoloénosti doslo prehlasenim rémskych aktivistov Emila S¢uku a Jana Rusenka na protestnom
zhromazdeni na Letnej v Prahe dnia 26. novembra 1989, kde tito aktivisti vyjadrili podporu
Obcianskemu foru. V ramci Obcianskeho fora nasledne v decembri 1989 vznikol takzvany pripravny

vybor Rémskej obcianskej iniciativy. Romska politicka reprezentécia sa tak stala integralnou stcéastou
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koordinacéného centra Obcianskeho féra. V rdmci tejto platformy bol vyddvany bulletin Romano Lav,

pricom obdobné aktivity sa vzapati zacali $irit aj mimo hlavného mesta.?2

Na zaklade vysledkov prvych demokratickych volieb v roku 1990 sa rdmska mensina dockala vobec
po prvy krat od vzniku samostatnej $tatnosti Cechov a Slovakov politickej reprezentacie na najvyssej
Urovni vo vaésom pocte poslancov. Vo volbach do Federalneho zhromaZdenia, do Ceskej narodnej rady
a Slovenskej narodnej rady, bolo zvolenych celkovo desat poslancov hlésiacich sa k rémskej mensine.?*?
Toto sa ale ukazalo byt zaroven i vrcholom miery politickej participacie Rdmov. Ukazovatele vykonu
aktivneho ¢i pasivneho volebného prava nédsledne vykazovali klesajucu tendenciu. Ani tentokrat sa tak
nepodarilo vo verejnom priestore ustanovit rémsku politickil reprezentaciu, ktorad by dokazovala
artikulovat problémy tejto mensiny a zaroven sprostredkovavat informovani avecnu debatu
s ostatnymi aktérmi. Osud ceskoslovenskych Rémov aich rasové prenasledovanie pocas druhej
svetovej vojny tak boli otazky, ktoré museli ustupit aktualnejSiemu dianiu a nanajvys by sa dali oznacit
za marginalizovany predmet skimania historickej vedy. Proces transformacie, ktorého stcastou bola

i transformacia hodnotova tuto problematiku neponal.

3.3. Vyvoj v Ceskej republike od roku 1993

Zaroven s formovanim prvych rémskych politickych zoskupeni a snahou o zapojenie Rémov do
verejného Zivota sa zacali formovat i radikdlne a extrémistické strany s protirémskym programom. V
prieskume verejnej mienky, ktory prebehol v novembri 1993, az 60 % respondentov odpovedalo, Ze
ich vztah k Rdmom je negativny. Pri¢inou viny tejto nevole bola najma vina romskej migracie z Gzemia
Slovenskej republiky, nakolko po zmene pomerov mnohi Rémovia prichadzali na ¢eské uzemie za
svojimi uz usadenymi rodinami. Podla ministerstva vnutra bolo len v obdobi od januadra 1993 do

polovice roku 1994 spachanych Styristopatdesiat rasovo motivovanych nasilnych trestnych &inov.?*

Narastajuci extrémizmus predstavoval zdsadny problém v novo rodiacej sa demokratickej
spolo¢nosti, ktorej jednou z hlavych priorit bolo v prvych rokoch svojej existencie akcentovanie

[udskych prav ako najvy$sej hodnoty. Bolo to nutnostou pre proces vymedzovania sa voéi predoslému
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reZimu a zaroven pre proces zaradzovania sa medzi vyspelé demokratické Staty. Miera dodrZiavania
ludskych prav sa tak stala akousi vizitkou politickej moci pri konstituovani republiky. V tomto ohlade
sa stal pre rozpor s Ustavou kontroverznym najma zdkon ¢. 40/1993 Sb. o nadobudani a stracani
§tatneho obcianstva Ceskej republiky, ktory diskriminoval pévodom slovenskych Rémov, ktorym za
uréitych formalnych okolnosti nepriznal ¢eské ob¢ianstvo, aj ked sa mnohi na tzemi Ceskej republiky
u narodili.?** Kontroverzie boli spojené s institutom, ktory zakladal byvalym ob&anom Ceskoslovenskej
federativnej republiky moznost volby obdianstva jednej z nastupnickych republik zaniknuvsej
federacie. Kritizovanym bolo najméd podmienenie udelenia ¢eského obcianstva aspon pat rokov
trvajucou beztihonnostou, ¢o v praxi zabrarovalo nadobudnutiu ¢eského obcianstva viacerym
Ceskoslovenskym Rémom. V dbsledku tejto zdkonnej podmienky im nevznikol narok na najréznejsie
benefity socidlneho systému, a zdroven sa vo vyraznej miere komplikovalo ich postavenie na
pracovnom trhu. Takéto nastavenie tohto zakona bolo s ohfadom na jeho redlne dopady na rémsku
komunitu mnohymi nevlddnymi i medzindrodnymi organizaciami zaoberajucimi sa stavom

dodrZiavania ludskych prav vnimané ako Uéelové.?*®

K nezdarom v nachadzani a upevrniovani relevantnej reprezentacie romskej mensiny a k problému
narastajuceho rasizmu tak pristupila i velmi konkrétna kritika novobudovanej legislativy upravujucej
zasadny institut konStituujuci samotny charakter Statu, ato institutu Statneho obcianstva. Otazka
rasove] diskriminacie Rdmov sa pod vplyvom uvedenych sivislosti postupne ¢oraz viacej dostavala do
spolocenského povedomia. Spolu so zvySujucim sa povedomim o obecnej histérii zidovského
holokaustu tak vzniklo vhodné podhubie na otvorenie diskusie o povahe rdmskeho holokaustu a jeho
vyzname pre sucasnu spolocnost. K otvoreniu tejto otazky, do istej miery narusujucej preferované
nazeranie na Cesku spolocnost ako na vyluénu obet Cinnosti aideoldgie nacistického Nemecka
a stavajlcej ju do role potencionalneho spolupachatela rasového prenasledovania, vSak chybal

potrebny impulz.

3.3.1. Kauza Lety

Téma romskeho holokaustu zacala naprie¢ éeskou spolo¢nostou pre mnohych neéakane, no o to

vacésou intenzitou, rezonovat v polovici 90. rokov. Impulzom sa ukazalo byt narastajlce pohorsenie nad

215 NECAS, Ctibor. Historicky kalendar: déjiny ¢eskych Romé v datech. 2., pfeprac. a rozs. vyd.

Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2008, s. 88 ISBN 978-80-244-1747-9.

216 NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 5. dopl. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého,
2002, s. 116 ISBN 80-244-0497-4.

51



skuto¢nostou, Ze na mieste rémskeho koncentraéného tabora v obci Lety aZ do roku 1995 absentovala
akakolvek pietna pripomienka ludi tam zavrazdenych, a Ze na tomto mieste stal uz od 70. rokov
bitunok, ktory ako sa zdalo vo vadésej miere neprekazal verejnosti a politickym aktérom ani po
zlomovom roku 1989. Podnetom k tejto polarizujucej diskusii bola najma aktivita amerického
spisovatela a aktivistu Paula Polanského, ktory v maji 1994 publikoval v americkom periodiku The
Decorad Journal vysledky vlastného vyskumu v obci Lety, pricom tento ¢lanok niesol ndzvov Vyskumnik
tvrdi, e Cesi zavraZdili tisice cigdnov. Clanok bol obzalobou, ktord prenasala na ¢esku spolo¢nost
spoluzodpovednost za genocidu Romov, a zaroven bol i ostrou kritikou pristupu autorit k paméatnému
miestu v obci Lety. Polansky svoje zavery prezentoval i komisii OBSE zriadenej pri kongrese Spojenych
Statov. Orgdn tejto institucie zvolil Polansky z toho dovodu, Ze Cesku vladu mimo iné obvinil z
nedodrZiavania zavere¢ného aktu Konferencie OBSE v Helsinkach z roku 1975, ktorym sa signatdri
zaviazali zachovat miesta vyhladzovacich koncentraénych taborov v pévodnom stave, a to ako narodny
pamatnik. Hlavnym bodom obhajoby proti osoCovaniu zo strany amerického historika sa stal
argument, Ze zavazok prijaty na konferencii sa tykal len tdborov vyhladzovacich, a teda taborov kde
dochadzalo k systematickému a samoucelnému masovému vrazdeniu. Tato argumentdcia je ale
minimalne z moralneho hladiska nepostacujlca, a to najma s ohladom na skutocnost, Ze i v rémskych
tdboroch zriadenych v Protektorate dochadzalo v dosledku nehumanneho zaobchadzania s vaznami
k mnohym umrtiam, a Ze vaznov nakoniec cakali hromadné transporty prave do vyhladzovacich
tdborov. V septembri 1994 doslo v rdmci nastaveného ekonomicko-transformacného kurzu privatizacie
k odpredaju inkriminovaného bitinku do sukromného vlastnictva, ¢im sa Stat de facto zbavil priame;j
zodpovednosti za dalsi osud tohto miesta. Vybor pre fudské prdava kongresu Spojenych Statov
medzi¢asom prisiel s ostrou kritikou stavu dodrziavania ludskych prav v Ceskej republike, v ramci ktorej
spojil kontroverzie spojené so zakonom ¢. 40/1993 Sbh. o nadobudani a stracani Statneho obdcianstva
Ceskej republiky so zavermi Polanského. V tejto sprave bolo mimo iné uvedené, e “...pokial budu v
Ceskej republike ludské prdva uréené iba pre viicsinovi spolocnost, prechod k demokracii nebude upiny

ani pevne zakoreneny.”*'’

Stupfiujuca kritika domacich i zahrani¢nych aktérov v pristupe Ceskej republiky k rémskej mengine
napokon vyustila do snahy asponi ¢iasto¢ne napravit nepriaznivé renomé. Konkrétnym prejavom tejto
snahy sa stalo symbolické gesto vybudovania pamétnika na mieste, kde boli pochovavané obete
koncentracného tabora, a to na mieste od byvalého taborového komplexu vzdialenom len par metrov.

Z pomedzi viacerych navrhov bol napokon komisiou zloZzenou z uradnikov Ministerstva kultury a
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historikov vybrany ndvrh sochara a maliara Zdenka Hly.?*® K samotnému odhaleniu pamatnika doslo
napokon v maji 1995, a to za ucasti prezidenta republiky. Akt odhalenia pamatnika napokon
verejnostou zarezonoval inym spésobom, nez bolo pévodne mienené. Nik z pritomnych totiz nemohol
ignorovat len par metrov od pietneho miesta vzdialeny bitinok, a uz vébec nebolo mozné prist s
rozumnym ospravedlnenim jeho existencie na prave tomto mieste. Namiesto dostojnej pripomienky
romskych obeti holokaustu tak toto podujatie stalo sa skér symbol neschopnosti vysporiadat sa s
otdzkou romskeho holokaustu, no vSirSom a prenesenom kontexte i so samotnou rémskou

mensginou.??

Miesto, na ktorom stal koncentracny tabor v obci Lety sa tak po nasledujuce takmer tri dekady
stalo Ustrednym nametom diskusie o rémskom holokauste a jeho odkaze. Diskusiu sprevadzali politické
proklamacie o nutnosti odkupenia bitinka od sukromnych vlastnikov a naslednej dostojnej premeny
tohto miesta, pricom v realizacnej faze ¢astokrat chybala véla. Médiami rezonovali i vyroky politickych
predstavitelov zlah¢ujucich ¢i dokonca popierajucich zdsadnu ulohu tohto vyluéne romskeho tabora
v kontexte rémskeho holokaustu. Okrem zviditelnenia sa bolo ich motivaciou pravdepodobne
i opatovné odsunutie rémskeho holokaustu do Uzadia, ateda snaha zabranit narusovaniu vzitych
a funkénych historickych narativou. K schvaleniu odkupenia bitinku po dlhoroénych peripetidch
napokon sukromny vlastnik pristupil v roku 2017. K dohode doslo v désledku dihodobému tlaku
aktivistov a najma protestnych akcii spocivajucich v fyzickej blokacii bitinku, ktoré zapricinovali, Ze
daldia prevadzka zariadenia sa stavala pre vlastnika stale viac nerentabilnou.?? V aprily 2018 prevzalo
spravu odkupeného bitinka Muzeum Romskej kultury, pricom bezodkladne zacali s projektovanim
buduceho pietneho miesta a archeologickym prieskumom. Buracie prace hospodarskych budov boli
napokon zahajené koncom jula 2022. Sucastou planovaného projektu, ktorého prva z dvoch etap ma

byt dokonéend uZ na jar roku 2023, je aj centrum so stdlou expoziciou a multifunkénou salou.?!

Fyzickd premena tohto miesta nebude sama o sebe znamenat zadostucinenie a vysporiadanie sa
minulostou. Je otazkou buducnosti, ¢i vébec a do akej miery sa toto miesto stane stcéastou pribehu

dejin rasovej nevrazivosti a monumentom varujucim pred zhubnymi ideologickymi konstruktmi.
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Zaver

Rémska mensina od svojho prichodu na Uzemie Eurdpy takmer neustdle podliehala meniacim sa
pravnym rezimom. Pociatoéné obdobie privilegovaného postavenia vystriedalo obdobie
prenasledovania, ktoré napokon svojou intenzitou vyustilo az v to, Ze Rdmovia boli postaveni mimo
pravneho systému, a teda boli zbaveni akejkolvek garancie prdv, ktoré dnes povazujeme za prirodzené
prava Cloveka. Aj ked nasledne dochadzalo k pokusom o emancipdciu Romov, dialo sa tak zvacésa
prostrednictvom integracne asimilacnych tlakov, ktoré len malo a nedostatoéne reflektovali skutocny
stav veci. Snahy o rieSenie rémskej problematiky tak paradoxne mnohokrat viedli k prehlbovaniu
socialnej priepasti. Diskriminaéné pravne institaty zostavali pevnou sucastou pravnych poriadkov
naprie¢ Eurépou aj v priebehu dvadsiateho storocia, pricom vynimkou nebolo ani k demokracii hlasiaca

sa prva Ceskoslovenska republika.

Rémsky holokaust bol s urcitostou najtragickejSou etapou romskej eurdpskej historie, priCom ani
dnes nie je zrejmy presny rozsah zlo¢inov napachanych na romskej komunite zo strany nacistického
Nemecka a jeho kolaborantov. Aj ked'i v minulosti Rdmovia ¢elili zbaveniu vsetkych prav, nikdy necelili
natolko systematickej snahe o fyzicku likvidaciu. To, Ze nacisti v urcitych ¢astiach okupovaného Uzemia
nepostupovali vo¢i Rdbmom s rovnakou intenzitou a doslednostou ako vodéi Zidovskému obyvatelstvu
nesvedci o vacsej tolerancii k rémskej mensine. Sveddi to len o skutocnosti, Ze konecné rieSenie toho
¢o nazyvali cigdnskou otdzkou aspon na Casti okupovaného Uzemia odkladali na neskorsiu dobu, a to
s ohladom na vyvoj prebiehajiceho vojnového konfliktu. Tuto rozdielnost postupov voéi rémskej
mensine v obdobi druhej svetovej vojny na Gzemiach kde sa uplatiiovala nacisticka rasova politika sa
podarilo ilustrovat najma na priklade Protektoratu Cechy a Morava a Slovenského $tatu. V tychto
dvoch Statnych entitach doslo pod vplyvom predmetnych historickych udalosti k rozvoju znacne
odliSnych legislativnych ramcov upravujucich politiku voci rémskej menSine. Zatial ¢o z Uzemia
Slovenského statu nedoslo k transportom Rémov do vyhladzovacich tdborov, z Rdmov pobyvajlcich

na Uzemi Protektoratu Cechy a Morava sa vojnu podarilo prezit len jednotlivcom.

Povojnovy vyvoj v pristupe k romskej mensine v mnohom nenasved¢oval tomu, Ze sa spolo¢nost
dokazala poucit. Toto obdobie prinieslo ignoranciu rémskych obeti holokaustu, zlahéovanie zdmerov
nacistov, no i popieranie rémskeho holokaustu ako takého. Na priklade socialistického Ceskoslovenska
je ukdzane prinavratenie sa kuréitym predvojnovym tendenciam, ato najma prinavratenie sa
k uplatfiovaniu integracne asimilacnych tlakov, ktoré v minulosti neviedli k naplneniu sledovaného
ucelu. Nie je preto prekvapenim, Ze sa prezitymi nastrojmi Statnej politiky nepodarilo rémsku mensinu

emancipovat. Deficit v socialnych pomeroch Rdmov sa tak ukazal byt dedi¢nym i pre nastupnicky Stat
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socialistického $tatu Ceskoslovensku federativnu republiku, no ipre sucasni Ceskd republiku.
Symbolickym momentom prepajajucim romske obete holokaustu, nedavnu socialistick minulost,
obdobie formovania sa postsocialistického demokratického $tatu, pritomnost, ale i budicnost, sa
ukazala byt kauza spojena so snahou o vybudovanie dbstojného pamitnika na mieste byvalého

romskeho koncentraéného tdbora v obci Lety.
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Abstrakt

Ustrednou témou tejto diplomovej prace je rémsky holokaust. Skrz historické stvislosti je rémsky
holokaustu zasadeny do pravneho, no i SirSieho spolo¢enskovedného kontextu. Jednotlivé etapy vo
vyvoji pravneho postavenia Rdmov, od priblizne trindsteho storocia, tvoria vnutorné ¢lenenie prvej
prevazne historickej ¢asti prace. Cielom tejto Casti je poukazat na vychodiska, ktoré do urcitej miery
determinovali skimané udalosti v obdobi druhej svetovej vojny, ale i povojnovy vyvoj a sucasny

status quo.

Druh3, hlavna, ¢ast prace analyzuje priamo rémsky holokaust, pricom doraz je kladeny na vyvoj
v nacistickom Nemecku, ale i na vyvoj v jednotlivych nastupnickych statnych utvaroch prvej
Ceskoslovenskej republiky. Na uvedenych $tatnych Gtvaroch su ilustrované rozdiely v $tatnej politike
vocli rémskej mensine, ktoré sa v obdobi druhej svetovej vojny uplatnili, a ktoré viedli k rozlicnym

dosledkom.

Tretia a posledna Cast prace je venovana vyvoju po skonceni druhej svetovej vojny a jej tcelom je
poukazat na proces reflektovania rémskeho holokaustu a vyzname tohto procesu pre povojnovu
spoloénost, a to v rdmci zjednoteného Ceskoslovenska, no i samostatnej Ceskej republiky. Doraz je
kladeny najmé na otazku, ako sa spolo¢nost vysporiadala s odkazom romskeho holokaustu, ako sa na
zaklade tejto skusenosti vyvijal pristup k rémskej mensine, a v neposlednom rade je ucelom tejto

Casti prace poukazanie na pretrvavanie tychto procesov i v sucasnosti.
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Abstract

The central theme of this thesis is the Roma Holocaust. Through the historical realities the Roma
Holocaust is placed in a legal but also a wider sociological context. The individual stages in the
development of the legal status of the Roma minority from approximately the thirteenth century
form the internal division of the first mainly historical part of the work. The aim of this part is to point
out the causes that to a certain extent determined the investigated events during the Second World

War, but also the post-war development and the current status quo.

The second part of the work directly analyzes the Roma Holocaust, while the emphasis is on the
development in Nazi Germany but also on the development in the individual successor state units of
the first Czechoslovak Republic. The differences in the state policy towards the Roma minority during
the Second World War, which led to various consequences, are illustrated on the mentioned state

units.

The third and last part of the thesis is devoted to the development after the Second World War
and its purpose is to point out the process of reflecting on the Roma Holocaust and the significance
of this process for post-war society, both within the united Czechoslovakia and the independent
Czech Republic. Emphasis is mainly on the question of how society dealt with the legacy of the Roma
Holocaust, how the approach to the Roma minority developed based on this experience. The

purpose of this part of the work is also to point out the persistence of these processes even today.
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