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Posudek oponenta na rigorozni praci
Mgr. Petra PrindiSe
»Uznani a vykon rozhodnuti ¢lenskych stati Evropské unie
a zajisténi vykonu rozhodnuti v téchto statech*

PtredloZena rigorozni prace obsahuje 73 stran textu a je piehledné a logicky
¢lenéna do vodu, tii zékladnich kapitol a zaveéru. Pii prakticky absentujicich uzeji
orientovanych monografii a jinych literarnich zdrojich je prace zaloZena na obecnéji
orientovanych pramenech a zejména na internetovych zdrojich. Vné;j$i Giprava prace je
pekna. Po formalni strance rozhodné splituje piedloZend prace vSechny pozadavky na ni
kladené.

Autor si za téma své prace zvolil problematiku, kterd rozhodné neni standardnim
tématem kvalifika¢nich praci, nebot’ se jednd o problematiku pomérné narocnou,
vyzadujici velmi dobré zvladnuti specifickych procesnich institutli mezinarodni justicni
spoluprace v oblasti vykonavajiciho fizeni. S ohledem na relativni novost této slozité
zkoumané problematiky a jeji dosud nedostatecné literarni zpracovani se jeji rozbor jevi
jako nepochybné¢ aktualni, ucelny a piinosny.

Metoda kritické analyzy a syntézy, resp. z ¢asti t€zZ metoda komparativni, které
autor ve sv¢ praci pouzil, pIn€ odpovidaji zaméfeni prace a vyty¢enym cilim.

Po tivodnim nastinéni cilti a zaméfeni prace se autor nejprve vénuje zdkladim
pravni Upravy mezinarodni justi¢ni spoluprace. Kladn€ hodnoti piijeti komplexni, byt
stale se vyvijejici, pravni upravy v zdkonu o mezinarodni justicni spolupraci, ktery
prakticky nahradil ustanoveni o pravnim styku s Cizinou V trestnim fadu. S autorem
treba ovSem souhlasit, Ze vzdor snaham po sblizeni mohou rozdily mezi vnitrostatnimi
pravnimi Gpravami a justicni praxi v jednotlivych ¢lenskych zemich vyvoldvat problémy
pfi praktickém naplnovani jednotlivych forem spoluprace. Zcela logicky nejprve
charakterizuje vztah této normy zejména K vnitrostatni Upravé trestniho fizeni a k
dvojstrannym a vicestrannym mezinarodnim smlouvam, dile pak ty subjekty, které se
mezinarodni justi¢ni spolupraci zabyvaji (zejména: agentura Eurojust, Evropska justi¢ni
sit’, Mezinarodni trestni odbor ministerstva spravedlnosti), jakoZz i jejich vzajemny vztah
pii uskute¢iovani mezinarodni spoluprace.

Obsahem druhé kapitoly je problematika uznani a vykonu rozhodnuti jiného
¢lenského statu ukladajiciho penézitou sankci nebo jiné penézité plnéni. Zakladni pojmy
jsou vylozeny dobfe. Pokud jde o diivody pro neuznani rozhodnuti, tak preference
fakultativnosti téchto ditvodl je patrné spravnd. PiisvédcCit 1ze 1 vykladu jednotlivych
divodl neuznani rozhodnuti, jakoZ 1 vyhradam k déleni ptfestupkového jednani na
aktivni a pasivni. Namisté jsou téz autorovy vyhrady k fikci doruceni nékterych
rozhodnuti. Patrn€ spravny je autortiv ndzor, ze nevykonany penézity trest neni mozno
jednostranné pfemeénit na trest odnéti svobody. Diivodné jsou rovnéz vyhrady
k moznosti vykonu rozhodnuti o ulozeni poradkové pokuty.



Tieti kapitola prace se zabyva uznanim a vykonem rozhodnuti ukladajiciho
nepodminény trest odnéti svobody nebo ochranné opatieni spojené se zbavenim osobni
svobody. Zajimava je zde Uivaha o vztahu ,,obvyklého bydlisté¢ osoby* a ,,mista, ve
kterém osoba zije*“. Spravné jsou odliSovany instituty tzv. uznavaci vazby a tzv. utékové
vazby. Piisvédcit Ize i vykladu jednotlivych divodi neuznani rozhodnuti, jakoZz i
uvahdm o podmince oboustranné trestnosti. Souhlasit Ize i s vyhradami autora
Kk uc¢inkdm doruceni rozhodnuti zmocnénci. Zdarily je rovnéz vyklad o zasad¢ speciality,
jejiz uplatnéni mize prinaset nékteré pozoruhodné disledky v podobé nevykonatelnosti
urcitych rozhodnuti.

V zavéru své prace autor s ohledem na stale se rozsifujici a prohlubujici justi¢ni
spolupraci mezi staty pléduje pro specializaci odborného personalu Vv této oblasti a pro
zavadéni a vyuZzivani modernich informacnich technologii. Za diskusi stoji navrh autora
na zavedeni anglitiny jako univerzalniho jazyka Vramci mezinarodni justi¢ni
spolupréce, ¢imz by se odbourala potteba piekladu Gfednich dokumentt, resp. otazka,
zda by takovéa praxe nenarazila na ustanoveni § 2 odst. 14 tr. fadu.

Celkove¢ Ize predlozenou praci hodnotit jako zdafilou. Autor prokazal vybornou
znalost zvolené problematiky, vcetné jejiho odrazu v odbornych pramenech a
Vv judikatute Ceskych soudd, Soudniho dvora Evropské unie a ESLP. S judikaturou a
S literarnimi prameny autor pracuje zcela funkcné, veSkeré citace a odkazy jsou fadné
vyznaceny. Kladné¢ tieba hodnotit peclivost a podrobnost zpracovani, kriticky ptistup
autora a zejména schopnost formulovat vlastni stanoviska ke spornym a problematickym
institutim. Soucasné tieba kladné hodnotit dobré vyjadifovaci schopnosti autora a
logickou strukturu prace. ,,Pfidanou hodnotou* je urcit¢ autorova znalost praxe pfi feSeni
konkrétnich kauz vramci mezinarodni justi¢ni spoluprace, a tedy i znalost
interpretacnich a aplika¢nich problémi, které se zde vyskytuji.

PredloZena prace po formalni i po obsahové striance spliiuje pozadavky
kladené na rigorozni praci, a proto ji doporucuji k obhajobé.

Pii obhajob¢ své prace by se autor mohl vyjadfit ke vztahu pojmu ,,matefsky
jazyk* (ktery pouziva trestni fad), a pojmu ,jazyk, kterému osoba rozumi* (ktery
pouziva zakon o mezinarodni justi¢ni spolupraci).
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