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AKtualnost (novost) tématu:

Téma uchazece je vysoce zdvazné a aktualni. Institut omezeni osobni svobody ve vSech jeho
kli¢ovych aspektech vyzaduje zkoumani jak v roviné Gstavnépravni, tak hmotnépravni. Jedna
se 0 zasah do jednoho z nejzakladngjsich lidskych prav, a to mnohdy ve fazi, kdy se osoba
nachazi v postaveni obvinéného. Uvedené téma je tfeba zkoumat jak v roviné de lege lata i
de lege ferenda.

Narocnost tématu na:

teoretické znalosti — z relevantnich oblasti byly potieba znalosti zejména z oblasti trestniho
prava procesniho, ale rovnéz trestniho prava hmotného stejné jako z prava tstavniho a
¢aste¢né rovnéZ prava mezinarodniho;

vstupni udaje a jejich zpracovani — rigorozant vyhledal vzhledem k tématu a poZzadavkim
kladenym na predkladanou kvalifika¢ni praci dostateéné mnozstvi Gdaji a informaci, které
nasledn¢ vhodné zpracoval;

pouzité metody — V praci se objevuji standardni védecké metody — lze zdlraznit metodu
deskriptivni, analyticko-syntetickou a ¢aste¢né rovnéz komparativni metodu.

Formalni a systematické ¢lenéni prace:
v souladu s opatfenim dékana ¢. 17/2017 (¢l. 18 az ¢l. 19 a ptilohou €. 3).

Vyjadreni k praci:

Predlozena prace predstavuje kvalitni a velmi dobré zpracovani zvoleného tématu. Rigorozant
vychdzi z nosnych pravnich norem, z literatury, judikatury a jiz existujicich nazorovych
proudd, které viak slep& nepiebira a vyjadiuje k nim vlastni postoj. Uvahy kvalifikanta jsou
podlozené a na vysoké odborné Grovni. Napfic praci autor prezentuje podlozené uvahy de lege
ferenda.
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Kritéria hodnoceni prace:

spInéni cile:

Autor stanovil jako cil prace na s. 1 jako ,,je na jedné strané zanalyzovat a propojit, véetné
nekterych navrhii de lege ferenda, teoretickou a praktickou koncepci konkrétnich institutii
omezujicich osobni svodu jednotlivce, v podobé zadrzeni, zatceni, vazby a trestu odnéti
svobody, jakozto prostiedki bezprostredné spojenych s uveznénim dotcéené osoby. Na druhé
strané pak nalézt odpoveéd....“ na nékteré konkrétni dotazy. Cile prace byly stanoveny ziejmée
a vzhledem ke struktufe a obsahu prace je Ize mit za v dostateéné mife splnéné.
samostatnost p¥i zpracovani tématu (v€etné zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi):
Rigorozant spravné cituje jiné autory, z hlediska pfipadného plagiatorstvi k praci nelze mit
dle vedoucimu prace dostupnych poznatkli ptipominky. Aplikace Turnitin z hlediska
plagiatorstvi nevykazuje zavadné vysledky.

logicka stavba prace:

Rigorozant ptedlozil logicky strukturovanou praci, ktera je vhodné systematicky ¢lenéna.
Autor postupuje od obecného ke konkrétnimu Po Uvodni kapitole nasleduji dvé kapitoly
zamétené na priblizeni zakladnich prav a svobod zejména v kontextu osobni svobody a zasaht
do ni v¢etné nadnarodniho pravniho zakladu a judikatury ESLP. Kapitoly tieti az pata jsou
meritem prace s piirozenym fokusem na vazbu a trest odnéti svobody. V tomto sméru se jedna
o klasické kapitoly, kdy je vSak tfeba vyzdvihnout zejména subkapitoly 5.3 (pochybeni pfi
ukladani trestu odnéti svobody Vv justi¢ni praxi) a 5.4 (negativa spojena s odnétim svobody),
které jsou v nékterych ohledech tvrdou kritikou existujiciho stavu. Posledni kapitolou
ptedkladané prace je poznatky shrnujici zavér.

prace se zdroji (vyuZiti cizojazyénych zdroji) v€etné citaci:

Autor uzil vzhledem k tématu nadstandardni mnozstvi zdroju, a to piesto, ze se drzel v zasadé
pouze tuzemskych zdrojii. V praci jsou uZity rovnéz elektronické zdroje. K uZziti pravnich
predpist a dalSich prament nelze mit vytek, je vidét pecliva prace autora s nimi. Citace jsou
jinak standardni a Ize je hodnotit jako vyhovujici. Poznamkovy aparat je mnozstvim
standardni.

hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu):

Zpracovatel ptredlozil praci, ktera je z hlediska naro¢ného zvoleného tématu na zpracovani,
na vysoké Grovni. Hloubka analyzy je dostacujici.

uprava prace (text, grafy, tabulky):

Prace je graficky prehledna. Neobsahuje grafy ani tabulky, coz vzhledem k zaméfeni tématu
neni nikterak na Skodu.

jazykova a stylisticka uroven:

Jazykovy a stylisticky aspekt prace je a velmi dobré urovni. Prace je i ptes kvalitni odbornou
uroven dobfe Ctiva.
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6. Otazky k zodpovézeni pii obhajobé:

e Koluzni vazba jako vazba vysetiovaci — naméty de lege ferenda ve svétle judikatury Ustavniho
soudu.

7. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 14. listopadu 2022

JUDr. Lukas Bohuslav, Ph.D.
Povéreny akademicky pracovnik
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