Posudek
na bakalaiskou praci Eduarda Oswalda
Motivace zavislych na alkoholu ke zmé
(O moznostech pastoai prace)

Autor se ve své pracinuje vaznému socialnimu problému, kterym je
alkoholismus a zamysli se nad moznostmi jigseni. Jak jeigjmé jiZ z nazvu,
klicovou otazkou je prodymotivace.

V prvnich tech kapitolach se zasere zamysli nad obecnymi otdzkami
tématu, osobnostiovéka (vychazi z holistického chapani osobnosti aojefi
psycho-social&spiritualni jednoty), podrokinse zabyva otdzkami motivace a
samotnym fenoménem zavislosti. Systematidledptavuje nazory Sirokady
autofq — filozoft, Iékat, psycholog, sociolodgi afadu existujicich teorii.
Mozna zbyténé (i kdyz v dobré e ukazat rozdily) staviekteré nadzory a
pristupy do kontrastu — ,kila nebo” i kdyz sotasny trend je prawe
spojovani a vzajemném daplhani. TakZe &kteri autdi by se asi branili této
interpretaci. V praci fevlada psychologicky a psychoterapeutickigfoip.
Nevim, zda si to autor édomuje, nebo je to danoigvahou zdraj, které
pouZziva.. S psychologickou oblasti pak gard splyva oblast spiritualni, ktera
neni jasy definovana. Tim se autor dostava trochu do peéétvrté kapitole
vénované pastoraci. Nejen, Ze neni expliciormulovano, co pastorace je,
nebo co za ni autor povazuje, aleiegioZzené podabpiipomina spisSe druh
psychoterapie. Také se v tétsti objevuji gkteré problematické formulace
nag. ,..sveédomi, zdravi, potazmo nemoc jsou totéz."

Rozsahla 5.kapitola je mozaikou praktickych ilusitatématu, kde autor vyuzil
svych zkuSenosti s praci Eigtupem v Bkterych zaizenich: PL Bohnice, PL
Bila Voda, FN Plz&, Apolina Praha, ginnosti Anonymnich alkoholik Nejde
sice o podrobnou analyzu, ktera by bylagjisad ramec prace, alesski o
autorow prehledu. Rovi¥ je teba ocenit d¥ ankety, které autor proved| na
téma vrjSi a vnitni, pozitivni a negativni motivace a které r&&feho obecné
avahy ilustruiji.

V kratkém a obecném z&w se pak autor vraci k tématu pastorace a jejim
vyznamu pro praci s lidmi zavislymi na alkoholu.

Celkow prace swdci o hlubokém zajmu autora o zvolené téma, uvedené
piipominky, ke kterym se jistvyjadii v ramci obhajoby, vyplyvaji z obtiznosti
tématu a ze snahy autora uchopit je v célée Si

Po formalni strAnce nema prace nedostatky, je doaladou ilustrujicich
priloh.

Préaci proto doportuji k obhajolg. Navrh hodnocerB — velmi dol¥e

V Praze dne 24.6.2008 ing. Mgr. Jan Dikal, CSc.
vedouci prace



