Posudek
na bakalarskou praci Davida Lanika
Pedagogicky model TEAN CHALLENGE

David Lanik si vybral téma své bakalafské prace na zékladé osobni zkusenosti
klienta a nyni vedouciho pracovnika zminéného projektu. To je samoziejmé
vyhoda, ale zaroven to pfedstavuje jisté riziko, kterého je si autor, jak uvadi

v zaveru, védom.

V préci si stanovil dva cile — pfedstavit samotny model, jeho filozofii a
vychodiska a pokusit se o zhodnoceni efektivity tohoto projektu.

Pedagogicky model je predstavovan v prvni ¢asti prace na zhruba 20 stranach.
Obsahuje obecn4 filozofické a pedagogicka vychodiska, ve kterych hraje
jednoznacn€ nejdileZitejsi Glohu vztah k Bohu, k JeZisi Kristu. Cely text proto
obsahuje fadu vhodné volenych biblickych citatd. Kromé této ,,filozofie* se ale
o vlastnim projektu dovidéme malo. Nevime kolik stiedisek v CR a jinde

v zahrani¢i plisobi, kolik ma projekt klientt a jak jsou vybirani (je ziejmsé, Ze je
vhodny pouze pro ur¢ity typ klienti), kdo jsou pracovnici a jaké musi mit pro
tuto praci predpoklady atd. O projektu se dozviddme, Ze trva 12 — 18 mésicti a
m4 formu terapeutické ndboZenské komunity, kde hlavni &innost tvoi studium
Bible a dalSich textt tykajicich se Zivotnich hodnot, prace (blize
nespecifikovana), volnocasové aktivity, modlitby a pastoraéni rozhovory.
Prostredi, ve kterém projekt probih4 je charakterizovéano piételskou ale néaro&nou
atmosférou a dodrZzovanim stanoveného rezimu. Na zaklad$ téchto informaci nés
Jist€ napadne, jak toto naro¢né prostfedi bude plisobit na b&Zného predstavitele
drogové subkultury. (Autor by mél spi§e mluvit o problémovych uZivatelich
drog, neZ o zavislych. Vzhledem k tomu, Ze projekt neobsahuje medicinskou
sloZku, pro vétSinu skuteéné zavislych nemtize fungovat.)

Ve druhé ¢ésti prace autor hleda zplisob, jak zhodnotit efektivitu projektu. Po
nekolika pokusech se nakonec rozhodl pro strukturované rozhovory se dvéma
byvalymi klienty a nyn{ spolupracovniky projektu. Ob&ma rozhovortim a jejich
podrobné interpretaci se vénuje na 20 stranach. Dozvidime se o procesu zmeny
jejich hodnotové orientace, kterou absolvovani projektu pfineslo. Jsou tak
rozhodné zajimavou ilustraci projektu. Nemohou v3ak slouzit ke zhodnoceni
jeho efektivity. Jak autor sim uvadi, nejde o typické ale spiSe vyjimecné klienty,
navic dnes pracovniky projektu, a tazatel (autor) je jejich nadiizeny. Vhodnéjsi
formou zkoumdni efektivity by bylo zjistit poéet Uspésnych klienti z celkového
poctu, pocet téch, ktefi projekt z riiznych divodii nedokongili a hlavné sledovani
dalsich osud téch, ktefi projekt dokongili. Nabizi se také otédzka, jak pozitivni
zmény navozené v mimofddném prostiedi jsou trvalé a jak klienti obstoji

v dal8ich naro¢nych Zivotnich situacich.

—




Cela prace tak spiSe vyvolava fadu otdzek, nez aby davala odpovédi. Aleito je
tteba povaZovat za pfinos. Je nesporné, Ze hodnotova orientace je dilezitou
slo¥kou socialni prevence. Problémem ovSem zUstava, jak ji v soucasném spiSe
sekularnim prostredi zprostfedkovat.V kaZzdém pripadé je nutno ocenit zaujeti a
osobni angaZovanost autora v hledéni té€chto cest.

Po formalni strance prace splituje pozadavky, aZ na seznam pouzité literatury,
ktery neni sefazen abecedné.

K uvedenym pfipominkém se autor jisté vyjadii v rdmei obhajoby.

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrh hodnoceni C— dobfe

V Praze dne 24.6.2008 ing. Mgr. Jan Dockal, CSc.
vedouci prace




