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PredloZena diplomova prace se zabyva tradicni problematikou kriminalistickych verzi, kterou
rozpracovava standardnim zplsobem v péti na sobé logicky navazujicich kapitolach. V ramd
Uvodni kapitoly diplomantka vymezuje pojem kriminalistickych verzi véetné jejich zarazeni do
systému kriminalistické védy a praxe. Stranou neni ponechano ani vymezeni role hypotézy
v metodé kriminalistickych verzi ¢i komparativni studie obdobnych metod v kriminalistické
praxi (s blizSim zamérenim zejména na otazku behavioralni analyzy). Navazujici kapitoly
nasledné pojednavaiji o druzich, tvorbé a provérce kriminalistickych verzi, na coz navazuje

posledni obsahova kapitola pata o vyznamu kriminalistickych verzi a jejich vyuziti v praxi.

Zvolena systematika diplomové prace je prehlednd a logicky strukturovana, coz pfispiva
k ucelenosti zpracovani predmétné problematiky. Vyzdvihnout je nutno doplnéni prevazné
teoretického pojednani o troji kriminalistickou kasuistiku obsazenou v posledni kapitole, ktera
podstatnym zplsobem text obohacuje a pfiléhavé poukazuje na vybrané aspekty aplikace
kriminalistickych verzi. Diplomantka u praktickych pfipadl vychazela z trestnich véd

publikovanych v Kriminalistickém sborniku.

Vécné v textu nebyly shledany vyraznéjsi nesrovnalosti, autorka svédomité kompiluje
poznatky ziskané z citovanych pramend. Je vSak Skoda, Ze diplomantka nerozebira zvolenou
problematiku vice do hloubky, a to alespon v nékterych (vybranych) aspektech. Prace proto —
s vyjimkou zminénych kasuistik — predstavuje v zasadé standardni pojednani o daném tématu.
Textu by pfispélo také hojnéjsi uvadéni vlastnich kritickych nazord na feSenou problematiku,
a predevsim pak podkladani téchto nazord vlastnimi argumenty s naslednym vyvozovanim
zavérl de lege ferenda. Absence tohoto pfistupu je patrna nejvice v obsahlém, avsak pouze

sumarizujicim zavéru diplomové prace bez konkrétnich vécnych namétd.



Vyzdvihnout je nutno jazykovou a stylistickou Uroven prace, nebot’ se v ni vyskytuje pouze
v prvni vété ¢i absentujici tecky na konci pozndmek pod carou). Soucasné diplomantka
zejména v prvni poloviné prace popisuje problematiku jasné a stru¢né, zpravidla v nikoli
prehnané rozvitych vétach, coz kladné pfrispiva k celkové ctivosti predlozené prace.
Nesrovnalosti Ize spatfovat v nejednotném citovani, jak mozno demonstrovat napfiklad na

poznamkach pod c¢arou €. 55 az ¢. 57 (uvadéni jmen autor{).

Celkovy pocet kniznich i Casopiseckych pramenl pouzitych pfi tvorbé prace shledava
oponent podprdimérnym. Soucasné je tfeba poznamenat, Ze v seznamu literatury nefiguruje —
byt' jediny — zdroj z jiné nez Ceské Ci slovenské provenience, prestoze Ize u rozebirané
problematiky mnoho cizojazycnych prament dohledat, a to i volné pfistupnych na internetu.
V préci navic nejsou online zdroje viibec reflektovany. Cerpani informaci téz z téchto zdrojti by
pro praci mohlo byt vyznamnym informacnim pfinosem prohlubujicim predloZenou analyzu.
Oponent v textu neshledal znaky plagiatorstvi, ¢emuz odpovida také kontrola elektronickymi
systémy prostrednictvim studijniho informacniho systému (maximaini podobnost 2 %,

resp. celkové procento podobnosti 14 % ).

PredloZena diplomova prace po obsahové i formalni strance splnuje pozadavky

na ni kladené a je zpiisobilym podkladem pro Ustni obhajobu.

Praci doporucuji k Gstni obhajobé.

Otazky k obhajobé:

Diplomantka v textu zmiruje pokrok v evidenci a zaznamenavani Ukonl do elektronickych
systémd (se zminkou o systému ,Elektronické trestni fizeni"), resp. moZnost vyuzivani
informaci z databazi s celorepublikovym a mnohdy i preshrani¢nim dosahem.

Pfi Ustni obhajobé by diplomantka mohla konkretizovat databaze (systémy), z nichz Ize
Cerpat udaje pro tvorbu kriminalistickych verzi, pripadné se téz blize vyjadrit

k mozZnostem cerpani dat ze zahranicnich databazi.

Navrzeny klasifikacni stupen v pripadé Uspésné obhajoby:

Na zakladé predloZzeného pisemného znéni diplomové prace navrhuje oponent v pripadé
Uspésné Ustni obhajoby klasifikaci stupném: velmi dobre (2).

V Praze, dne 22. 10. 2022

JUDr. Mgr. Marek Dvorak, Ph.D.
oponent



