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Dité s ADHD v mladsim skolnim véku

Autorka si vybrala aktudlni téma — problematiku déti s hyperaktivitou s poruchou pozornosti
(t€Z LMD). Cil price uvedeny v Gvodu je trochu zmateny, ale z prace je patrné, Ze i kdyZ se
autorce nepodafilo jej presné explicitn€ formulovat, implicitné jej stanoveny méla.

Prace md logickou strukturu, kapitoly na sebe formalng& o i obsahové navazuji, autorka
prokdzala, Ze umi pracovat s odbornou literaturou. Price je rozdélena do t¥ &asti, v prvni se
zabyva aktualnimi teoretickymi poznatky o ADHD (vymezeni pojmu, pfidiny, diagnostika,
moZnosti ndpravy a prevence), ve drubé se vénuje moZnostem néapravy této poruchy a
pfiblizuje konkrétni metody price s takto handicapovanymi détmi. V posledni, tieti kapitole
ptiblizuje préci pedagogii a psychologi na jedné prazské ZS, ktera soustfed’uje vEét§i podet
takto handicapovanych déti, do kapitoly je viazena i kazuistika jednoho konkrétniho p¥ipadu.

Jako velmi povedené bych hodnotila prvni dvé kapitoly z pfedkladané prace. Ocetiuji zejména
jejich prehlednost a zptlisob vybéru informaci — jsou tam véci podstatné a dilezité, takze
Ctendf si miize udé€lat dostateény ndzor na celou problematiku. Vhodna a piinosna jsou i
konkrétni doporuceni, jak s takto handicapovanymi détmi pracovat (napi. jak jim upravit
pokoj a jak k nim pfistupovat).

Jako slabsi hodnotim kapitolu tfeti. V prvni fadé si nejsem jista, zda byla zvolena vhodn4
Skola pro tuto praci — neni totiZ jasné, zda specifi¢nost skoly vyplyva ze skutednosti, Ze ji
udajné navstévuje 90% zakt s ADHD (za nedostatek povaZuji, Ze v praci neni uvedeno,
jakym zplisobem byli tito Z4ci diagnostikovani) nebo ze skutednosti, Ze jeji zaky tvoii z 85%
Romové ze socidlné znevyhodnéného prostiedi. Dale na mé& presvédEivé neplisobi ani
uvedena kazuistika, ve které jsou zjevné rozpory, které autorka zfejmé dost nekriticky piejala
z nepfesné Skolni dokumentace (napf. s. 34: ,Renata se v roding nejevila jako problémové
dité, byla chytra, hodn4 a jen lehce tizkostliva...“- z textu neni jasné, zda je to minéni rodiéd,
které mlize byt znatné zkreslené, nebo odbornika, a neni také jasné, pro¢ rodite zapsali dité
do pripravné tiidy, kdyZz nemeélo problémy). Autorka dile uvadi, Ze divka ma
diagnostikované ADHD, ale zcela chybi idaje, jakym zptisobem byla tato diagnéza stanovena
— je otdzka, do jaké miry se na chovani holéi¢ky projevuje nevhodny pfistup v roding, atd.
Trochu zéhadné& plsobi i popisovand ndhld zména chovani rodi¢d v tomto pfipadu (pro¢
najednou doslo ke zlepSeni). Domnivam se tedy, Ze by nebylo na $kodu pfistupovat
k ziskanym informacim ponékud kriti¢t&ji.

Pres vyse uvedené pfipominky praci doporuéuji k obhalobé.
Navrhovania znamka: C (dobfe).

Otdizky:
Na s. 29 wyvddite, Ze ... "déti mechdpou nadiazenost dospélych ve smyslu absolutniho
poslouchdni pedagogit, nechdpou, Ze neni brdn ohled na jejich ndzor...“ Je to skutecné takto

ve §kole Zddouci? p ;
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