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1. Aktudlnost (novost) tématu:
Aktualnost tématu: Vysoce aktualni / Nadstandardné aktualni / Dostate¢né aktualni /
Neaktualni

Novost tématu (v kontextu zpracovanych témat diplomovych praci na PF UK): Zcela nové /
Relativné nové / Dosud plné nezpracované / Dostate¢né zpracované

2. Néaroc¢nost tématu (teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani, pouzité metody).
Néro¢nost tématu z hlediska urovné teoretickych znalosti vyZzadovanych pro zpracovani
tématu: Vyssi / Standardni / Nizsi

Naro¢nost tématu z hlediska rozsahu dostupnych zdrojti (rozsahu pravni upravy, doktrinalniho
zpracovani, aplikovatelné judikatury): Vys$8$i / Standardni / Nizsi

3. Kritéria hodnoceni prace:

A. Splnéni cile prace
Stanoveni cile prace: Provedeno #adné (s. 4) / Provedeno nikoliv fadné / Neprovedeno

Splnéni cile prace: Cil fadné splnén / Cil spiSe splnén / Cil spiSe nesplnén / Cil nesplnén
nebo vilbec nestanoven

B. Samostatnost pri zpracovdni tématu
Tvirci uchopeni tématu (individualita zpracovani): Ano / Spise ano / SpiSe ne / Ne

Zavislost na pouzitych pramenech: Ne / Ano (odiivodnéni: ...)

C. Logicka stavba prace
Systematika prace: Vhodné zvolena / Zvolena spiSe vhodné s témito vyhradami:... / Zvolena
nevhodné (odivodnénti: ....)




Dodrzeni zvolené systematiky: Ano / Ano s témito vyhradami: ... / Ne (odGvodnéni: ....)

D. Prace s literaturou (vyuziti cizojazycné literatury) véetné citact
Reprezentativnost zdroji: Ano / Ne (odiivodnéni: ...)

Aktuélnost zdroji: Ano / Dostatecna s témito vyhradami: ... / Nedostate¢na (odiivodnéni: ...)
Primérni zdroje vyuzity: Dostateéné / Nedostate¢né (odivodnéni: ...)

Zahrani¢ni zdroje vyuzity: Ano / Ne

Dodrzeni zésad odborné prace se zdroji: Ano / Ne (odGvodnéni: ...)

E. Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu)
Téma zpracovano nikoliv deskriptivné: Ano / Pfevazn¢ ano / Pfevazné ne / Ne

Dostate¢na analyza problematickych otazek: Ano / Ne (odiivodnéni: ...)
Uplnost zpracovani tématu: Ano / Ne (odiivodnéni: ...)

Zhodnoceni tématu: Radné / Dostatené s témito vyhradami: ... / Nedostateéné (odivodnéni:

)

Komparace s jinou pravni Gpravou: Ano / Ne
Byt se nejednalo o plnohodnotnou komparaci, diplomantka pravidelné predkladala dilci
resent Z jinych pravnich uprav.

F._Uprava price (text, grafy, tabulky)
Formalni podoba textu: Bez vyhrad / S témito vyhradami: ...

Formalni podoba poznamek pod ¢arou a seznamu literatury: Bez vyhrad / S témito
vyhradami: ...

Grafy a tabulky: Ano / Ne
Jejich ptipadny vyznam pro kvalitu zpracovani tématu: VysSi / Bézny / Nizsi

G. Jazykova a stylistickd urovern
Jazykova uroven textu (z hlediska uzivani odborné terminologie): Standardni / Dostatecna
S témito vyhradami: ... / Nedostatecné (odivodnéni: ...)

Stylisticka uroven textu (Ctivost, piehlednost): Standardni / Dostate¢na s t€émito vyhradami:
... / Nedostate¢na (odtivodnéni: ...)

Nutno zvlast vyzdvihnout ¢tivost textu.

Gramaticka uroven textu: Standardni / Dostate¢nd s témito vyhradami: ... / Nedostatecna
(odGvodnéni: ...)



4. Ptipadné dalsi vyjadieni k préci:

Ocenuji, ze si autorka zvolila téma, jemuz se prakticky vénuje, zaroven vsak byla schopna na
n¢j nahlédnout systematicky a teoreticky. Na zaklad¢ nasi pfedchozi dohody se nezabyvala
jen upravou samotnou, ale i jejimi praméty do jednotlivych oblasti prava.

Lze konstatovat, ze ptedloZena prace zvolené téma zpracovava plné korektné. Autorka své
zavéry fadné oduvodnuje a jejich presvédcivosti nelze nic vytknout. Idealem je, pokud pisatel
zavéreéné prace v oblasti svého tématu nakonec piekona svého vedouciho. Postaveni
diplomantky bylo vtomto sméru snazsi, protoze diky jeji mimofakultni Cinnosti byla jeji
startovni pozice velmi dobrd. Navic, jak jsem sdm pfiznal pfi projednavani tohoto
individualniho tématu a doznavam i nyni, zpracované téma neni oblasti mého eminentniho
zajmu. Nemohu proto ptedlozit oponenturu zalozenou na expertnosti v dané oblasti. Citim se
vSak byt povolan vyhodnotit naplnéni dil¢ich atributli textu jako prace predkladané na
sklonku magisterského studia. A vtomto sméru mohu deklarovat, ze autorka text
pozadovanych kvalit vskutku ptedlozila.

5. Pfipominky a otdzky k zodpovézeni pii obhajobé:

Lze dynamiku evropské a Ceské Upravy vnimat jako projev nedostate¢nosti / neefektivity
meénéného rezimu, nebo je dana jinymi faktory? Jakymi?

Jaké hlavni praktické ptinosy lze o¢ekavat od posileni transparentnosti tdaju zapsanych
v evidenci?

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé a navrzeny klasifikaéni stupen:
Doporucuji praci k obhajobé, nebot’ spliiuje piedepsané piedpoklady a s ohledem na vyse
uvedené ji predbézné navrhuji klasifikovat stupném vyborné.

V Praze dne 26. 4. 2021

Doc. JUDr. Daniel Paték, Ph. D.

vedouci diplomové prace



