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Ptedlozend diplomova prace je velmi peclivé zpracovana, autorka vénovala
jejimu vyhotoveni velkou pili. Otazka je, pfo€ si zvolila toto téma, nékolikrat
Vv literatufe jiz zpracované. Bylo by snad vhodnéj$i vénovat se charité v této dobé
obecné, ¢i néjaké otdzce specialni? V diplomové praci bych ocekaval vetsi
originalitu.

K samotnému zpracovani nemam zadné vyhrady, chyby v textu nejsou. Musim
autorku pochvalit za velmi vhodny a dobry vybér z literatury, za vymezeni
pramend. Velkou ¢ast své prace vénovala vyliceni dobového pozadi, kolonizaci,
radim, postaveni zZeny ve stitedoveéku. Zde plné zavisi na uzité literatute a je tteba
ji pochvalit 1 za to, Ze vyuzila star§i prace, které po mém soudu neztratily
vV mnohém svoji aktudlnost 1 kdyZ v jednotlivostech byly pifekonany (Novotny).
Ale je uzita i literatura nova (zejména Zemlicka).

Velmi sympatické je — a to musim vyzdvihnout — snaha o kriticky pftistup ke
zhodnoceni Zdislavy. Autorka si je dobfe védoma, Ze prameny ke Zdislavé nejsou
rozsahlé a umoziuji fadu spekulaci, kterym vSak nepodlehla. Libi se mi 1 snaha o
kritické zhodnoceni sekundarni literatury, ve které se pani kandidatka dobte vyzna
(str. 68). Zde se dopustila drobné chyby, ktera vSak neni ptilis podstatna: Zdenck
Kalista vydal svoji praci poprvé za Protektoratu, pak vysla v fimské emigraci a
vydani z roku 1991 je reprint, Kalista byl jiz v t¢ dobé mrtev. Drobnéd prace
SvatoSova je opravdu hagiografie, kterd neni védecké povahy, stim viele
souhlasim. Kalista i Svato$ byli katolici, prvni z nich byl prvotiidni védec — tolik
k vysvétleni, pro¢ se jejich podani lisi. Osobné se domnivam, ze Kalistova
monografie zlstava 1 dnes skvélou praci, na niZz musi vSichni badatelé¢ o daném
tématu v soucasnosti navazovat. Vécné je 1 srovnani osobnosti Zdislavy a Anezky
(str. 64 a nasl.), které se nenechava unést poetickou licenci, v¢etné konstatovani,
7e tyto dv€ osobnosti (vnitiné i dobové tak blizké) se pravdépodobné nikdy
osobn¢ nesetkaly.

Po strance formalni nelze ptedloZzené praci rovnéZz nic vytknout (abstrakt, seznam
zkratek, zvlast’ seznam prament a literatury). Za daného stavu prament k tématu
odborné vic skutec¢né fici nelze.

Zavér: AC téma neni pfili§ origindlni, je zpracovdno pékné. Cenim snahu o
kriticky ptistup. Praci navrhuji akceptovat jako magisterskou a hodnotit ji jesté
znamkou vyborné (1).
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