Posudek vedouciho prace na diplomovou priaci
Be. Romany Petri¢kové na téma

»wObecné prospésné prace*

Autorka si zvolila za téma diplomové préice jeden druh trestu, ktery je v praxi dosti
¢asto aplikovén a ktery je fazen mezi tzv. alternativni tresty. V souvislosti s jeho pomémé
hojnym uZitim v praxi se objevila cela fada problém, které by bylo vhodné fesit. Na nékteré

z nich upozorniuje literatura jiZ fadu let.

Predkladana prace, ktera ¢ita cca 70 stran samotného textu, je roz¢lenéna vedle avodu
a zavéru do péti kapitol. Clenéni je logické a prehledné. Kapitola druh je ur&itym tvodem do
problematiky. Autorka zasazuje trest obecné prospéSnych praci do SirSiho kontextu
alternativniho feSeni trestnich véci, které analyzuje i z historického hlediska. Nechybi ani
srovnani pravnich tprav alternativniho trestu obecné prospé&$nych praci ve vybranych statech
(Velka Britanie, Nizozemi, USA, SRN, Francie). V ¢asti kapitoly (2.4.) je vénovana
pozornost alternativnim trestim v CR, resp. CSSR. Diplomantka vyslovuje smélou my$lenku
o podobnosti dfivéjiiho trestu napravného opatfeni s dneSnim trestem obecné prospéSnych
praci.

Pravni tprava trestu obecné prospésnych praci v Ceské republice je rozebrdna v
kapitole tfeti. Lze ocenit, Ze diplomantka postihla $ir8i souvislosti a pojednava nejen o upraveé
v trestnim zékone a trestnim fadu, ale téZ v dalSich pravnich pfedpisech. Lze vSak kritizovat v
celku nadbytetné samostatné pojednani o zdkoné ¢ 121/2008 Sb., o vysSich soudnich
ufednicich, kdyz se zkoumané problematiky tyka pouze okrajoveé.

Polemizovat by jisté bylo moZné i s Kategorickym tvrzenim autorky, vyjadfenym v
kapitole étvrté o subjektech vystupujicich pfi aplikaci trestu obecné prospésnych praci, Ze ,v
pravnim fadu neexistuje jiny institut trestniho prava, pfi jehoz uplatiiovani je zapojeno takové
mnoZstvi subjektl jako v pfipadé institutu obecné prospésnych praci®. Snad sta¢i pfipomenout
institut proba&niho programu (§ 17 ZSM).

Problémy praxe jsou predestfeny v kapitole paté. Diplomantka problémy nejen
popisuje, ale mnohdy také nabizi feSeni, bud’ vlastni nebo které nacerpala z literatury. Ve
svétle trestu obecné prospéSnych praci jsou predstaveny i pripravované kodifikace trestniho
prava hmotného a procesniho (kapitola Sestd).
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Zavér se jevi vhodnym zobecnénim celé problematiky, shrnuje stéZejni poznatky a

myslenky, nechybi ivahy de lege ferenda.

Néizory autorky prezentované v praci odpovidaji dostupné literatufe a judikatufe,
kterou v zasadé spravné cituje. Pokud jde o okruh pouZitych prament, je dostateCny. Prace
neni jen kompilaci dostupnych prament, ale obsahuje i vlastni myslenky a nézory, které jsou

prevazné dobfe argumenta¢né podpofeny.

Stylisticky je prace na dobré trovni, je psana ¢tivé. Nedostatky jazykové ¢i pisafské se
nevyskytuji. Po grafické strance nelze diplomantce taktéZ nic vytknout.

Diplomovi price odevzdani v srpnu 2008 podle mého nézoru spliuje viechny
pozadavky kladené na price tohoto druhu a je bezpochyby zpisobilym podkladem pro
astni obhajobu.

Naméty a otazky k obhajobé:

Diplomantka by mohla pfi obhajobé prace shrnout sou¢asné nejpalgivéjsi problémy aplikace
institutu obecné prospéSnych praci a navrhnout jejich fedeni. Pfitom pfihlédne k navrhu

trestniho zakoniku a k v&cnému zaméru trestniho fadu,

Pfedbé&Zné hodnoceni: vyborné

V Praze dne 18. srpna 2008

Dr. et Be. Tomas Gtivna, P
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