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Text posudku:

Piedkladana bakalaiska prace piinasi zajimavé téma, kterym je oblast vykonu socidlni prace
v ramci agendy ddvek v hmotné nouzi, pfedstavené na konkrétnim piikladu v ramci kontaktniho
pracovisté Utadu prace v Jirkové. Téma je zvoleno vhodné, je zajimavé uz i proto, Ze ackoli je
v praxi kladen daraz na roli socialni prace pii praci s osobami v hmotné nouzi, na Samotnou
realizaci neni pfili§ prostor. Autorka vychazi ze své vlastni zkuSenosti socialni pracovnice na
odd. davek v hmotné nouzi na kontaktnim pracovisti ufadu prace. Jedna se o piepracovanou a
upravenou praci, ve které se autorka snazila zohlednit doporu¢eni vedouci a oponenta prace
z ptedchozich posudku.

Trochu matouci muze byt to, Ze autorka v anotaci vytycuje tii cile, v ivodu nékolik cild oproti
uvodu. V uvodu pak uvadi: ,, Cilem této prdce je poukdzat na to, ze socidlni pracovnik pouze
nevyplaci davky hmotné nouze, ale realizuje socialni prdci a vyuziva nastroju systému pomoci
V hmotné nouzi. Ddle popisuji prdci socialniho pracovnika kontaktniho pracovisté v Jirkove
Vv ramci vybranych metod a pristupu. Cilem je poukadzat na socialni praci socidlnich pracovniku
hmotné nouze v Jirkove na konkrétnich pripadovych studiich. * (str. 8)

Rozsah prace doznal zmén, obsahové byla zkracena, pfi¢emz predkladana verze obsahuje 3
kapitoly (pivodné 9). Bakalaiska prace obsahuje teoretickou c¢ast (kapitoly 1 a 2) a cast
praktickou (kapitola 3), pricemz ta je tvofena pripadovymi studiemi. Kapitola 1 popisuje
zjednoduseng systém socidlniho zabezpedeniv Ceské republice a vymezuje postaveni davek
Vv hmotné nouzi v ramci tohoto systému. Kapitola 2 se vénuje socialni praci, popisu ¢innosti socialniho
pracovnika v ramci agendy davek v hmotné nouzi, definici cilovych skupin odd. davek v hmotné nouzi, ale
také napf. vyuzivani konkrétnich metod a pistupti na UP. Socialni préci jako takovou viak autorka popisuje
Vv jednom odstavci, piicemz pod ¢arou nastr. 22 odkazuje na,,Profesiondlni komoru socialnich pracovniku
(jedna se o Profesni komoru socialnich pracovnikti). Nasleduje zjednoduseny vyklad etického problému a
etického dilematu bez blizsiho vysvétleni, pro¢ tak autorka ¢ini pravé v tomto mist¢ prace. Takovych
nejasnosti je v této kapitole vice, a prestoze by vzhledem K volb¢ tématu méla byt kapitolou stéZejni,
vnimam ji jako nejvice problematickou co do odbornosti (napt. podani zjednodusenych informaci apod.).

Kapitola 3 je empirickou ¢asti prace a je tvofena piipadovymi studiemi s riznymi cilovymi
skupinami, resp. klienty odd. davek v hmotné nouzi. Pfipadové studie jsou piehledné
strukturovany a dobfte ilustruji to, Ze socialni pracovnik neni pouze ,,ufednikem‘ rozhodujicim
o vyplaté davek, ale i jakymsi privodcem nepfiznivou socidlni situaci klienta, kterou mu
pomaha prekonat.

Formalni stranka prace:



Po formalni strance prace obsahuje n¢které chyby, napt. chybna interpunkce, pieklepy. Autorka
pracuje s vice zdroji, at’ jiz kniznimi, elektronickymi nebo dal$imi materialy, jako jsou napt. interni
metodiky. Na zdroje se snazi odkazovat, ne vzdy je ale parafrazovana informace pro ctenare
srozumitelnd. V praci je vyuzit jeden zahranicni zdroj.

Piedkladana bakalarska prace byla konzultovana dostate¢né, dalo by se Fici, Ze az nadstandardné,
piesto se vSak nékteré nedostatky nepodafilo odstranit.

Zavér: Z predlozené prace je ziejmé, ze se autorka o danou problematiku zajima, ze je jeji
snahou poukazat na to, Ze pracovnici odd. davek v hmotné nouzi pouze nevyplaceji socialni
davky, ale Ze s klienty pracuji individualné dle jejich potfeb a pomahaji jim pfi feSeni jejich
nepiiznivé socialni situace. Prace vSak ma své limity pifedev§sim po odborné strance, jako jsou
jednoduché, nepiesné, neobratné ¢i zavadéjici formulace, misty na sebe informace nenavazuji
apod. Napt.: ,, O davkach pomoci v hmotné nouzi rozhoduji a vyplaceji prislusné krajské pobocky
Uradu prace CR. Ddle kontaktni pracovisté, na kterych dochdzi k primému kontaktu s klientem. “
(str. 15) Problematicka se jevi prace se zdroji, resp. dovednost ze zdroju volit relevantni
informace, zpracovavat je a komparovat.

Prace vykazuje vySe uvedené nedostatky, kterych by se student bakalarského programu mél
vyvarovat, nicméné je ziejmé, a to ocenuji, ze se autorka intenzivné snazila o napravu. Pies
vyse popsané problematické oblasti praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji jako dostatecnou
(E) v zavislosti na vysledku obhajoby.

Otazky k obhajobé:

1. Kdo a jakym zpisobem rozhoduje o tom, jaky piistup bude pii individualni praci
s klienty kontaktniho pracovisté UP v Jirkové vyuzit (pozn. autorka v textu zmitiuje
ukolové€ orientovany piistup).

2. Kdo urcuje, resp. kde je vymezeno, jaké ¢innosti maji socialni pracovnici odd. davek
v hmotné nouzi na Gfadu prace v ramci své agendy vykondvat a v jakém rozsahu (ve
vztahu napt. k popisovanym aktivitam jako je nakup, zajis§t'ovani Iékaie apod.).

3. Vnima autorka rozdil mezi socialnim pracovnikem odd. hmotné nouze a Socialnim
pracovnikem obce, piipadné jaky.

4. Co by podle autorky pomohlo k tomu, aby na vsech pracovistich davek v hmotné nouzi
byl takovy prostor pro vykon socialni prace?

V Praze dne 13. 6. 2022 Mgr. lva Frydrychova



