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Studentka si vybrala zajimavé a aktudalni téma. V soucasné dobé
se rozvoj komunikace s podporou alternativni komunikace
znakovdnim a vizualizaci velmi osvédcuje napric¢ péci o jedince
s naruSenou komunikacni schopnosti.

Prdaci studentka rozdélila do prehlednych kapitol, prvnich pét
ma mit teoreticky obsah, Sestd potom vychdzi z osobni
zkuSenosti z prdce s ditétem s Downovym syndromem (dale DS).

V kapitoldch vychdzejicich z teoretickych vychodisek bych
predpokldadala vétsi odbornost, vice definici z odborné
literatury, kapitola by méla predkladat védecka fakta, nikoliv
byt zahdjena subjektivnim zahdjenim: “W prvni kapitole strucné
uvedu....... ”

Také je patrné nékolikeré opakovani stejné informace nebo jeji
cdsti, jako napriklad o trisomii v prvni kapitole ¢&i o
celkovém poltu symptomi DS (str. 14)

Nékteré formulace jsou v odbornych textech dany, napriklad je
lépe uvést “IQ na hranici pdsma normy” nez “IQ je na hranici
normalniho pdsma” (str.13).

V teoretické c¢dsti o vyvoji reci ditéte s DS je sprdvna
zminka, Ze tento vyvoj je vétsinou opozdén, chybi vsak
informace o tom, Ze vyvoj byvda v zdvislosti na stupni
mentdlniho znevyhodnéni také cdasto omezen.

Na str. 17 studentka uvadi, Ze ndpodoba je u ditéte s DS
vyhodou. Délezité vsak je, Ze imitace neni vyhodou, ale
nutnosti pro celkovy rozvoj ditéte 1 s béznym vyvojem, natoz
pak pro pouziti znakd u jedince s naruSenou komunikacni
schopnosti.

Nékteré priklady d&innosti, které mohou zajistit ditéti s DS
zlepSeni v jednotlivych oblastech vyvoje, jsou v bakaldrské
prdci popsany velmi konkrétné, mohly by vzhledem k urovni
prace byt vice generalizovany (napf. na str. 19 pise studentka
u rozvoje jemné motoriky o vklddani kulatych tvard do kulatych
otvori - znamend to snad, Ze jiné tvary se dité neudi
rozliSovat?)

Vzhledem k tomu, Ze komunikace znakem do reci vyzZaduje
pojmenovani predmétu ¢i ¢innosti a doprovod tohoto slova
znakem, chybi mi v teoretické cdsti zminka o sdilené
pozornosti, bez které tento princip komunikace nelze rozvijet.
Obcas je text prdce méné srozumitelny, napriklad na str. 38 je
doslovné uvedeno: “..déti s DS pri osvojovani komunikacni
metody znaku do reci prochdzi priblizné stejnymi stdadii vyvoje



kounikacnich schopnosti.” Ale neni srovndni, s kym je tento
vyvoj stejny.

V praktické casti, kterda je opravdu dobre popsanym prikladem
dobré praxe, chybi tdaj, na jaké mentdlni udrovni se nachdzi
dévce, kterou méla studentka konkrétné v pécli a u které
praktikovala znak do reci. Dozvime se, Ze klientka
navstévovala také logopedii a orofacidalni regulacni terapii,
neni vsak zminéno, zda také ostatni odbornici pri prdci s
dévcetem uzivali metodu znak do rec¢i. A zda ji praktikovala
doma s ditétem rodina.

Co se tycCe jazykové stranky bakalarské prdce, velmi casto se
objevuji gramatické chyby v uzivani interpunkcnich znamének,
nejvice pri uzivani spojky ¢i a u vlozZenych vét vedlejsich.

Praci doporucuji k obhajobé.

Zdvodnéni, zavér: Studentka si vybrala aktudlni téma pro
oblast narusSené komunikaéni schopnosti. Povedlo se ji v préaci
popsat a zduavodnit uZiti techniky znak do teci u konkrétniho
ditéte, se kterym dlouhodobé pracovala.

Otazky, podnéty k diskusi p¥i obhajobé:

1.Doplnit, na jaké mentdlni UGrovni se nachazelo dévcée, se
kterym studentka pracovala dle metody znak do teci?

2.7Zvazit a vysvétlit, pro které dalsi déti s DS bude tato
metoda uzitecnd? Na c¢em bude zaleZet, aby uziti metody znak do
teci bylo uspésné i u jinych klientt@?

Praci navrhuji hodnotit stupném: B-velmi dobte
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