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Autorka si pro svou praci zvolila velmi zajimavé a extrémné aktualni téma alternativnich trestd.
Jelikoz jde o téma az piili§ Siroké, rozumné praci zuzila toliko na zkoumdni trestu domaciho
vézeni. Jde o druh trestu, jenz jiz ma za sebou vice jak 10 let od svého zavedeni, a tak je na Case
bilancovat jeho cetnost ukladani, GspéSnost na resocializaci odsouzenych, vhodnost jeho
ukladani jak z hlediska pachatelt, tak typové trestné ¢innosti, za niz jsou ukladany, atd. To
navic na pozadi problému (a neschopnosti Ministerstva spravedlnosti) zavést a dlouhodobé
provozovat systém elektronického monitoringu trestu domaciho vézeni. Na tomto podkladé se
tak otevird prostor k dostate¢né originadlnimu a pfinosnému zpracovani tématu.

Autorka v rigorosni praci prokazala dostate¢né teoretické znalosti zejména z hlediska trestniho
prava hmotného, trestniho prava procesniho a kriminologie (penologie). Uchazec¢ka prokazala
dostatecnou orientaci v odpovidajicich materidlech a dokézala oddélit pro jeji praci podstatné
zdroje od téch nepodstatnych. Musela vychazet zejména z monografii a odbornych ¢lankd na
toto téma. Autorka rovnéz vychazela i z vlastniho vyzkumu mezi jednotlivymi stfedisky
probacni a mediaéni sluzby (dale jen ,,PMS*) ve Stfedoeském kraji a vlastni (soudni) praxe,
coz Se Vpraci pozitivné odrazi. Pii vytvareni své prace autorka pouzivala standardnich
védeckych metod typickych pro danou problematiku, zejména analyzu textd a jejich komparaci
a v ramci vlastniho vyzkumu i polostrukturovaného rozhovoru.

Byt autorka souhrnné¢ v vodu své cile neuvadi, lze zjejich dil¢ich cili uvéadénych
k jednotlivym kapitolam abstrahovat, Ze cilem prace je podrobna analyza trestu domaciho
vézeni de lege lata i ferenda a zobecnéni poznatkl praxe z vykonu tohoto trestu. Takto dil¢imi
cili definovaného tkolu se chopila s ohledem na charakter prace pomérné zdaftile a je mozné
konstatovat, ze ve své praci stanovenych cilii dosdhla samostatné a zptisobem, ktery odpovida
standardnim pozadavkiim na rigorosni praci.

Predlozena prace splituje po formalni strance vSechny pozadavky. Celkové i S pfilohami je
vypracovana na 150 stranach, pfi¢emz vlastni text v¢éetné uvodu a zaveéru obsahuje 127 stran.
Nechybi abstrakt v ¢eském a anglickém jazyce i seznam klicovych slov. Text sam je ptehledné
strukturovan do 7 kapitol (byt’ sedma kapitola ,,Uvahy de lege ferenda“ neni ztejmé chybou
v automatickém formatovani ocislovana), které se dale cleni na jednotlivé kapitoly a
podkapitoly. Prvni kapitola se vénuje trestu a trestani obecné. Nasleduje kapitola se pak zabyva
vychodisky alternativniho trestani. Tteti kapitola obsahuje historicky exkurs do pravni upravy
(alternativniho) trestani. Ctvrta kapitola na statistickych tidajich k jednotlivym druhtim trestd
kapitolach. V paté kapitole tedy autorka pojednava o charakteristice, pravni tuprave,
podminkach vykonu a pozitivech i negativech samotného trestu domaciho vézeni a jeho



pfemény. V nasledujici kapitole pak jsou piredkladany vysledky vlastniho autoréina vyzkumu
(na statistickych datech a praktickych zkusenostech pracovnikii PMS zjist'uje, jaka je mira
ukladani trestu domaciho vézeni v jednotlivych soudnich okresech a druhy trestné ¢innosti,
proto které jsou pachatelé nejCastéji odsuzovani, dale jaci pachatelé jsou pro uloZeni trestu
vhodni, jak probihal vykon trestu domaciho vézeni v prib&hu elektronického monitoringu a v
dobé pouze namatkovych kontrol a jaké nastroje z pohledu PMS by bylo vhodné zavést
k vy$s§imu ukladani tohoto trestu). Praci pak uzaviraji jeji uvahy de lege ferenda. Autorka tak
pro svou praci zvolila celkem logickou strukturu (az na uvedenou vytku stran ocislovani
posledni kapitoly), kterd ¢tenafi pomaha v dobré orientaci v praci. Autorka pii svém vykladu
postupuje od obecného ke konkrétnimu, coz napomaha lepSimu pochopeni ze strany Ctenate.
Vedouci prace ke struktuie a formalnimu ¢lenéni prace ma jedinou negativni pfipominku, a sice
Ze obecna ¢ast 0 ukladani trestlh mohla byt jesté vice zkracena, ¢imz by vétsi prostor mohl byt
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Autorka s ohledem na zvolené téma zvolila dostate¢ny a reprezentativni okruh pramend, véetné
téch zahrani¢ni provenience (slovenské v to nepoéitaje), byt jich dle nazoru vedouciho mohlo
byt jesté vice. Autorka spravné v praci rozliSuje mezi citaci a parafrazi. Spravné pak cituje
internetové zdroje, u nichZz uvadi také datum zobrazeni, coz je u tohoto pomérné nestalého
druhu informaéniho zdroje nezbytné pro jeho identifikaci. Autorka v praci vyuziva citacni
zkratky, coz piispiva k lepsi ptehlednosti odkazti na prameny prace.

Autorsky text uchazecky je relativné Ctivy, stylisticka uroven prace je dobra. Prace netrpi
velkym mnozstvim gramatickych chyb, Ize v ni nalézt jen nékolik pteklepd. Uchazecka praci
doplnila velkym mnozstvim barevnych grafu a tabule organicky zafazenych do textu a dobie
znazornujicich pfedkladana data; graficka stranka prace je tak na vynikajici Grovni.

Hloubka autorkou provedené analyzy tématu se jevi s ohledem na rozsah prace jako vice jak
dostacujici, jeji analyza cizich textii a poznatkl je zdafila, tyto ,,dobie kompiluje a sefazuje do
svého autorského textu. Uchazecka cizi nazory nejen v praci piejima, ale dokaze ¢tenafi na
nékolika mistech predkladat i své nazory na dané téma (srov. zejména jeji tivahy de lege
ferenda). Jeji osobni pohledy na véc jsou piitom relativné dobie odiivodnéné, vychazi z jeji
praktické zkuSenosti (popf. ze zkuSenosti jejich kolegli) @ maji svoji logiku. Vedouci prace pak
musi vyzdvihnout vlastni vyzkum autorky, jenz pfispiva k zobecnéni poznatkii praxe PMS
s trestem domaciho vézeni, takZe rigorosni prace piedstavuje zcela originalni zpracovani
tématu, jez by mohla byt pfinosna napi. pro budouci zmény v ukladani a vykonu trestu
domaciho vézeni. Pokud by mél autor praci néco vytknout, mohla autorka blize sama
analyzovat a zaujimat své osobni nazory k velkému mnozstvi statistickych dat, jez predklada
v kapitole 4.

Bez ohledu na vySe zminéné piipominky a nedostatky lze uzavfit, Zze ptedlozena prace
pfedstavuje slusné a kvalitni zpracovani tématu.

Z toho diivodu doporucuji piedloZenou praci k obhajobé.

Pfi ustni obhajobé by autorka méla zodpovéedet tuto otazku:

Zhodnotte diivody nizkého ukladani trestu doméciho vézeni a rozved’te poznatek, Ze by bylo
vhodné de lege ferenda rozsifit tento trest i na zloCiny.

V piipadé uspésné obhajoby a slozeni statni doktorské zkousky navrhuji, aby autorka ziskala
titul JUDr.

V Praze dne: 6. 1. 2023
JUDr. Jiri Krupicka, Ph.D.
Povéteny akademicky pracovnik



