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1. Formalni Kritéria ano z~&asti  ne

1. Cil prace je zformulovan a odpovida zadani a ndzvu prace.

2. Metody vyuzité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili prace a
tématu.

3. Struktura prace je logicka a odpovida zvolenému tématu.

4. Zavér shrnuje dosazené poznatky a formuluje pfinos k feseni
problému.

5. Autor nic podstatného neopomenul (zadani, obsah, ivod, pojednani,
zaver, resumé v Cestin€ a cizim jazyce).
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Komentai: Viz Il.

II. Obsahova Kkritéria ano z<&asti n
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1. Prace prokazuje porozuméni autora problematice.
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2. Opiré se o relevantni prameny a literaturu.
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3. Adekvatnim zpisobem s nimi pracuje.
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4. Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho prinosu.
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5. Je obohacenim problematiky vzhledem k interdisciplinarnimu u ¢
charakteru studovaného oboru (ZSV).

Komentat: Ocenil bych predevsim to, Ze autor skrze Komenského promysli stale diilezity
problém mezi moderniho projektu. Na daném stupni prokazuje prdci mysleni v ramci
zvoleného tématu. Co mi ponékud chybi, je zohlednéni Komenského metafyziky (predevsim



svéta mozného) pro problém vychovy a rozumeéni. Zejména studie Jaroslavy Peskové by
V tomto ohledu byly velkym obohacenim. Také autorova srovndavani Komenského s jinymi
mysliteli (Teilhard de Chardin, Lyotard, Foucault) je spise vnéjsi, metodicky vzato chybi
ptida, na niz by takové srovnavani melo svou substanci.

I11. Jazykova Kritéria ano  z¢asti ne

X

1. Préace je bez gramatickych a stylistickych chyb.

2. Prace je psana kultivovanym odbornym jazykem.

[

3. Student zvladl terminologii oboru a tématu, jimz se zabyva, a
rozumi ji.
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4. Student pracuje spravné s odkazy a citacemi, odlisuje parafraze a
vlastni myslenky.
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5. Préce je vybavena vhodné dopliiky textu (graf, tabulka, obrazové X u u
prilohy apod.), jez odpovidaji charakteru zvoleného tématu.

Komentat: Prace je psana kultivované a srozumitelné. Misty se ale objevuji ponékud néjasné
formulace. Napr. "Anglicti myslitelé charakterizovali toto védeni jako moc (knowledge is
power) a Descartes ho rozviji jako svym konceptem védouciho clovéka jako ,,pana a viastnika
prirody“." (s.14)

IV. Otazky k obhajobé
Otazky do diskuze (opt. dve):
1. Charakterizujte metafyzicky status svéta mozného u Komenského.

Zavér: Zavérecna prace splnuje podminky kladené na zavérecné prace v prislusném oboru.
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