Vztah rozsudki pro uznani a pro zmeskani

Abstrakt

Predmétem této diplomové prace je vztah rozsudkl pro uznani a pro zmeskani. V obou
ptipadech jde o zvlastni instituty typické pro civilni sporné fizeni, jejichz ucelem je predevsim
efektivita a zrychleni procesu pied soudem. Toho se zakonna uprava snazi dosahnout tim, ze
pii rozhodovani zvlastnimi rozsudky neuklada soudu povinnost zjistovat skutkovy stav,
nebot’ takova rozhodnuti jsou zaloZena €isté na skutkovych tvrzenich Zalobce ¢i dispozic¢nim

ukonu Zalovaného.

Ptedné¢ je vychodiskem pro urCeni vazeb mezi obéma rozsudky analyza téchto
rozsudki jako samostatnych rozhodnuti. Soucasnd pravni regulace znd celkem tfi druhy
zvlastnich rozsudk, a to rozsudek pro vyslovné uznani zalovaného, rozsudek pro fikci uznani
a rozsudek pro zmeskani. Zejména je tieba disledné rozliSovat rozsudek pro uznani zalozeny
na uzndvacim projevu zalovaného vici rozsudku pro uznani na zékladé fikce a rozsudku pro
zmeskani. Zatimco prvni rozsudek vychazi z dispozi¢niho tkonu, kterym zalovany svobodné
projevuje vuali zalobni narok uznat, zbylé dva rozsudky jsou zalozené na zmeSkani
zalovaného, ktery se bud’ nedostavil na jednani anebo se v¢as nevyjadiil k zalobé. Dusledkem
této necinnosti ze strany zalovaného je fikce uznani zalobniho néroku ¢i v pfipadé rozsudku
pro zmeskdni domnénka nespornosti zalobnich tvrzeni. Ackoliv je tedy skutkovy zéklad
rozsudki pro fikci uznani a pro zmeSkani fakticky shodny, zdkon z néj pokazdé vyvozuje jiny
disledek. V piipad¢ fingovani dispozi¢niho tikonu je totiz viile Zalovaného nahrazena pravni
konstrukci, ze které soud pii rozhodovani bez dalSiho vychdzi, aniz by zkoumal opravnénost
zaloby a Zalovany mél mozZnost se efektivné branit. Takovy pfistup lze oznalit za zcela
nekoncepcni, nebot’ fikce uznani jde nepomérné k tiZzi Zalovaného, a nadto neodpovida

zékladnim zdsadam civilniho procesu.

V dal$im diplomova prace nabizi komparaci pravni Gpravy rozsudkill pro uznani a pro
zmeSkani v Némecku, Rakousku a na Slovensku. Z analyzy jednotlivych zahrani¢nich
regulaci vyplyva, Ze vSechny uvedené staty upravuji situace u nas zahrnuté v rozsudku pro
fikci uznédni prostfednictvim rozsudku pro zmesSkani. Soudy sousednich statli maji piitom
moznost ndrok obsazeny v zalobé pravné posoudit a rozsudek pro zmeskani ptipadné nevydat.
Soucasné ma Zalovany v zahrani¢i vzdy k dispozici opravny prostfedek, ktery mulze vést

k tomu, ze se vfizeni pokracuje jako by rozsudek pro zmeSkéni nikdy nebyl vydan.



V porovnéni s ¢eskou pravni upravou je tento piistup propracovanéjsi a vici zalovanému

Setrnéjsi, aniz by tim fizeni ztracelo na efektivite.

Nakonec autor v diplomové praci po identifikaci zdsadnich nedostatkli souc¢asného
stavu poskytuje uvahy de lege ferenda, které by mohly vést ke zlepSeni stavajici pravni
upravy. Tim je pfedevSim uplné opusténi fikce uzndni a mimo jiné také rozsifeni situaci
a subjektd, na které se vztahuje zdkonna uprava rozsudku pro zmeskani. Zavérem prace ve
vztahu k rozsudkiim pro uznani a pro zmeskani predstavuje zakladni body nového civilniho

kodexu, ktery v soucasné dob¢ piipravuje Ministerstvo spravedlnosti.

Zdrojem diplomové prace je predevsim Ceska pravni uprava rozsudkd pro uznani a pro
zmeskani, rozhodovaci praxe soudt, jakoz i odborna komentarova a ucebnicova literatura.
Dale prace ve znatné mife vychdzi z odbornych c¢lankt s civilnéprocesni tématikou.
V neposledni fad¢ pak prace Cerpa informace ze zahrani¢nich civilnich fadi a komentaii

k nim.



