POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomanta/diplomantky: Alice Varechova
Nazev prace: GDPR v neziskovych organizacich

Cil prace: Hlavni cil prace spoCiva ve zhodnoceni vytvofenych postupt a doporuceni k nafizeni
GDPR pro neziskové organizace od organizaci CUS a CQOV, jejich srovnani a doporuceni pro zlepSeni
vysledného dokumentu.

Celkova narocnost prace:

podprimérna prlimérna nadpriimérna (zvyraznéte)

Kritéria hodnoceni prace — stupné hodnoceni:

vyborné - velmi dobie - dobie - nevyhovujici  (uvedte)
Stupen spinéni cile prace Vyborné
Samostatnost pfi zpracovani tématu Vyborné

Logicka stavba prace Vyborné

Prace s literaturou — citace, vlastni komentar Velmi dobre
Adekvatnost pouzitych metod Vyborné

Hloubka tematické analyzy, vlastni pfinos Vyborné
diplomanta/diplomantky

Uprava prace: text, grafy, tabulky Velmi dobie

Pravopis a stylistika Velmi dobie

Prakticka Ci teoreticka vyuzitelnost zpracovani:

podprimérna prlimérna nadpriimérna (zvyraznéte)

Hodnoceni prace:

Autorka teoretickou &ast diplomové prace vypracovala poctivé. Detailné rozebira ochranu osobnich
Udajl, podrobné se vénuje pravnimu zakladu neziskovych organizaci a pokousi se o shrnuti osobnich
udaju, jejichz zpracovani pfipada v Uvahu u organizaci plsobicich v oblasti sportu. Velmi pozitivné
hodnotim praci s aktualnimi pravnimi pfedpisy, autorka prokazala, Ze se v nich nalezité orientuje.
Autorka se rovnéz zdafile zamys$li nad aplikaci GDPR v ramci sportovnich akci.

Prakticka ¢ast prace je zpracovana dobfe a prehledné. PFiru¢ka pro zpracovani osobnich udajl
v neziskové organizaci ve sportu, kterou autorka vypracovala jako vysledek své teoretické prace, Ize
povazovat za velmi zdafily a prakticky dobfe vyuzitelny dokument.

Pripominky:
1. jedno klicové slovo duplikuje nazev prace

2. zavéry prace v abstraktu opomiji manual pro sportovni organizace jako hlavni vysledek
diplomové prace

3. autorka v seznamu zkratek neuvadi oficialni nazvy pfislusnych dokumentd (napf. misto
spravného nazvu zakona véetné jeho Cisla pouziva pouze pojem ,novy obcansky zakonik®,
ktery se vSak po prechodnou dobu vyuZival pouze pro rozliSeni dvou predpisl stejného nazvu,
ale jiného disla)

4. autorka nerozliSuje mezi vyznamem pojmu ,ochrana osobnich Udaji" a zkratkou nafizeni
.GDPR", kterou uvedla v seznamu zkratek, avsak pocinaje kapitolou 3 dale v textu pracuje

= O

také s nové zavedenou zkratkou ,Nafizeni o ochrané osobnich udajli



5. na str. 13 autorka GDPR nespravné oznacuje jako ,vyhlasku" (vyhlaska je druh vnitrostatniho
podzakonného predpisu, GDPR je nafizeni EU a je tedy obecné zavazné pro vSechny clenské
staty)

6. autorka nerozliSuje mezi platnosti a Gcinnosti pravniho predpisu, prestoze rozdil mezi témito
dvéma Casovymi Udaji vyplyva i z pouzitého obrazku 1 na str. 14

7. autorka v nékterych ¢astech prace chybné umist'uje citacni odkazy

8. na nékolika mistech v praci jsou preklepy, ¢i chybi interpunkce (napf. na str. 14 v prvnim
odstavci chybi tecka za citacnim odkazem)

9. autorka chybné, resp. nelplné cituje pravni predpisy

10. autorka na str. 27 uvadi, Ze z definic NOZ a ZDP vyplyva, Ze neziskové organizace nesmi tvorit
zisk, coz neni pravdivé tvrzeni - viz napf. ust. § 217 odst. 3 oblanského zakoniku; toto své
tvrzeni autorka nadto sama popira na nasledujici strance, kde uvadi, Zze ,Vétsina sportovnich
klubl jsou zaloZeny jako spolky, tudiZ jde o neziskové organizace, svij zisk dale vkladaji do
rozvoje svych hlavnich cinnosti."

11. akademické prace se zpravidla piSi neosobné

12. autorka chybné oznacila kapitolu 4 jako metodologii; v kapitole se vénuje pouze metodice
prace

13. nékteré obrazky nejsou graficky dokonalé

14. seznam literatury se zarovnava doleva

Otazky k obhajobé:

1. Jaky je Vas ndzor na moznost snizeni vékové hranice (az na 13 let) pro udéleni, resp.
neudéleni souhlasu se zpracovanim osobnich Udajli u déti? V jakém véku je dle Vaseho nazoru
dité schopno pochopit disledky svého souhlasu se zpracovanim osobnich udajd?

2. Mdze sportovni organizace zvefejnit fotografii svého fanouska se svym sportovcem bez
souhlasu tohoto fanouska?

3. Objevim-li svou fotografii (napf. ze sportovniho utkani) bez mého souhlasu zverejnénou na

socialni siti, z niz je dobfe patrna moje podoba a se zverejnénim této fotografie nesouhlasim,
jakou cestou mohu docilit jejiho smazani?

Navrzeny klasifikacni stupei: vyborné — velmi dobre

Prohlasuiji, Ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu k diplomantovi/diplomantce.

V Praze dne 9.1.2019



