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Aktualnost (novost) tématu

V predlozené diplomové praci se diplomant vénuje vybranym danovym aspektim
kryptoaktiv, coz je specificka oblast, ktera, ac je v odborné sféfe traktovana jiz déle nez
jedno desetileti, nepozbyva stale na novosti a aktualnosti. Obecna povédomost o
dafiovém zachazeni s kryptoaktivy neni jesté pIné rozSifena, a proto jakakoli aktivita
sméfujici ke kvalitnimu zpracovani souvisejicich otazek je chvalyhodna. Z uvedenych
dlvodu Ize diplomantiv vybér tématu predlozené prace hodnotit kladné a samotné
téma za velmi vhodné ke zpracovani.

Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Diplomantem zvolené téma je tématem, které vedle pravnich znalosti, zejména z oboru
prava finanéniho a dafiového a samozfejmé téz prava evropského vyZzaduje
k zodpovédnému zpracovani také obeznamenost s celou fadou technickych a
faktickych skutecnosti, tedy jak solidni teoretickou prupravu, tak i prakticky rozhled.
K danému tématu jiz sice existuje nemalo zdroju, avSak v ramci dané problematiky Ize
identifikovat stale jeSté fadu nejasnosti a spornych momentd. Vramci svého
zpracovani zvoleného tématu diplomant vyuzil zejména metodu deskriptivni a
v mnohem mensi mife metodu analytickou.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Z formalniho hlediska se diplomova prace sklada — vedle uvodu a zavéru, jakoz i
obligatornich formalnich ¢&asti (titulni stranka, cCestné prohlaseni, obsah, seznam
pouzitych zdroja, jakoz i abstrakty a prehledy kliCovych slov v ¢estiné a angli¢ting) —
z péti stézejnich kapitol dale ¢lenénych na podkapitoly vice urovni. Hlavni kapitoly
nesou nazvy 1) Vymezeni kryptoaktiv, 2) Vymezeni kryptomén, 3) Bitcoin, 4) Dan a
5) Problematika zdahovani nakladani s kryptoaktivy fyzickymi osobami. K tomuto
systematickému ¢Elenéni pfedloZené prace lze mit tu vyhradu, Ze obsahuje s tématem
prace jen velmi volné souvisejici kapitolu 4., ktera se snazi reprodukovat pojem dani a
danovy systém, pficemz tak Cini znacné kusym a neorganickym zpUsobem. Bez této
kapitoly by predlozena prace nebyla o nic horsi, spiSe naopak.

Vyjadreni k praci
Po obsahové strance je pfedloZzena diplomova prace pfijatelnym dilem, které vSak pfilis
nevybocuje z obvyklého priméru kvalifikanich praci tohoto typu. Prace je do znacné

miry popisna a diplomantem predlozenych vlastnich analyz a zavérl je v ni pomalu.
Problematika kryptoaktiv pfinasi pfi jejich kazdodennim vyuZivani fadu netradi¢nich a
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novych pravnich situaci, pfedstavujicich vyzvu k jejich pravni a tim spiSe danovépravni
analyze. Nutno konstatovat, Zze fadu takovych vyzev ponechal diplomant ve své praci
bohuzel oslySenu.

Po formalni strance je predlozena diplomova prace pfijatelna a obsahuje jen velmi
malé mnozstvi gramatickych pochybeni a preklepl (podrobnéji nize). Celkové Ize
predlozenou diplomovou praci hodnotit v zasadé kladné jako splfiujici poZadavky
kladené na kvalifikaCni prace daného typu.

Kritéria hodnoceni prace

SpInéni cile prace Diplomantem vytyCené cile i obvykle sledované cile
tohoto typu kvalifikaCnich praci pfedloZena
diplomova prace splriuje.

Samostatnost pfi zpracovani | Diplomant relativné samostatné identifikoval
tématu v€etné zhodnoceni | nékteré relevantni pravni problémy spojené
.Protokolu o vyhodnoceni | s tématem diplomové prace a s mensi mirou
podobnosti zavére¢né prace“ | samostatnosti vybranou tématiku také zpracoval.
v systému Theses.cz V praci jsou pfitomny nékteré vlastni diplomantovy
hodnotici zavéry.

Protokol o vyhodnoceni podobnosti zavérecné
prace v systému Theses.cz vykazal podobnost
s nemalym poctem jinych dokumentl, pfiCemz
vykazana mira podobnosti neni u Zadného z nich
vySSi nez 5% a celkova mira podobnosti je
vyCislena na 24 %. Uvedenou miru podobnosti
nelze povazovat za zavadu predloZené diplomové
prace a lze ji akceptovat.

Rovnéz z kontroly textu v systému Turnitin, ktery
vykazal nejvysSi miru podobnosti s jinym textem na
urovni 3 % a celkovou miru podobnosti 30 %,
nevyplynula pochybnost o} diplomantové
samostatnosti a korektnosti pfi praci s prameny pfi
vypracovani predloZené diplomové prace.

Logicka stavba prace Diplomova prace je zhlediska systematického
pfijatelné logicky Cclenéna. Jak uvedeno vySe,
vyhradu Ize pouze mit kumisténi a obsahu
kapitoly 4.

Prace s literaturou (vyuziti | Diplomant pracoval s pfijatelné Sirokym okruhem
cizojazyCné literatury) vcetné | literatury, sestavajici ze zdroji0 tuzemskych i
citaci zahranic¢nich a rovnéz ze zdroju internetovych. Na
pouzité prameny diplomant odkazuje v pfiméfené
dimenzovaném poznamkovém aparatu své prace.
Jeho citace vétSinou odpovidaji citaéni normé a
zavedenym zvyklostem.

Hloubka provedené analyzy | Diplomant pfinas§i souhrn faktd a myslenek
(ve vztahu k tématu) k ttmatu doprovazenych vlastnimi analyzami,
jejichz hloubka je relativné mala.

Uprava prace (text, grafy, | Uprava predloZzené prace je pfijatelna. Prace
tabulky) obsahuje nékolik tabulek a grafi (schémat),
vesmeés prevzatych z cizich zdroju.
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Jazykova a stylisticka urovern | Jazykova a stylisticka uroven predloZené prace je
velmi dobra. V praci se jen v minimalnim mnozstvi
objevuji preklepy a gramatické chyby (napf. na str.
37 a 48).

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

o K textu na str. 8 a mnoha dalSich:
Diplomant pouziva v praci termin fiat currency®, ktery je pouzivan napf. rovnéz
v textu navrhu MiCA, aniz by byl ovSem v tomto textu definovan. Mohl by se
diplomant zamyslet nad tim, jak tento termin vykladat pfi absenci jeho pravni
definice a jak by u tohoto terminu méla jeho pravni definice vypadat?

. K textu na str. 9-10:
Diplomant uvadi, ze kryptomény nejsou schopny plnit funkci méfitka hodnoty,
tedy jednu ze zakladnich funkci penéz, ktera je obvykle nejsnadnéjsi ke spinéni.
Cim by tento svdj radikalni zavér odGvodnil a pfipadné dolozil na pFikladech?

. K textu na str. 29:
Diplomant struéné predstavuje Cesky dariovy systém, pfiCemz jeho vyc€et dani
tvoficich &eskou dafiovou soustavu neni uplny. Mohl by tedy alespor ustné pfi
obhajobé tuto neuplnost napravit?

. K textu na str. 52-53:
Diplomant letmo zmifiuje zdanéni v pfipadé pravnickych osob zabyvajicich se
napf. tézbou kryptomén. Opomiji ale fakt, ze zalezi mimo jiné téz na pravni formé
takové pravnické osoby. Jak by vypadalo zdanéni v diplomantem uvadéném
pfikladu, kdyby se téZbou kryptomén zabyvala napfiklad komanditni spolecnost
nebo vefejna obchodni spole¢nost se spole€niky — fyzickymi osobami?

. K textu na str. 55:
Diplomant se jen letmo zminuje o dani z hazardnich her a uzavira implicitné
vyjadfenou mysSlenkou, Ze z hlediska nakladani s kryptoaktivy takova dan neni
relevantni. Je tomu ale skute¢né tak? Lze modelovat pfipad, kdy fyzicka osoba
provozuje nepovolenou hazardni hru, u niz sazky i vyhry se plati v kryptoméné.
Jak by se takova situace posoudila z hlediska dané z hazardnich her?

. K textu na str. 56:
Jaky vztah ma pramen citovany diplomantem v odkazu 170 k textu, k némuz je
tento odkaz pfipojen?

Doporuéeni/nedoporuceni prace Diplomovou praci doporuéuji k obhajobé.

k obhajobé

Navrzeny klasifikaéni stupen Diplomovou praci navrhuji hodnotit
klasifikaCnim stupném ,velmi dobre®.

V Praze dne 13. 1. 2023

JUDr. Petr Kotab, Ph.D.
vedouci diplomové prace
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