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5.1 | Konstatuje prijeti ¢i odmitnuti inicialne stanovenych hypotéz, vlastni
ptinos autora k dané problematice, konfrontace a porovnani vysledku
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Prace je originalnim dilem studenta
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Slovni komentar k DP
Prace se zabyva problematikou temporomandibularnich onemocnéni, konkrétné porovnanim

dil¢ich parametru kineziologického a stomatologického vySetreni u pacientu se symptomatikou
poruch temporomandibularniho kloubu. Toto téma vyznamne presahuje studovany obor,
zejména smérem do stomatologie, neurologie a dalsich oboru, kter¢ musela studentka ve své
praci v pfiméfeném rozsahu nastudovat. Vzhledem k tomu, ze v Ceske literature existuje k této
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problematice pomérmé malo relevantni literatury, bylo téziste jejiho studia v literature
cizojazycne.

V uvodu prace je peclivé zpracovana problematika anatomie a kineziologie orofacialni oblasti
a poruch temporomandibularniho kloubu s presahem do ostatnich disciplin. Stoji za to
vyzdvihnout, ze autorka zde nekopiruje standardni ucebnice, ale naopak zpracovava fadu
problému, které dosud do standardnich ucebnic nepronikly, napriklad studie prokazujici vztah
okluze a postury, problematiku trigeminocervikalni konvergence jakozto patotyziologickéh
podkladu cervikogenni bolesti hlavy ¢i ligamentézni aparat spojujici stfedni ucho ag bl (1
temporomandibularniho kloubu jakozto podklad nékterych forem tinnitu. 7 ; ’asr
problematiky 1é¢by je rovneéz provedeno velmi pékné€ — u takové reserse by se zaﬁotil?rzalgsgearil);

stomatolog.
Cile prace a hypotézy jsou voleny uvazlivé, racionalng a splnitelné.

Metodika prace je rozsahla, autorka zkoumala velké mnoZstvi promennych, z nich u v&ts;
musela samostatné nastudovat jejich praktické provedeni, nebot fada téc’hto techl;'\lietsmbi
1K neni

standardni soucasti pregradudlniho studia v oboru fyzi | i
i oty : yzioterapie — napri
bolesti ¢i pokrocilé hodnoceni RTG snimka. : prilad Rocabadova Mapa




Vvsledky isou prioritni, 1ze je okamzit¢ aplikovat v klinické praxi. b |
| Diskuze ie zdarild, primerenc podrobna, Kkonfrontuje dil¢i vysledky prace

s relevantnimi svétovymi pracemi.
Seznam literatury je velmi rozsahly (164 citaci), pficemz vetsinu (VO C1zojazycnc
- - * Vv : ’ s A A vnl' ' € - - = - . y '% 4 . v
publikace, mezi nimiZz nechybi prace stéZzejnich autorti z oboru, ze zahrani¢nich napf.
Dawson, Bogduk, Okeson, Westesson (i Rocabado, z domacich Kola¥, Véle, Machon, Janda
¢1 Lewit.

Studentka praci zpracovala samostatné. Diplomova prace je psana peC¢livé a
srozumitelnd. Jeji ¢len&ni, obsah i format je adekvatni. Prace po formdlni a grafickeé strance
splnuje pozadovana kritéria pro diplomovou praci.

Praci hodnotim jako vybornou.

Otazky, na které student odpovi béhem obhajoby:

[. Jake vidite slabiny mezioborové spoluprdce pri léché pacientii s onemocnénim TMK v CR?

2. Co vnimdte na vysledcich své prdce jako nejprinosnéjsi pro klinickou praxi?

Diplomovou prici k obhajob& (nehodici se $krtnéte):

Doporucuji

Navrhovand znamka: 1
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