POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta/studentky: Daniel Navratil
Nazev prace: Vyzkum spokojenosti fanouskl vybraného fotbalového klubu

Cil prace: Cilem bakalarské prace je zjistit, jaka je spokojenost a loajalita fanouskd fotbalového klubu
Sparta Praha, a nasledné rozdélit fanousky do segmentl podle vékovych kategorii. Praktickou
implikaci je potom zjistit, co je pro tyto segmenty dlleZité, aby klub mohl predchazet jejich
nespokojenosti, popt. zajistit jejich spokojenost.

Celkové hodnoceni prace:

podpriimérna priimérna nadprdmérna (uvedte)
Celkova narocnost prace primérna
Prakticka/teoreticka vyuzitelnost zpracovani priimérna

Dilci kritéria hodnoceni prace:

vyborné - velmi dobie - dobre - nevyhovujici  (uvedte)
Pristup studenta k zavérecné praci Vyborné

Stupen spinéni cile prace Velmi dobre

Logicka stavba prace Velmi dobre

Rozsah a relevance teoretické Casti Dobre

Relevance literarnich zdrojd a zpdsob jejich citovani Velmi dobie
Adekvatnost pouzitych metod Dobre

Rozsah, hloubka a preciznost vysledk{ prace Velmi dobie

Formalni Uprava prace Velmi dobre

Gramatika a stylistika Dobre

Kontrola originality textu zavérecné prace:

Stav kontroly na plagiaty (SIS) 4 %
Stav kontroly Turnitin (SIS) 9 %
Slovni komentar Dle kontroly se nejedna o plagiat, zdroje uvedeny.
Podobnost nalezena predevsim u citovanych
pasazi.

Hodnoceni prace a pripominky:

Téma prace koresponduje s béznym vybérem studentd, pfidanou hodnotu vybéru tématu dodava to,
Ze byl autor domluven pfimo s klubem a vysledky mohou byt prakticky vyuzity. Spoluprace s autorem
prace byla trochu komplikovana, ne kv(li jeho pfistupu, ale kvdli okolnostem. Musel zménit vedouci
prace po odchodu jeho vedouci z fakulty a ja nejsem Uplnym odbornikem na dané téma a metodiku.
Student ale nasel feSeni — ¢ast problematiky konzultoval s odborniky z praxe a ¢ast s odborniky z nasi
fakulty.

Uvod mé klasickou V strukturu. Sice nemusel byt popisovan kontext tak obecné a ze $iroka, ale
logickou stavbu Uvod ma. Pokud jde o cil prace, tak ho Ize pojmout nékolika zplsoby. Ja bych mozna



praktickou implikaci povaZovala za cil samotny, ale pohled, ktery zvolil student, je taky pfipustny.
Ukoly bych vynechala, popf. jesté konkretizovala.

Teoreticka reserSe vyuziva relevantni zdroje, ale dokazala bych si predstavit, Ze bude od zacatku
konkrétnéjsi a bude vyuzivat ve velkém mnoZzstvi i odborné ¢lanky z poslednich let. V tomto pripadé
prihlizim k tomu, Ze se jedna teprve o bakalafskou praci a autor nema s psanim akademickych textl
takové zkusenosti.

Metodika je z formalniho hlediska v poradku, nechybi ani stru¢na operacionalizace. Jen by pravé
operacionalizace méla mit néjaky hmatatelny zaklad. Jestli autor stavél na radach odbornikd, citovala
bych je, aby byly jasné vidét zakladni stavebni kameny vyzkumu, protoZe reSerse tim kamenem

v tomto pfipadé Uplné neni. S vyzkumnou otazkou bych se viibec netrapila. Zbytecné komplikuje
orientaci uz v tak komplikovaném cili. Také bych ocenila alespon né&jakou citaci zdroje, ktery se tyka
vybrané metody.

VyloZené chybné interpretovana data jsem nenasla, na druhou stranu nemam k dispozici primarni data
a ani nejsem odbornikem na kvantitativni vyzkum. Analyze trochu chybi hloubka, ktera by ji dodala i
na praktické vyuzitelnosti. Segmenty jsou vytvoreny a popsany, ¢imz je naplnéna alespon ¢ast cile a
ocekavani klubu.

V diskuzi se autor snazil vztahnout nékteré vysledky k resersi, coz ocenuii. Klidné mohl vic ,,prodat"
cely komplikovany proces psani prace, véetné zmény vedouci.

Citace nejsou UplIné formalné spravné, ale pouzité zdroje jsou zaroven v textu i v seznamu literatury.
Stylistika je z mého pohledu lehce podpr@imérna, gramatika vétsinou v poradku.

Z obsahového hlediska mam s praci predevsim jeden problém, a to zafizeni dimenze spokojenosti
s hernim vykonem. Ne, Ze by to byla UpIné irelevantni dimenze z vécného hlediska, ale prijde mi
ponékud irelevantni smérem k cili prace.

Otazky k obhajobé:

1) ProC si myslite, Ze dimenzi herniho vykonu vnimam jako v jistém smyslu irelevantni ve vztahu
k cili prace, popr. jakou jinou relevantnéjsi dimenzi byste doplnil? Popf. jak by se s vysledky
dalo jinak pracovat, aby Vami zvolena dimenze byla relevantni?

2) Bavili jsme se jesté o jiném zplsobu interpretace nékterych dat. Co byl pro Vas rozhodujici
faktor, Ze jste se nakonec rozhodl vysledky graficky prezentovat takto?

Navrzeny klasifika¢ni stupen:

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji klasifikaci velmi dobie-dobie, v zavislosti na priibéhu
obhajoby.

Prohlasuii, ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu ke studentovi/studentce.

V Praze dne 16.1.2023

Michaela Kapralkova



