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V ramci provedeného hodnoceni bakalafské prace byly posouzeny nasledujici
oblasti pfedloZeného textu:
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volba tématu prace a jeho jasné .
vymezeni
konkrétnost a redlnost stanovenych cilii Lze konstatovat, Ze uveden cile, které si
; X autorka vytkla, jsou nad ramec charakteru,
prace bakalaiské préce.
formulovani pracovnich hypotéz X
i e Je patrné, celkové, Ze i struktura a zpracovani
struktura prace a jeji vazba na X problematiky predlozené prace se odlisuje od
stanovené cile a pracovni hypotézy b&Zného standardu pro zpracovani
absolventské prace daného typu.
zplsob zpracovani problematiky X
prace s literaturou (rozsah, struktura,
v u . X
dodrZeni cit. normy)
metodika prace X
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zplsob a kvalita prezentace vysledki y
prace
zplsob diskuse, kvalita argumentace X
prinos bakalarské prace pro praxi X
presnost formulaci, prace sodbornym
. . X
jazykem
formalni a jazykova Urover bakalarské .
prace
celkova graﬁcké a estetickd Uroveft V oddile 2. 9 Vysledky préce, Ctenat se hife
) X orientuje pfi C¢teni textu i v uvedenych
prace tabulkach.
PiestoZe prace obsahuje oddily Implikace do
2B race a igiich formulace X odettovatelstvi, domnivam se, Ze praktické
ryp J€j vystupy jsou zminény minimalné, dle mého
nazoru i obecné,

Vyjadfeni k vysledku kontroly podobnosti (originality) prace:
V ptedlozené praci nebyly dle Protokolu o vyhodnoceni podobnosti zavérecne prace v
systému Theses prokazany prvky plagiatorstvi.

Navrh hodnoceni prace: velmi dobie

Otéazky k obhajobé:

1. Ve svych doporucenich pro o3etfovatelstvi se zmifiujete, Ze divody pro vznik dotazniku
ORT jsou zjevné, popiste konkrétné.

2. Jak je mozné vyuZit v oSetfovatelské praxi dalsi vysledky z empirické ¢asti Vasi predloZené
prace?

3. Na co byste se zaméfila v edukaci pacienti v souvislosti s vysledky bakalafské prace?

Dalii pripominky, vyjadFeni, pFip. naméty k obhajobé prace:
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