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A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,

stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji

logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zasad citaénich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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Celkové typografickd Gprava

B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primdrnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autoréiny soudy a hodnoceni jsou
argumentacn¢é podlozeny

Autor/ka umi pracovat S odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé¢ 5.

ano

Ne

Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace piinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické ptistupy

Prace ma metodologicky/teologicky pfinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucnd charakteristika (v pfipad¢ potieby je mozné uzit zvlastni prilohy)



Diplomova prace Petra Jurkulédka se zabyva tématem ze synoptickych evangelii, které je
exegeticky zajimavé a pastoracné aktualni. Rozsah tématu je pomérné Siroky, ale lze fict, Ze
autor zvolil takovou metodu, Ze nic podstatného ze zpracovani tématu nepiichazi zkratka.
Struktura prace vychazi z piedpokladu, ktery je autorem v kapitole o hiichu, utrpeni a
uzdraveni v biblickém pojeti stru¢né zdivodnén. Ve svétle velké ¢asti biblického poselstvi
nahliZi na nemoci a zdravotni omezeni v souvislosti hiichu. Z tohoto vychodiska pak piechazi
k analyze a komentati vybranych evangelnich Gryvku - zazra¢nych uzdraveni - jako ke
znamenim spasy, kterou Jezi$ ptiSel uskute¢nit. Student tento ideovy ramec JeziSovych
uzdravovani textim nevnucuje, ale doklada ho pfimo z JeziSovych logii i z prezentace
zéazraka evangelisty. JeZiSova zazra¢nd uzdravovani jsou mesiasSska znameni piichazejici
eschatologické éry.

Jadrem prace je pribézny komentai vybranych uryvka, konany standardni exegetickou
metodou. Autor si v§ima zékladni struktury vypravéni a vyznamnych jazykovych a literarnich
otazek. Je také pozorny ke svérazu jednotlivych synoptickych verzi téhoz zazraku. Snad by si
mohl jesté vic vS§imat, jak je doty¢ny ptibeh zasazen do SirSiho teologického zaméteni
jednotlivych evangelistti (Redaktionskritik).

Dalsi kapitola (teti) se zabyva hermeneutickymi otdzkami. Velmi dobfe autor upozoriuje na
uzdravovani téch, kdo jsou postizeni chorobami smysli. Vysvétluje, jak smyslové vnimani je
Vv biblické teologie jiz od Starého zédkona uzivano v symbolické rovin€ jako obraz vnitiniho -
duchovniho - vnimani. Tim je ur¢ena hermeneuticka funkce studovanych zazraku - uvadéji
Ctenate do ¢innosti, kterou Jezi§ kona v nitru ¢lovéka pro jeho spasu.

Zavérecna ¢tvrta kapitola je snahou o0 aktualizaci JeziSovych uzdravovani pro pastoraci a
spiritualni zivot v soucasné dob&. Autor realisticky pfipomind, ze utrpeni a nemoc trva i po
JeziSove oslaveni a vysvétluje jeho funkci v Bozim planu, dokud nenastane chvile finalniho -
definitivniho - eschatologického naplnéni.

Vedle velmi samostatné prace s evangelnimi texty student konzultuje sekundérni literaturu, ve
které jsou ve velké mife zastoupeny biblické komentare domaci i zahrani¢ni. Dale vyuziva
dil¢ich ¢lankovych studii dostupnych vétsSinou v Cesting.

Jazyk prace je srozumitelny S pfesnym pouzivanim odbornych terminid. Autorav styl je ¢tivy.
Po formalni strance je prace tthledna a odpovida stanovenym normam. Mensim nedostatkem
je, ze postradame seznam pouzitych zkratek. Zkratky biblickych knih jsou az na malé vyjimky
pouzivany spravné. Na nékolika mistech v pribéhu prace autor neuziva spravné interpunkéni
znaménka, predevsim ¢arky ve vétach a souvétich; zda se, ze nékdy ne zcela spravné rozumi
jejich ¢lenici funkci.

Zavérem bych chtél upozornit na nékteré jednotlivosti, které¢ bude dobré opravit:

- nas. 10, 3. f. shora: bylo by spravné uvést primarni pramen zidovské modlitby, a ne pouze
odkaz na sekundarni literatruru (Griin);

-nas. 12, 2. t. shora: pro statistiku synoptickych zazrak bychom ocekavali odkaz na zdroj,
protoze ¢isla se u riznych autorti - zejména u uzdravovani - 1isi;

-nas. 12, 4. odstavec: provazanost pusobeni démonti a Symptomu dusevnich a jinych chorob
a poruch je i dnes komplexng&jsi; argumentovani, ze ve starovéku byly jednozna¢né dusevni
poruchy povazovany za projevu zlého ducha, je pfilis zjednodusujici;

- nas. 21: na zacatku 2. odstavce se témér doslova opakuje véta z konce predchoziho odstavce
- asi nepozornost pii redakéni praci,

- nas. 26, 3. odst. zdola, 1. radek: "Betsaidy Juliovy" - Betsaida byla herodovcem Filipem
pojmenovana podle cisafovy dcery Julie - tedy ¢esky tu bude spravné "Betsaidy Juliiny";
-nas. 42, 3. fadek zdola: "Hasana™ opravit na "Hosana".

Po celkovém zhodnoceni konstatuji, ze predlozena prace Petra Jurkuldka spliiuje vSechny
pozadavky dobré diplomové prace. Proto ji rad doporucuji k obhajobg.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pii obhajobé

1. Vyznam smysla v biblické antropologii.
2. Symbolicko-duchovni vyznam slepoty a jejiho uzdraveni v Markové evangeliu.

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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