Cislo ve spisu: .........

KATOLICKA TEOLOGICKA
FAKULTA

Univerzita Karlova

Katedra/Ustav: Katedra biblickych véd a starych jazykt

Posudek oponenta/oponentky na diplomovou praci

jméno oponenta/tky Tomas Matéjec
Autor/autorka préce: Ing. Jaroslav Bohacik
Studijni program/obor: Teologie, Katolicka teologie
Nézev prace: Ze zékona otroceni, z evangelia svoboda v Gal 4, 21-31
Vedouci prace: Jaroslav Broz
Rozsah prace: 156 919 znak

1. Kritické zhodnoceni

nespliluje]

Kritéria hodnoceni

vyhradspliiuje bez
splituje s vyhradami

pfipominkamis drobnymi splijuje

A. Formalni a jazykova kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zasad cita¢nich pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu
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Zpracovani piiloh

Celkova typograficka uprava

B. Obsahova Kritéria

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentac¢né podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bode 5.

ano Ne
Prace je kompilaéni praci

[ []
Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

[] [O]
Prace pfinasi nové poznatky

[ []
Prace navrhuje nové metodické piistupy

[l [l
Prace ma metodologicky/teologicky piinos 0 0




2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢€ potfeby je mozné uzit zvlastni ptilohy)

Préace dikladné a systematicky zpracovava vymezené téma. Opira se o komentaie dostupné v
cesting, anglictiné a némcing, zastoupeny jsou osvédcené a obecné respektované prace jako
jsou komentafe Hanse Dietera Betze, Richarda Longneckera, Douglase Mooa. Je zfejmé, ze v
praci tohoto druhu neni nutné a patrné ani mozné projit veSkerou komentatovou literaturu,
takze vybér pokladdm v zasad¢ za ucelny. Doplnéni by vSak patrn€ byla mozna — z textil,
které chybéji, by zatazeni snad nejspiSe zasluhoval hojné citovany komentat Jamese L.
Martyna, tim spiSe, Ze vySel v edi¢ni fadé Anchor Bible Commentary, ktera je dobie dostupna
1 v naSich knihovnach. Diplomand také pracuje také s cetnou dalsi biblistickou a jinou
teologickou literaturou a ucelné ji vyuziva pro osvétleni riznych souvislosti Pavlova vykladu.
Je také chvéalyhodné, Ze soustavné pracuje s feckym znénim textu, ktery interpretuje, a piihlizi
k latinskému vulgéatnimu piekladu a jeho vyvoji véetné Neovulgaty. Prace je spolehliveé
zpracovana — nésledujici dotazy je tieba chapat spiSe jako naméty k ptipadné diskusi.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi p¥i obhajobé

1. Pokud jde o komentai H. D. Betze, diplomand pracuje se star§im anglickym znénim z roku
1979 — nebylo by lépe vyuzit aktualizované némecké znéni z roku 1988? (Kladu tuto otazku
se zfetelem k tomu, ze diplomand jinak s némecky psanou literaturou pracuje, a také k tomu,
7e némecka verze je dostupna i v prazskych knihovnach.)

2. Je mozné v Pismu svatém najit citat, ktery by dokladal, Ze Hagar je v biblickém textu
posuzovana jako zaporna postava, resp. Ze je ji pripisovana ,,zaporna role* (s. 69)? Lze to
jinym zpiisobem z Pisma dolozit? (Naznacim odpovéd’: Zda se mi, Ze ne. Myslim, Ze je tieba
rozliSovat dvé rtizné roviny: jedna véc je, ze n¢ktera postava je nositelem vyvoleni a jind neni,
a jina véc je prisuzovat nékteré postaveé kladnou a jiné zapornou roli. To prvni Pismo jisté déla
a déla to naruzive, v tom druhém je extrémné zdrzenlivé. Abraham, Sara, 1zak jsou jisté
nositeli vyvoleni, Hagar a Izmael ne, ale biblicky text ani netvrdi, Ze prvni jsou ve v§em
prikladni (naopak na mnoha mistech ukazuje jejich slabé, ba velmi slabé stranky) ani ze ti
druzi jsou Spatni. Abraham nevyhani Hagar proto, Ze ji poklada za Spatnou, ale proto, Ze
souziti v dan¢ konfiguraci (v této pétici) neni mozn¢.)

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Néavrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji

Datum: 5. ledna 2023 Podpis: Tomas Matéjec




	CheckBox: Yes
	CheckBox_2: Off
	CheckBox_3: Off
	CheckBox_4: Off
	CheckBox_5: Off
	CheckBox_6: Yes
	CheckBox_7: Off
	CheckBox_8: Off
	CheckBox_9: Yes
	CheckBox_10: Off
	CheckBox_11: Off
	CheckBox_12: Off
	CheckBox_13: Yes
	CheckBox_14: Off
	CheckBox_15: Off
	CheckBox_16: Off
	CheckBox_17: Yes
	CheckBox_18: Off
	CheckBox_19: Off
	CheckBox_20: Off
	CheckBox_21: Yes
	CheckBox_22: Off
	CheckBox_23: Off
	CheckBox_24: Off
	CheckBox_25: Yes
	CheckBox_26: Off
	CheckBox_27: Off
	CheckBox_28: Off
	CheckBox_29: Yes
	CheckBox_30: Off
	CheckBox_31: Off
	CheckBox_32: Off
	CheckBox_33: Yes
	CheckBox_34: Off
	CheckBox_35: Off
	CheckBox_36: Off
	CheckBox_37: Yes
	CheckBox_38: Off
	CheckBox_39: Off
	CheckBox_40: Off
	CheckBox_41: Yes
	CheckBox_42: Off
	CheckBox_43: Off
	CheckBox_44: Off
	CheckBox_45: Yes
	CheckBox_46: Off
	CheckBox_47: Off
	CheckBox_48: Off
	CheckBox_49: Yes
	CheckBox_50: Off
	CheckBox_51: Off
	CheckBox_52: Yes
	CheckBox_53: Yes
	CheckBox_54: Off
	CheckBox_55: Off
	CheckBox_56: Yes
	CheckBox_57: Yes
	CheckBox_58: Off


