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Anotace

Diplomova prace se zabyva ranou kiestanskou cirkvi na Gizemi dneSniho Walesu, konkrétné
od pozdni antiky az do pocatku 7. stoleti. Podrobné rozebird celou cirkevni organizaci,
analyzuje jeji jednotlivé pilife a sleduje jeji vliv na formovani ran¢ stfedovékych waleskych
statnich celktl. JelikoZ se jednd o obdobi obtizné na rekonstrukei, kombinuje diplomova prace
ne€kolik teorii, hypotéz a rGznych badatelskych metod. Prvni ¢ast prace se zabyva
christianizaci Britdnie v fimském obdobi a mapuje kulturni analogie s rané stfedovékou
waleskou spolecnosti. V druhé ¢asti prace analyzuje 5. stoleti v Britanii a sleduje pfelom mezi
pofimskou spravou a pocatkem ran¢ stiedoveéké kmenové struktury a kiestanské ostrovni
kultury. Tteti ¢ast se vénuje cirkevni struktute v ,,dobé svétci* (6. stoleti) a s tim spojenym

pocatkem nékterych waleskym uzemnich celk.
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Abstract

The thesis studies the early christian church on the land of present Wales, specifically from
the late antique practically to the beggining of 7th century. Analyzes in detail the whole
ecclesiastical organization, its each of pillars and its influence on formation of the early
medieval Welsh state units. Because it is a difficult historical period for a reconstruction, the
thesis combines several theories, hypothesis and different researching methods. The first part
analyzes the christianization of Britain in roman period and follows its eventual continuity in
early medieval welsh society. In second part the thesis analyzes 5th century in Britain and
follows turning points between the sub-roman administration and origin of the early medieval
tribal structure and the insular christian culture. Third part follows the ecclestical structure in

,»The Age of Saints“ (6th century) and so connected origins of some welsh kingdoms.
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Uvod

Zadna jina civilizace nezanechala v Evropé takovy kulturni otisk jako Rimské fise. Jeji
pozistatky miizeme jesté¢ v moderni dobé sledovat vSude kolem sebe, a to at’ v materialni ¢i
nehmotné podobé&. Prestoze 20. stoleti proménilo podobu nasi civilizace oproti piedeslym casiim k
nepoznani, urCité fimské prvky muzeme sledovat i u moderni a soudobé spoleCnosti. V
nejriznéjsich védnich oborech se do dnesni doby pouziva latina, politické usporadani v Evropé stéle
imituje demokraticky systém Rimské republiky. Po mentalni strance se od Rimanti také piilis
neliS§ime. Humanistické, stojické ¢i cynické filozofické sméry definitivné ovliviiuji rozhodovani
soudobého &lovéka obdobné jako antického Rimana. A piestoze bychom podobnych piipadi nasli
nespocet, rozhodné nelze opomenout duchovni rozmér dokazujici kontinuitu nasi spolec¢nosti s
fimskou. Po padu Rimské fise se totiz jedinym nositelem fimskych hodnot stalo kiestanstvi. Beda
Ctihodny, jeden z nejvyznamnéjSich evropskych kronikaiti a moznéd nejvyraznéj$i postava britské
historiografie, v 8. stoleti napsal slavny vyrok: ,, Dokud stoji Koloseum, stoji také Rim; aZ padne
Koloseum, padne i Rim a s nim cely svét.“ Pokud jsme tak schopni vytvofit kulturni rovnitko mezi
ktest’anstvi a fimskou civilizaci, tak za pomoci jednoduché vyrokové logiky mizeme fict, ze dokud

v na$i civilizaci preziva myslenka kiestanstvi, preziva v nas také samotny duch Rima.

Tuto myslenku si uvédomovali také Britonci, ktefi se nasledné v raném sttedovéku pretvofili
ve waleskou spole¢nost. Jejich ville zistat i pfes o¢ividny rozpad impéria po kulturni strance jeho
soucasti, prezila ve waleskych legendach, ze kterych se pozdéji dostala také do narodniho
povédomi. Obdobi vzniku stati, a s tim spojena myslenka nacionalismu a narodniho obrozeni, se v
19. a pocatkem 20. stoleti nevyhnula ani Walesu. Pro zemi, kterd byla soucasti mnohem vétsiho
narodniho celku, se jednalo o jedine¢nou prilezitost alesponi néjakym zplsobem vyjit ze stinu
sousedni Anglie a obnovit kulturni mys$lenku, na které po vétSinu své existence Wales stal. Poprvé v
historii ve Walesu mluvilo vice obyvatel anglicky nez walesky, coz se opét mélo zménit. S
naslednymi snahami nacionalistli o obnoveni domorodého jazyka dochazelo krom jiného také k
zajmu veédct o waleské d&jiny jako takové. Zajem se logicky zacal tocit také okolo vzniku Walesu a
jeho p¥imé navaznosti na Rimské impérium. Wales by tim totiz dokazal, Ze je historicky skutedn
potomkem ptvodniho obyvatelstva a ze Anglie, pochazejici od ndjezdnych Anglosasli a Normand,

je po celou dobu existence na Ostrovech nepravem utlacuje a vykofistuje.

Obdobi mezi 4. az 7. stoleti je pro nas historiky ovSem zakryto neprostupnou, a pro Britanii
tak typickou, mlhou. Ta metaforicky vytvareji fantaskni obrazce zkreslené nebo neexistujici reality

a vSem kdo do ni vkro¢i hrozi, Ze nendvratné¢ zabloudi. To by ovSem nemélo znamenat, Ze by se ji



historici méli vyhybat a bat se ji prozkoumavat. Naopak, praci historikli je rozkryvat mlhu a
odhalovat pravdu, kterou minulost davno skryla. Podobné jako Morgana le Fay ve filmu Mlhy
Avalonu jsem se tak 1 ja rozhodl rozprostfit mlhu nad etapou dé&jin jinak skryté v bajich a legendach.
Nikoliv snad ale z nacionalistickych ¢i politickych diivodu, jako to diive délali mi walesti kolegové,
ale pouze proto, Zze k waleské kultute a historii chovam velkou lasku. A ta byla neméla byt

postavena na 1zich ¢i mytech, ale naopak na pravdé a poctivém zkoumani skutec¢nosti.



Metodologie prace a rozbor literatury

Hlavnim cilem prace je analyza pocatku statniho celku, ktery dnes zname jako Wales.
Zasadni diraz je pak dan na kulturni kontinuitu mezi waleskymi rané stfedovékymi celky a
Rimskym impériem v historickém kontextu. Hlavnim kulturnim nositelem byla pro tuto praci
uréena kiestanskd vira, proto jsou veSkeré historick¢ udalosti doplnény o analyzu cirkevniho
prostfedi a jeji struktury v Britdnii mezi 4. aZ pocatkem 7. stoleti. Kiestanstvi bylo zvoleno jako
kulturni prvek proto, ze od 6. stoleti na izemi Walesu lze sledovat urcité podobnosti mezi vznikem
monastické waleské cirkevni struktury a pocatky nékterych rané stfedovékych waleskych
kralovstvi. Pokud tedy existuje n¢jakd pfima navaznost mezi pozdné antickou a rané sttedovékou
cirkvi, logicky by z toho $lo vyvodit, Ze waleska spole¢nost pfimo navazuje alespont na nékteré
fimské kulturni ¢i spolecenské tradice a prvky. Nelze samoziejmé zcela jednoduse fict, ze pokud
Walesané byli kiestané, tak automaticky navazovali na fimskou spravu v Britanii, je proto tfeba
také hledat n€které spolecenské, politické a jiné podobnosti. I proto je zvolena determinujici metoda
a je analyzovan pomérné dlouhy usek britskych déjin. Bez pochopeni situace v Britanii na konci 4.

stoleti nelze pochopit mentalitu Britonce v 5. stoleti, ani Walesana v 6. stoleti.

Deterministicka metoda v kombinaci s hledanim kontinuity mezi prvky Rimského impéria
ran¢ sttedovékého Walesu zaroven plni dalsi podstatnou funkci této prace, a to je co nejpodrobnéji a
v nejvetsim kontextu Ctenafi predstavit analyzované historické obdobi v Britanii. Waleské dé&jiny
nejsou v Ceském prostiedi nijak atraktivni téma a tento segment historie u nas nemd fadnou
zakladnu badatelli schopnou dale rozsifovat povédomi o Walesu jako takovém. Osobné& si myslim,
ze to je skoda, proto byla pro tuto praci zvolena narativné-analytickd metoda, ktera by méla uvést
do tématu jak bézného historika bez jakékoliv znalosti déjin Walesu, tak pfinést osobity pohled a
nové poznatky. Tim se eliminuje to, Ze by se z prace stane sama o sob& pouze encyklopedicka
reSerSe bez interpretace mé, jako historika, ale zarovenl bude pfijatelnym ctenim také pro védce,
ktefi si jednoduSe chtéji rozvinout povédomi o na naSich univerzitich neprobirané c¢asti

sttedovekych déjin.

Vzhledem k tomu, Ze k analyzovanému obdobi mdme pomérné malo pisemnych prament, je
tteba dat obzvlast’ velky pozor, aby se historik nedostal do viru fikce a nedé¢lal tak z historie
pseudoveédu. Obdobi je tizce spojovano s postavou krale ArtuSe a dal§imi postavami, které zname z
legend a mytd. Abych se témto mytologickym prvkim co nejvice vyhnul, zvolil jsem
metodologicky styl, ktery se mozna muize nékomu jevit jako pfizemni nebo dokonce tendencni.

Timto bych se proto rad vyhradil proti tomu, Ze text prace je snad n¢jak politicky, ideologicky nebo



jinak motivovany. Je ovSem pravda, Ze proto abych se vyhnul zbyte¢nym historickym spekulacim,
vykazuje moje metoda nékteré prvky politického pragmatismu a cynismu a do ur¢ité miry prevzala
nckteré metodologické prvky marxistické historiografie. Nechci Gplné tvrdit, Ze jsem tuto metodu
zvolil pouze na zdklad¢ prostudované sekundarni literatury, ovSem je faktem, Ze mnoho historikti

zabyvajicich se sttedovékym Walesem k podobné metodologii inklinovali také.

Podstatna pro mé byla podrobnd analyza dila De Excidio et Conquestu Britanniae od Gildy,
coz je prakticky jediny pisemny pramen vypovidajici o Britanii v 6. stoleti. Podrobnéji toto dilo 1ze
pochopit v historickém kontextu, proto jsem se rozhodl jej vice rozebrat déale v textu. Rozhodné by
nemélo byt opomenuta kronika Historia ecclestiastica gentum Anglorum z 8. stoleti napsana Bedou
Ctihodnym. Zatimco De Excidio Britanniae nam dava vice nahlédnout do politické a spolecenské
situace na Ostrovech v 4.-6. stoleti, Historia ecclestiastica nam pomuze lépe pochopit cirkevni
situaci a strukturu ve stejném obdobi. Zaroven jsem ale také pifi psani vyuzival napiiklad
Anglosaskou kroniku a s velkym historickym nadhledem také Nenniovu Historia Brittonum. Pii
analyze Zivota svétcu z 6. stoleti se az prili§ spoléhd na to, co je psano v jejich zivotopisech, pfitom
jsou vSechny vesmés sepsany tfeba az pil tisicileti po jejich zivoté. Jejich vypovidajici hodnota je
tak prakticky nulové. Pochopitelné je nelze zcela z této prace vynechat, kazdopadné je vzdy treba
brat Zivotopisy s tim nejveétsim moznym nadhledem a velice peclivé promyslet jejich vypovidajici

hodnotu vzhledem k historickému kontextu doby, kdy byly prameny sepsany.

Ze sekundarni literatury bylo pro mé jednim z nejpiinosnéjsich dilo od Thomase Mowbraye
Charlese-Edwardse Wales and Britons 350-1064, kde velmi detailn€ sleduje kontinudlni pfechod
mezi Britonskou a Waleskou spole¢nosti na pielomu antiky a stfedovéku. A to nejenom na zaklade
dobové politické a spolecenské situace ale pravé také kulturni. Obzvlast zajimava je jeho analyza
jazykové kontinuity latiny a waleStiny. Kniha, kterd mé k celému tématu prace vlastné piivedla, je
pomérné kontroverzni, ale za to peclivé propracovand The Age of Arthur, A History of the British
Isles from 350-650 od Johna Morrise. Pro studium ,,doby temna“ snad neexistuje lepsi dilo, a to 1
pfestoze se v akademickych recenzi musel Morris potykat s kritikou toho, Ze Artuse uznava jako
redlnou historickou postavu. Pro kazdého medievalistu co teSi waleské déjiny je naprosto
nezbytnosti znalost dila Johna Edwarda Lloyda 4 History of Wales from the Earliest Times to the
Edwardian Conquest. Jedna se o stézejni historickou studii na jejimz zéklad¢ je vystavéna cela
moderni historiografie sttedovékych waleskych d&jin. A prestoZe byla dvojdilné kniha sepsana uz v
roce 1911, jesté¢ zaddnym badatelem nebyla pofadné zpochybnéna. Lloydova analyza rané
sttedovéké waleské spoleCnosti, kultury a politickych pomérit je tak do dnes$ni doby stale

nepfekonanym a vydavanym dilem.



1. Exitium Imperii

Odchodem fimskych jednotek z Britanie kolem roku 410 skoncila jedna éra dé€jin Ostrovi,
ptesto se v ofich mistnich obyvatel nemuselo jednat o nijak signifikantni nebo dokonce revolu¢ni
udélost. V zasad¢ nedoSlo k Zadnému velkému pielomu, ¢i vojenského prevzeti moci ze strany
barbarti, spiSe k postupné ,,devoluci a decentralizaci typické pro ran¢ stfedovékou spolecnost.
Britanie byla fimskou provincii vice nez 300 let' a vliv impéria na mistni kulturu tak ani nemohl ze
dne na den vymizet. Jist¢ ovSem dochédzelo ke stfetu mezi pofimstélou Casti obyvatelstva a
domorodou ,,britonskou‘ populaci, kterd sice neméla takové zastoupeni mezi mistni elitou, ale za to
byla vzdalené pocetnéjsi. Ve stiedovékém Walesu uz po fimské minulosti nezbylo nic vic nez baje a
legendy a doslo v ném tak k naprosto opacnému vyvoji nez v zapadni kontinentalni Evropé¢, kde vSe
naopak sméfovalo k programu znamému jako Renovatio Imperii. Pfesto zde zlstal jeden prvek,
ktery 1 ptes oc€ividny kulturni a politicky odpor rané stfedovékym Britoncim fimskou minulost
pfipominal. Timto stéZejnim prvkem a zakladnim kamenem jejich mysleni bylo kiestanstvi a s nim
spojené tradice a kultura. Waleskou rané stfedovékou spolecnost tak nelze zcela pochopit, pokud

alespon castecné neptedstavime fimskou spravu v Britanii a jeji pozvolny upadek.

1.1. Sprava v pozdné antické Britanii

Rimské provincie spadaly pod oficialni kontrolu a spravu senatu, oviem rozdilné to bylo u
provincii, u kterych se predpokladdalo nestabilni zazemi a bylo je nutno udrzovat pod stalym
vojenskym dohledem. Spravci téchto oblasti tak nebyli pivodem senatofi, nybrz trvale sidlici muzi
zajistujici univerzalni potfeby pro kontrolu tizemi.? Britinie do této kategorie spadala. Za cisafe
Diokleciana (284-305 n.l.) doSlo ke spravni reformé a z Britdnie se stala diecéze rozdélend na Ctyfi
provincie: Britannia Prima, Britannia Secunda, Maxima Ceasariensis a Flavia Ceasariensis.’ Kazda
provincie méla svého spravcee, ktery se zodpovidal vikafovi, cisafovu ndmeéstkovi a spravcei diecéze.
Pravomoc téchto polovojenskych fimskych zastupci byly mnohem vétsi, neZ u provincii a diecézi
dobte asimilovanych do imperialni struktury, kde nehrozilo velké nebezpeci ze strany domorodych

nepiizplsobivych kultur.* Tito spravci, latinsky praeses, méli zprvu pouze administrativni funkci,

1 Oficialné se pocatek pocita od roku 43 n. 1. za vlady cisafe Claudia, pokud opomeneme Cézarovu invazi o stoleti
diive, ktera v praxi neméla na pofimsténi Britanie zddny dopad.

2 JONES, A.H.M. The Late Roman Empire, 284-602, vol.1, Norman: University of Oklahoma, 1964, 373-374.

3 Jedinym fadnym pramenem pro tuto skutecnost je fimsky administrativni spis Notitia Dignitatum, ktery je seznam
Gitadti na uzemi jak zapadni, tak vychodni Rimské fige. Pro kontrolu viz Notitia Dignitatum ed. By SEECK, Otto,
Berlin: Weidmannsche Buchhandlung (Berolini), 1876.

4 SHOTTER, David, Roman Britain, New York: Routledge, 2004, 54.



ale pozd¢ji se jejich status transformoval zdroveil na funkci diplomatickou, vojenskou a ¢aste¢né
ekonomickou a byli nasledn¢ znami jako dux. Na tyto posty byli peclivé vybirani lidé z vysokych

tiednickych a politickych pozic, ktefi méli vzdy idedlné vazbu piimo na cisate.’

I v Britanii byla vystavéna urcita infrastruktura, i kdyz ne samoziejmé tak bohatd jako na
kontinenté. Byly zde vétsi i mensi mésta, elita si na venkove stavila tzv. vily a vSe bylo propojeno
siti silnic a cest. VEétSi mésta znamé jako civitates byly doménou fimskych predstaviteli elity,
pfestoZze se nam z archeologickych pozistatku nedochovalo mnoho staveb méstskych obchodnik.
Prakticky jediné zndmky byly nalezeny v dneSnim hlavnim mésté Britanie, tehdy znamém jako
Londinium. Podle dosavadnich dikazi se v civitates nachdzely budovy pifevazné vetejného
charakteru a bézna obydli byly stavény bud’ z hliny nebo dieva, takze jejich podoba je nam
povétSinou nezndma. Mensi mésta byly spiSe vojenské tabory pozdéji obstavené dalSimi usedlostmi
a slouzily hlavné k vojenské kontrole tizemi.® Tyto oppida zéroven také slouzily jako mensi
obchodni uzly a predpoklada se, Ze s nimi byla svdzana okolni zemédélska produkce. Ty nejveétsi
mély mezi 10 az 35 akry.” Vily pak byly domy z kamenného zakladu spojené se zemédélskou
produkci nebo s rekreaénimi ucely. Védecky piinos jejich archeologickych pozlstatkii je pak
zejména zajimavy pro studium kultury a uméni. Vzhledem k absenci dopliujicich pisemnych

prament u v&tSiny vil nejsme schopni Fict, komu patiily nebo jaky byl jejich ekonomicky vyznam.®

Zivot na Britskych ostrovech byl v antice, ale také nasledné ve stiedovéku, zasadn& spojen
se zem&d¢lstvim, proto se zde vily také hojné stavely. VétSina archeologickych néalezu z tohoto
obdobi nebyla nalezena v méstech, ale pravé na venkové. Dle dosavadnich poznatkl lze fict, ze
velka cast fimsko-britské spoleCnosti zila mimo mésta pravé proto, Ze to pro né¢ bylo piinosnéjsi.
Zemé&délstvi se pak oblast od oblasti liSilo, kazdopadné prevladal chov a pastva zvéfe pied
péstovanim rostlin. Vyjimkou bylo péstovani pSenice spojenym s krmenim domadci zvére, peCenim
peciva a palenim alkoholu.” Zemé&dé&lska podstata Britskych ostrovii neni pouze vydobytkem
sttedovéké a nasledné moderni spolecnosti, ale jedna se vlastné o logické vyuzivani geografickych
podminek a tato podstata méla také pozdéji vliv na podobu pravniho systému rané stfedovéké

waleské spolecnosti a na jejich kmenové tradice.

5 Latinské dux bylo nasledn¢ ptevzato ve sttedovéku a do Cestiny se pieklada jako ,vévoda‘. ERMATINGER, James W.
The Roman Empire: Historical Encyclopedia vol.2, Santa Barbara: ABC-CLIO, 2018, 103-105.

6 MILLET, Martin, The Romanization of Britain: Essay in Archeological Interpretation, Cambridge: Cambridge
University Press, 1992, 22-27.

7 Viz TODD, Malcolm, The Small Towns of Roman Britain IN: Britannia vol. 1, London: Society for the Promotion of
Roman Studies, 1970, 114-130.

8 SMITH, J.T. Roman Villas: A Study in Social Structure, London: Routledge, 1997, 10-12.

9 TODD, Malcolm, 4 Companion to Roman Britain, New Jersey: John Wiley and Sons, 2007, 414-415.

10 Viz niZze.



1.2. Spole¢nost v pozdné antické Britanii

Stejn¢ jako v jinych fimskych provinciich, také v Britanii byla spolecnost rozdélend na
obcany timské piisluSnosti a ptivodni obyvatelstvo. Nelze si tedy predstavovat, ze by fimska krocej
vymazala veskeré identifikacni a kulturni prvky piivodniho obyvatelstva. Zaroven ale fimské
obCanstvi pfinaselo fadu vyhod a exkluzivit, kterymi impérium motivovalo k dobrovolnému
»podvoleni® a integrovani do fimské kultury a s tim spojenou jednotnou doktrinou a politikou.
Nemuselo tedy dochéazet k nasilné aplikaci ,,cizi* kultury a myslenek, zaroven se ale tedy jednalo o

dlouhotrvajici, nikoliv instantni proces.

Jak uz bylo feceno, Britanie byla pod stalou kontrolou fimskych jednotek a prakticky
jedinou moznosti, jak ziskat fimské obcanstvi byla sluzba v armad€. Samotnd fimska armada
v Britanii nebyla slozena z Rimanti pochézejicich z Apeninského poloostrova. Prakticky vyluéné
dochazelo k tomu, ze vojéci rekrutovani z dané provincie ¢i diecéze neslouzili na domaci pudé, ale
byli preveleni do jiné ¢asti fiSe. Jednalo se o bezpecnostni politiku, kterd méla zamezit eventualni
podpote rebelie ze strany lokalniho vojska.' U Britanie situaci zasadné komplikuje absence
pisemnych zdroji svazand s jakymkoliv ndborem lokalnich jednotek. Pravdou ovSem zlstava, ze
nasledné ani na vysokych pozicich se nenachazi ptili§ mnoho muza s britskym pivodem. Vypada
to, Zze minimalné v rané fazi se Britonci nijak nechtéli stavat soucasti fimské spravy a otazkou
zistava, k jak moc hluboké integraci na ostrovech vlastné doslo."” Vime ovSem, Ze urcita ast
obyvatelstva zvyky rychle pievzala, a ptestoze si uchovala urcité prvky z kultury svych predk,
touzila vyuzivat vyhod spojenych s civilizovanym imperidlnim zivotem. Jednim z takovych dikazi
nam mbze byt uryvek z Tacitova Zivota Agricoly sepsaném na konci 1. stoleti: ,,Vyuéil syny
nacelnikli svobodnym uménim a vyslovil zalibu britské ptirozené schopnosti ucit se, nad
schopnostmi kontinentdlnich Gali. Vysledkem pak bylo, ze namisto nechuti k latinskému jazyku
pfisla chut’ po jeho ovladnuti. V ten samy moment také doSlo k oblibé naseho oble€eni a najednou
bylo mozno vSude shledavat togu. A tak také Britonci postupné pfijimaly vydobytky, které pro né¢
byly vice pfijatelné — arkady, 14zné a prepychové hostiny. Mluvili o novinkéch jako o ,.civilizaci,*

pfitom se pouze jednalo o prvky, kterymi jsme je zotro¢ili.“"

11 SOUTHERN, Pat, The Roman Army: The Social and Institutional History, Oxford: Oxford University Press, 2007,
141-144.

12 DOBSON B. MANN J.C. The Roman Army in Britain and Britons in the Roman Army IN: Britannia, vol 4. London:
Society for the Promotion of Roman Studies, 1973, 202-204.

13 Zminka a prepis pochazi z SHOTTER, David, Roman Britain, 66-67. Original je pak z 21 kapitoly Tacitiova Zivota
Agricoly. Pro kontrolu viz napt. The Life of Agricola and The Germania by Cornelius Tacitus ed. by ALLEN, W.F.
Boston: Ginn and Company, 1913, 90-91.



V pozdné antické fazi dé&jin fimského impéria ovSem doslo vzhledem k probihajicim krizim
k potfebé narlstu vojenskych jednotek a od jinak pfisnych pravidel se zacalo pozvolna uvoliovat.
Rimské obéanstvi nebylo jedinou zarukou jistych svobod. Barbarska spole¢nost, oznatovana jako
peregrini (cizinci), méla (z pragmatickych diivodi) podobné prava, jako fimska populace. Mohli
obchodovat, dostavat se do elitnich skupin fimské armddy a mnoho dalSiho. Zaroven se ale
nemuseli plné zieknout svych zvykl a zlstali separovanou, piesto kooperujici skupinou. V roce 212
pak vyslo tzv. Antoninova ustava zajiStujici fimské obCanstvi pro vSechny svobodné obyvatele
impéria, ¢imz mélo dojit k podpofe tiSe ze strany barbarskych obyvatel a zaroven zlepsit jejich
asimilaci. Peregrini se pak prakticky stali pravné rovnocennymi Rimantim, mohli se stat
vojenskymi autoritami, dostavali diichod a naplno vlastnili piidu. Zaroven ale k Uplné integraci
barbart nikdy nedoslo, dikazem pro to nemusi byt nutné jenom Britonci, ale také severoafricané,
Gothové a dalsi. Naopak ,,nafedéni fimského obyvatelstva barbarskou krvi je pak historiky udavan
jako jeden znasledki padu zapadotfimské fise.' Je potfeba si uvédomit, Ze neexistuji zadné
archeologické nebo pisemné prameny vypovidajicich o hromadné romanizaci britonského
obyvatelstva. Naopak vzhledem k poslednim poznatkim se tato myslenka jevi jako dusledek
historické interpretace 17. az 19. stoleti ovlivnéné kolonialismem a dobovou politikou."> Bylo by
pomérné naivni si myslet, ze v poslednich letech Zapadotimské fiSe bylo britonské obyvatelstvo na
Ostrovech pln¢ asimilovano do mistni fimské spolecnosti. Piesto je evidentni, ze 300 let trvajici
systém musel ovlivnit lokalni kulturu a mysleni a stejné tak jako diive doznivala mezi obyvateli

barbarska kultura, musela také po odchodu Rimanii mezi Britonci doznivat ozvéna Rima.

1.3. Pocatky krestanstvi na Britskych ostrovech

O uplném pocatku kiestanstvi na ostrovech se nam nedochovaly zadné presvédcivé diukazy.
Pfi nedostatku dikazli se mizeme pokusit ,,opiit” o tradici, ovSem ani ta neni v ramci Britanie pfilis
bohatd. S prvni zminkou pfichazi v 6.stoleti Gildas, ktery mluvi o ,,volném* §ifeni kiest’anstvi az po
vladu Diokleciana'® a tuto myslenku dale rozviji Beda Ctihodny, ktery mluvi o piijeti kfestanstvi

kralem Luciem za vlady cisafe Marca Antonia mezi lety 156-161."7 Lucius ov8em neni zmifovan

14 Pro hlubsi analyzu viz MATHISEN, Ralph, W. Peregrini, Barbari and Cives Romani: Concept of Citizenship and
the Legal Identity of Barbarians in the Later Roman Empire IN: The American History Review, vol. 111, no. 4, Oxford:
Oxford University Press, 2006.

15 HINGLEY, Richard, Not so Romanized? Tradition, Reinvention or Discovery in the Study of Roman Britain IN:
World Archeology, vol. 40, no. 3, Abington: Taylor and Francis Itd. 2008, 438-439.

16 GILDAS, De Excidio Britanniae, preklad William Hugh, Londyn: Honourable Society of Cymmrodorion, 1899, 21-
23

17 BEDA, Historia Ecclesiastica gentis Anglorum, Bell & sons, 1907, 12.



v zadnych dobovych pramenech a jeho skutecnd existence je tedy nepotvrzena. Gildas déle také
zmifuje prvniho britského mudednika, svatého Albana, ktery mél byt popraven ve 3. stoleti.'® Pro
mnoho historikl je diilezita zminka vézajici se ke koncilu v Arles konaném v roce 314. Béhem
feSeni sporu s donatisty meéli byt pfitomni biskupové z Londyna, Yorku a pravdépodobné
z Lincolnu." Britsky historik J.W. Willis-Bund pfisel se tfemi hypotézami o zaneseni kiest'anstvi na
Ostrovy. Zaprvé mohli do Britanie zavést kiest'anstvi obchodnici z Hispanie, Germanie nebo Galie,
protoze je jisté, ze mezi témito izemnimi celky fungovaly dobré obchodni vztahy. Druhou moznosti
mohla byt aktivni Cinnost fimskych kiestanskych legionait, ktefi zakladdali posddky a potazmo
nové osady, které se v pozdgjSich dobach dale rozvijely. Tteti moZnosti je, Ze Cast britského
obyvatelstva bylo pokfestansténo z galo-germanskych oblasti, do kterych byli vedeny misie podle

vieho jiz v 2. stoleti.

Archeologie nam piindsi alesponi ¢aste¢né vychodisko. Stavba bazilik byla povolena v roce
312 a prvni stavby vznikaly v Rimé, neni tedy pravdépodobné, Ze by néjaké kamenné cirkevni
stavby na Ostrovech byly vztyCeny jiz v 1. poloviné 4. stoleti. Chramy z ran¢ saského obdobi
vykazuji prvky pfipominajici fimské stavebni metody a je mozno se domnivat, Ze byly stavény z jiz
existujici staveb, ¢i dokonce ze se jednalo o ptestavbu byvalé fimské baziliky. Takové prvky
vykazoval napiiklad kostel v Reculveru z pocatku 7. stoleti, v némz ¢ast pilifa délici hlavni lod” od
nebyla tak moznost dale zkoumat, zda-li se jednalo o zbytky pozdn¢ fimské cirkevni architektury, ¢i
nikoliv. Canterburska katedrala, o které se zmiiuje i Beda Ctihodny, vykazovala také znaky pozdné
fimské stavebni prace, ovsem absence jakychkoliv cirkevnich symboli na kamenickych pracich

nedokazala, Ze by se prvotné jednalo o cirkevni stavbu ze 4. stoleti.”!

V roce 1869 doslo k objevu sarkofagu pod Westminsterskym opatstvim, ktery byl nasledné
datovan do konce 4. stoleti. T€lo, které¢ se v ném nachézi, patfilo fimskému legionafi Valeriovi
Amandinovi a ptes celé viko sarkofagu je vytesany latinsky kiiz. Po tomto objevu doslo k diskuzi,

zda-li se opravdu jednd o kiestanského fimského obcana, ovSem nedoslo ke konsenzu. Zatimco pro

18 V Anglo-saské kronice je jeho smrt datovana jiz do roku 283, ovSem je také mozné, ze se tato skutecnost udala az na
zacatku 4. stoleti. SWANTON, Michael, Anglo-Saxon Chronicle, London: Phoenix Press, 2000, 10, GILDAS, 1899,
25-27.

19 Shoduji se na tom napiiklad John Edward Lloyd (4 History of Wales from Earliest Time to the Edwardian
Conquest), Heinrich Zimmer (The Cetlic Church in Britain and Ireland), Dorothy Watts (Religion in Late Roman
Britain: Forces of Changes) a mnoho dal$ich.

20 WILLIS-BUND, John Williams, The Celtic Church of Wales, Londyn: D. Nutt, 1897, 97-98. Autor vychazi ze
zminky o pronasledovani kiest'and v Lyonu a dnes$ni Vidni v roce 177. Zminka se nachézela v korespondenci mezi
galo-germanskymi a asijsko-frygijskymi kiestany. Viz ROTH, Martin Joseph, Reliquiae Sacrae, Oxford: University
Press, 1846, 286-287

21 ALLEN, John Romilly, The Monumental History of the Early British Church, Londyn: SPCK, 1889, 10-26.



¢ast védcu se jednalo o unikatni nalez dokazujici pfitomnost kiest'and v Britanii v pozdné fimském
obdobi, odptirci protiargumentovali naptiklad tim, ze ve 4. stoleti nebylo bézné v kiestanské
ikonografii vyuzivani symbolu kiiZe, €1 Ze vytesany kiiZ ma hlubsi a nepravidelnéjsi ryhy, nez které
se objevuji na zbytku sarkofagu. Dosli tak k nazoru, Ze k objevu sarkofagu doslo jiz v 5.-6. stoleti
néjakym kiestanem, ktery nechal na viko kiiZz vytesat a Ze tak zesnuly legiondf nemusel byt

primarné kiestanem.*

Situace na tzemi dneSniho Walesu je pfimo propojena s christianizaci Britanie jako takové,
ovSem zadné archeologické nalezy zpozdné timského obdobi dokazujici mistni pfitomnost
kfestanstvi nebyly objeveny. Kazdopadné muzeme pfitomnost kiestanské komunity vyvodit
z literarnich pramend. Dva prvni mucednici, ktefi jsou zminovani po boku svatého Albana, Julius a
Aaron® méli byt popraveni ve waleském Caerleonu kolem roku 300. Pelagius, narozeny kolem roku
360 také mohl pochazel z Walesu a je mozné, ze svaty Patrik byl podle svého dila Confessio
piiveden do waleské kiestanské komunity.** Nedostatek archeologickych dikazii ve Walesu
vazajicich se ke kiestanstvi mize byt také dusledek nedostatecné konverze tohoto izemi v pozdné
fimském obdobi. PrestoZe zcela evidentné doslo ve Walesu k rozvoji kiestanstvi aZ v 5. a 6. stoleti,
nejde si myslet, ze se zde neobjevovalo jiz dfive. Naptiklad vime, ze koncem 4. stoleti zili v
sousednim Gloucestershiru, Somersetu a Dorsetu, tedy na tzemi uzce spojeném s waleskou
kotlinou, pomérn¢ pocetné kiestanské rodiny a logicky by tak nedavalo smysl, Zze by se toto

naboZenstvi nerozsitilo i dale.?

1.3.1. Christianizace a romanizace

Je pomérn¢ tézce predstavitelné, ze by v pozdné fimském obdobi dochazelo k christianizaci
domorodého obyvatelstva bez toho, aniz by s tim na n¢ nebyl vyvijen také neoddélitelny nétlak na
alespon Castecné prijeti samotné fimské kultury. Kiest'anska vira se ve 4. stoleti stala spolecenskym
trendem. Posilovala do té miry, ze se za cisaie Theodosia v roce 380 stala jedinym a oficidlnim

nabozenstvim impéria.®® Kiestanstvi bylo odjakziva naboZzenskym méstskym, komunitnim,

22 ALLEN, John Romilly, Romano-British Period and Celtic Sepulchral Monuments IN: Early Christian Symbolism in
Great Britain and Ireland Before the Thirteenth Century: The Rhind Lectures in Archeology for 1885, Londyn: Whiting
& Co, 1887.

23 GILDAS, 27.

24 K pivodu svatého Patrika viz nize. DAVIES, John, 4 History of Wales, Londyn: Penguin Books, 1994, 37-38.

25 LEWIS, B. Roman Begginnings, c. 1 AD- c. 400 AD IN: A History of Christianity in Wales, Cardiff: University of
Wales Press, 2022, 17-18.

26 Pro hlubsi analyzu Theodosiovy politiky a divodi pro pfijeti kiestanstvi jako oficialniho naboZenstvi viz
HEBBLEWHITE, Mark, Theodosius and the Limits of Empire, London: Routledge, 2020.
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spolecenskym a po vydani Ediktu milanském v roce 313 se az trochu paradoxné rozsitil z temnych
katakomb a tajnych uskupeni do nejvyssich spolecenskych a mocenskych kruhti. K jeho Sifeni
mimo mésta tak dochazelo pomalu a velice obSirn€. Venkov nemél zprvu pfiliSnou tendenci
zbavovat se zazitych pohanskych kulti at’ z Cistého konzervatismu, kvali mensi koncentraci
vzdé¢lancl a elit nebo tfeba z neslucitelnosti s mimoméstskym zplsobem Zivota. Samotny pojem
pagus byl zprvu oznacenim pro obyvatele venkova a nasledné se z n¢j vyvinul pojem paganus, tedy

ekvivalent pro pohana ¢i nekfest'ana.

Jak uz bylo feceno, obyvatelstvo Britskych ostrovll se vzhledem k pfihodnym geografickym
podminkdm soustfedilo hlavné na zeméd€lstvi a vétSina tak zila mimo mésta. Nejvétsim méstem
bylo podle vseho Londinium, a to bylo koncem 4. stoleti v ipadku, zatimco dochazelo k rozvoji vil
v jeho okoli. V patém stoleti pak mésto takika zaniklo a k jeho obnoveni doslo az za vlady Alfréda

Velikého.”

Vétsina elity se tak rozprostiela po celé zemi do mensich mést, vojenskych taborti, pevnosti
a vil a svoji viru si vzali s sebou. Je pomérné slozité urcit, co samotné elity definovalo, ale v zdsadé
by se dalo fict, ze samotné fimské obcanstvi. Pokud byla Britanie pod ptfimou vojenskou spravou
Rimant, zcela evidentné nemohl byt spravcem nékdo z lokalniho obyvatelstva, a pokud bylo
kiestanstvi jedinym oficialnim naboZenstvim Rima, logicky i samotna elita musela byt kiestanska.
Obdobné to jisté tedy bylo i s pfijimanim kfestanstvi. Vime, ze kiestanstvi v fimskych méstech jiz
od 4. stoleti zasadné¢ dominovalo a pohanské chramy byly bud’ opustény nebo transformovany
v kostely a fim3ti mé&stané se at’ dobrovolné ¢i nedobrovolné stavali kiestany.”® U Britanie se
ovSem bavime o venkovském obyvatelstvu, které také potfebovalo praktikovat kiest’anské ritualy.
Absence archeologickych nalezti kiestanskych chraml v pozdné antické Britanii nasledné
vysvétluje jeden fakt. Soucasti venkovskych vil byl nékdy také mensi prostor, ve kterém se mohly
konat mSe. Dlkazem ndm proto muze byt Lullingstonské vila v severnim Kentu. Ta byla vystavéna
v 1. stoleti a obsahovala v sobé¢ mistnost slouzici k provozovani pohanskych ritudlt. Ve Ctvrtém
stoleti tato mistnost ovSem byla ptetvofena k cirkevnim tceliim a konaly se v ni kiestanské msSe.
Jednim z dtikazi je krom jiného freska na stén¢ mistnosti zobrazujici symbol Chi-Rho (fecky XP).
Jedna se o jedinou kiestanskou malbu z obdobi pozdni antiky na tizemi Britanie.” Je ovSem

pravdépodobné, Ze se nejednalo o jedinou vilu s meSnim prostorem na uzemi Britanie, pfestoze se

27 Viz vybrané kapitoly v SHEPPARD, Francis, A History of London, Oxford: Oxford University Press, 2006.

28 BUSINE, Aude, Religious Practices and Christianization in the Late Antique City IN: Religions in Graeco-Roman
World, Leiden: Brill Publisher, 2015, 1-18.

29 Viz archeologické nalezy v severnim Kentu ¢i PAINTER, K.S. The Lullingstone Wall-Plaster: An Aspect of
Christianity in Roman Britain IN: The British Museum Quarterly, vol. 33 no.3-4, London: British Museum, 1969.
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to neda nijak dokazat.”® Obdobné typy staveb miZeme nalézt také v jinych Fimskych provinciich
jako v Hispanii nebo kolem Stiedozemniho moie.’’ Samotné vily ovSem mély také politicky a
obchodni vyznam a zcela evidentné se tak jednalo o komplexy, které¢ v sobé kombinovaly v§echny
aspekty dtlezité pro spolecensky zivot. Pro okolni 1 nefimské obyvatelstvo plnila vila funkci zazemi
¢i centra, ve kterém se shromazd’ovali, a to minimalné proto aby sem odvadéli dané ¢i jiné platby.

Davalo by tedy i smysl, Ze se odsud také $itilo kiestanstvi jako uréity romanizaéni prvek.

Jakou podobu ale fimska liturgie mohla mit, je ndm zdhadou. Jist€ neexistoval néjaky
jednotny Uzus, ten miZzeme pozorovat az mnohem pozdé¢ji. Ve 4. stoleti teprve dochédzelo k
jednotnému definovani liturgie a kifestanské praxe, ale zaroven k rozvoji dualistickych a
gnostickych pojeti kiestanstvi. To sice ze strany Rimské spravy nebylo podporovano, jelikoz
odporovalo ideji o jednotné cirkvi podiizené statu, kazdopadné& ze dne na den nevymizelo.* Vedle
ortodoxni praxe se tak mohla praktikovat také praxe gnosticka. Ta se mohla dostat i do Britanie,
minimaln¢ to dokazuje existence mozaiky fimské vily z poloviny 4. stoleti objevené pobliz mésta
Framptom v Dorsetu. Vyjevy v sobé kombinuji mytologické ptibéhy s proto-kiestanskymi
ikonografickymi prvky. Objevuje se zde naptiklad piibéh Belerofonta kroticiho Pegasa (alegorie
pro ziskdni moudrosti vedouci k poznéani boha) , ale také symbol XP. NejimpozantnéjSim je ovSem
zobrazeni Svatého gralu na podlaze apsidy. Podle Dominica Perringa se jedné o gnosticky symbol
nekonecné cesty, kterou lze jit pouze skrze pfijeti eucharistie. Dvé propojené mistnosti s apsidou
pak vytvaii spojeni mezi Duchem, hmotou a dusi. Prvni mensi mistnost vykazuje prvky kultu
fimského boha Baccha a druhd vétsi v sobé nese prvky kultu Neptuna a kombinuje v sob¢ tak
symboly pro vino a vodu. Tomu vévodi apsida se symbolem XP a Svatého gralu a jako celek se ma

jednat o alegorii tajemstvi eucharistie.*

30 PAINTER, K.S. Villas and Christianity in Roman Britain IN:The British Museum Quarterly

Vol. 35, No. 1, London: British Museum, 1971, 156-179.

31 BOWES, Kimberley, Christianization of Villas IN: The Roman Villa in Mediterranean Basin, Late Republic to Late
Antiquity, Cambridge: Cambridge University Press, 2018, 453-464.

32 Podle uceni gnostikil 1ze skutecného osviceni a spaseni dojit pouze skrze urcity druh poznani (gnosis). Za pomoci
mysticismu, kontemplace, ale nékdy také za vyuziti ezoternich praktik se 1ze uvolnit od hmoty, ktera jinak ¢lovéka
vézni v hiichu a nevédomosti a poznat Boha. Uceni se v kiestanstvi a u zid objevovalo uz od 1. stoleti, kazdopadné
zaklady téchto nauk jsou mnohem star§i. V kiestanstvi byl gnosticismus uznan za herezi, pfesto se napfic sttedovékem
objevoval u riznych sekt a prezil az do dnesni doby. Pro hlubsi analyzu napi. PEARSON, Birger A. Early Christianity
and Gnosticism in the History of Religions IN: Studia Theologica, 55, 1, Olomouc: Studia Theologica, 2001.

33 Viz PERRING, Dominic, , Gnosticism ‘ in the Fourth-Century Britain: The Framptom Mosaic Reconsidered IN:
Britannia, vol. 34, London: Society for the Promotion of Roman Studies, 2003.
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1.4. Odchod Rimant

Celkovy upadek fimské spravy na Britskych ostrovech byl spojen s ipadkem samotné
Rimské fi$e. Krize spojena s najezdy germanskych kmend, spoletenska nejednotnost, ekonomicka
nestabilita a mnoho dalSiho nebyly ani tak pfi¢inami padu fiSe, jako spiSe ptiznaky devoluce, tedy
findlni soucasti kazdé jediné civilizace na tomto svété. Jako nebyli vééni Sumerové, Egyptané ¢i
Per$ané, i zapadni Rim postihl obdobny pozvolny kolaps.** Finalni réna, kterou vizigbtsky kral
Alaric zasadil vroce 410, pak byla pouhym vrcholem dlouhodobé tajiciho ledovce. Efektivita
obranného systému Limes Germanicus rok od roku ochabovala a pro najezdniky piestaval byt

nepiekrocitelnou piekdzkou.

Samotna Britanie se ke sklonku 4. stoleti také potykala s nestabilni politickou situaci. V roce
367 doslo k takzvanému Barbarskému spiknuti, kdy se ¢ast fimskych jednotek vzboufila proti
dosavadni spravé a dobrovolné umoznili vstupu barbarskych jednotek na tzemi Britanie. Oteviely
brany Hadrianova a Antoniova valu a nechali vstoupit jak keltské barbary, tak také germanské
kmeny z kontinentu. Piktové, Skoti, ale zaroven také Sasové a Frankové zdevastovali celou diecézi
a povrazdili mnoho lidi. Celé povstani, které mélo za kol jednoduse vytvofit chaos, nakonec
zastavil Flavius Theodosius a jeho syn, budouci cisai Theodosius 1.*> Dopady byly naprosto
znicujici a jednalo se pravdépodobné o nejvétsi ranu pro mistni obyvatelstvo od povstani Boudiccy
v 1. stoleti. Barbarské spiknuti mélo krom politického dopadu na fimskou spravu v Britanii
negativni dopad na samotné kiestanstvi na Ostrovech. Udéalo se totiz zrovna v obdobi,
kdy kfestanstvi v Rime zaZivalo nejvétsi rozvoj, ale v Britanii byl pozastaven nestabilni situaci a

pusobenim barbarskych pohanskych kmeni.*®

Stazeni Rimant kolem roku 407 nelze brat jako finalni te¢ku za témét 300letou vladou nad
Britanii. Rozhodné se nejednalo o uprk, ¢i obétovani provincie z disledku nedostatku jednotek na
kontinentu. Rimané se v§i pravdépodobnosti poéitali s tim, Ze se jedna o piechodné obdobi a Ze se
do Britanie vrati. Védci dokonce méli dlouho za to, Ze ke skuteCnému stazeni doSlo az v roce 428,
kazdopadné podrobny rozbor Notitia Dignitatum naopak dokazal, ze k pozvolnému opousténi drzav

dochazelo jesté diive. Naptiklad pevnosti kolem Hadrianova valu mohly byt opustény dokonce

34 Pro hlubsi analyzu jednotlivych zakonitosti rozpadu civilizaci viz BARTA, Miroslav, Sedm zékonii: Jak se civilizace
rodi, rostou a upadaji, Brno: Jota, 2021. Pro nas konkrétn¢ je pak v tomto piipadé dulezity prvni Bartiv zakon:
,,VSechny spolecnosti a civilizace jsou omezené v ¢ase a prostoru. Na jejich zacatku a konci stoji obvykle konflikt.
Jejich kolaps neznamena zanik, ale zasadni pfeménu, kdy dana spole¢nost nebo civilizace obvykle piechazi do jiné.*
35 MARCELLINUS, Ammianus, Rerum Gestarum, XXVIL-XXXI. vol. IlI. ed. by ROLFE, J.C. Cambridge: Harvard
University Press, 1939, 57-63.

36 FREND, W.H.C. Pagans, Christians and , The Barbarian Conspiracy‘ of AD 367 in Roman Britain IN: Britannia,
vol. 23, London: Society for the Promotion of Roman Studies, 1992, 121-131.
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kolem roku 383 a kolem roku 400 byla opusténa vétSina mistnich signalnich stanic.’” O prvni odliv
se postaral cisaf Magnus Maximus a v tomto obdobi také doslo k migraci do diecéze ze strany Ird a
Piktd,* ktefi tu po roce 367 uz méli ur¢ité zazemi. Poslednim, kdo stahl ¥isské legie byl oviem
usurpator Konstantin II1., ktery vyuzil nestabilni a Rimem nekontrolované situace v Britanii, aby se
nechal aklamovat lokalnimi jednotkami. Své muZze stdhl z Ostrovi, aby vyuZil jejich sil na pomezi
Ryna, kde zufily germéanské najezdy. Konstantin chtél vyuzit eventualniho vitézstvi proto, aby
upevnil svoji pozici také v Galii.* Predpoklad4 se, Ze sprava Britdnie byla poté pienechana

lokalnim obyvateltim loajalnim fisi.

37 COLLINGWOOD, R.G. The Roman Evacuation of Britain IN: The Journal of Roman Studies, vol. 12, London:
Society for the Promotion of Roman Studies, 1922, 90.

38 GILDAS, De Excidio Britanniae, 35.

39 ZOSIMUS, Historia Nova, London: Green and Chaplin, 1814, 172.

14



2. Hic sunt dracones

Po padu Rima se situace zhorsila na celém tizemi zapadni Evropy a z pozvolného rozpadu se
stavala anarchie. Centralizovana sprava nebyla na Ostrovech ani pod fimskou spravou, ale po
odchodu legii doSlo k naprosté atomizaci lokdlni spole¢nosti. Britanie jiz dfive nebyla bezpe¢nym
mistem a v téchto Casech a bez pfimé ochrany impéria se stala snadnym cilem pro najezdné
barbarské kmeny. Irové ze zadpadu, Piktové ze severu a pozdéji také Anglosasové z vychodu
postupné¢ vytlacili Britonce na zapadni ¢ast hlavniho ostrova, kde se pozdé&ji zacalo formovat izemi,
které¢ dnes zndme pod nazvem Wales. Tam zilo obyvatelstvo s pfimou vazbou na ptivodni fimskou
spravu a jejich fimsko-britska kultura se stala zdkladnim pilifem po tvorbu nové spolecnosti.
Zarovet ale nejde Fict, Ze se jednalo o spole¢nost s piimou vazbou na samotny Rim. Britské ostrovy
se na 200 let uzaviely pred kontinentem a zakonzervovaly se. Jednd se o obdobi, jez nazyvame
»dobou temna.*“ Nikoliv vSak pouze kvili tisnivé a nebezpecné atmosféie, ale také kvili absenci
prament, které by ndim pomohlo obdobi Iépe mapovat. Z Britanie se tak razem na urcitou dobu stala
Terra incognita. Vypravét pribeh je vSak univerzalni potfebou cloveéka a nema-li se jak opfit o
skutecnosti, vyplni historické vakuum za pomoci své vlastni fantazie. V tomto piipad¢ vyplnil
prazdny prostor kral Artu§ jako symbol odporu mistniho obyvatelstva proti najezdnikiim z cizich
koncin svéta. SkuteCnosti ovSem zlstava, Ze archetyp, ktery zastupoval, v t¢ dob¢ skutecné
existoval a Cerveny drak se v takika permanentni konfliktu stietival s drakem bilym.*’ Tento
alegoricky souboj se pro Walesany a Anglosasy stal defini¢ni a vzajemné neshody mezi nimi

panovaly aZ do moderni doby.

2.1. Pocatek nové éry

Po odchodu Rimanti Ize piedpokladat, ze vétsina britské spravy byla pfenechana loajalnim
domorodym obyvatelim. Jednd se ovSem samoziejm¢ pouze o teorii, které nasvédcuji nckteré
faktické aspekty. Jednim z nejvyznamnéjSich, ale zaroven silné pochybnych pramennych diikazi o
pfevzeti spravy v Britdnii domorodymi Britonci je udajny dopis sepsany v roce 410 fimskym
cisafem Honoriem. Jeho origindl ani doslovny ptepis se nedochoval, zminiuje se o ném ale historik

Zosimus a ¢aste€né na néj odkazuje také Gildas. Honorius poslal dopis britskym méstlim a poradil

40 Jedna se o odkaz na tzv. Prophetiae Merlini z Historia Regnum Britanniae od Goeffreyho z Mounmonthu. Pfib¢h,
ve kterém kouzelnik Merlin vysvétluje jednu z vizi spojenych s artusovskymi legendami. Cerveny a bily drak se
stfetnou v boji a po kratkém zapase Gerveny drak odléta, kazdopadné existuje nadgje, Ze se jesté nékdy vrati. Cerveny
drak je symbolem pro Britonce/Walesany a bily drak pro Sasy. I v dnesni dob¢ se tato symbolika vyuziva. Na waleské
vlajce je Cerveny britonsky drak, zatimco na nékterych anglickych titulech a ocenénich figuruje drak bily. GEOFFREY
OF MONMOUTH, British History ed. by THOMPSON, Aaron, London: J. Bohn, 1842, 132-138.
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jim, aby se o vlastni bezpe¢i postaraly samy.*

Gildas konkrétné¢ Honoria nejmenuje, zaroven je
také otazkou zda-li o dopisu viibec védél, nebo tuto informaci ziskal né€kde jinde, kazdopadné na
rozdil od Zosima jiz nemluvi konkrétné o britskych méstech. Rimané podle Gildy radili Britonctim,
aby se pro zachovani vlastni zemé a svobod brénili nijezdniklim, pfestoze se v tom oni samy
angazovat nechtéli. Zaroveii jim Rimané piedali spravu a obranu nad drzavy a radili, aby

spole¢nymi silami obnovit obrannou infrastrukturu.*

Problém nenastava pouze v tom, Ze se jedna o zprostiedkovanou informaci, ale Ze zaroven
mohlo ze strany obou rané stfedoveékych historikti dojit k Spatné interpretaci pivodniho jiz
neexistujiciho pramene. Zosimus ve své Historia Nova nadé€lal spoustu chyb, hlavné pak ve
spravném identifikovani a pojmenovavani riznych lokaci. Podobnou chybu mohl podle historiki
udélat i v tomto ptipad¢, kdy jeho pojmem ,,Britdnie* nemusela nutn€ byt mySlena ostrovni diecéze,
ale pouze Spatn¢ zapsany nazev pro ,.Bruttium® v jizni Italii nebo podunajska ,,Raetie.” Zosimus
zaroven mluvi o britskych méstech, ale v této dobé v Britanii takika zadna mésta nebyla. Po roce
byla vétSina obyvatelstva na venkove, ve vojenskych taborech nebo vilach. V tomto piipadé ma asi
vétsi relevanci Gildas, ktery ovSem zéaroven potvrzuje, Ze k pfedani spravy Britonclim skutecné
mohlo dojit.” Je ovSem z metodologického hlediska zasadni, zda se Britanie osamostatnila se
svolenim Rima & bez né&j? Jak si totiz dale ukaZzeme, mistni spole¢nost stejné jesté pomérné

dlouhou dobu na fimskou tradici odkazovala a politicky a kulturné z ni vychazela.

2.2. Doba temna a vlada tyrani

Historickéd rekonstrukce pocatku 5. stoleti v Britanii je vzhledem k nedostatku dobovych
zdrojii takika nemozna. Dobové prameny prakticky nejsou nebo o jejich skutecném dobovém

puvodu lze spekulovat. Vesmés se tak jedna pouze o dohady vychazejici z tradice a legend.

Z uréitych poznatkil lze vyhodnotit, Ze Britanii po odchodu Rimanti suZovaly ndjezdy
barbarskych kment takika ze vSech svétovych stran. Uz tak nejednotnd spolecnost se dale vice
polarizovala a d¢€lila na mensi a mensi celky. Zprvu elitu jisté tvofila romanizovana ¢ast spolecnosti

a v Cele stali magistrati.* Ti byli obdobné jako v Italii a Galii podporovani ,,§lechtou® a armadou. V

41 ZOSIMUS, Historia Nova, 177.

42 GILDAS, De Excidio Britanniae, 37-45.

43 WOODS, David, On the Alleged Letters of Honorius to the Cities of Britain in 410 IN: Latomus, T. 71, Fasc. 3,
Bruxelles: Société d’Etudes Latines de Bruxelles, 2012, 818-826.

44 Jednalo se o volenou funkci s taktka absolutni moci v pfechodném obdobi pied zvolenim vladare. V tomto piipadé
to pravdépodobné znamenalo trvalého spravce Gizemi, dokud se nenavrati cisaf (interrex). Ten uz ale nikdy nepfisel a
funkce magistrata tak byla trvalou (mozna i dédi¢nou) funkei symbolizujici pravo vladnou s pozehnanim Rima.
FROLOV, R.M. DEMIDOV, P.G. BURDEN-STEVENS, CH. Leadership and Initiative in Late Republican and Early
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Britanii ovSem v tom samém obdobi fungovala jiz diive zminénd skupina — domorodé obyvatelstvo
v ¢ele s vlastnimi vladafi. S nejvétsi pravdépodobnosti po roce 410 dochézelo k vzajemnym stietim
mezi obéma skupinami, coz vedlo k wvnitfnimu rozpadu diivejsi ,,jednotné™ fimské spravy na
ostrové. Tito domorodi vladafi byli fimskymi a nasledné cirkevnimi prameny nazyvani jako
Htyrani® & ,usurpatofi.“** Negativni konotace téchto tituli nemusela nutné vychazet z brutilniho
zpisobu vlady jednotlivych panovnikid, spiSe odkazuje na absenci fimského svoleni k ziskéni
funkce.* Je jisté na mist& také uznat, Zze na polarizaci spole¢nosti méla ur¢ité také dopad samotna
jeji kulturni heterogennost. Rozdéleni do vicero celkii ovSem mohl byt tak dasledkem spise
pragmatickym feSenim problému, kterym byly pravidelné ndjezdy ze strany Irti, Piktd a dalSich.
Skute¢ny rozpad ,,jednotné* fimské spravy v Britanii mohla také zapficinit neschopnost aktivné se
branit proti ndjezdnikiim a tedy nediivéra domorodého obyvatelstva v fimsky systém. V pisemnych
pramenech se ndm totiz vedle ,,tyrand* objevuji také vidci, jejichz legitimita ma byt dana fimskym
ptvodem® a piestoze ndm neni pismené nijak dochovan odkaz na vzajemny spor & dokonce

obcanskou valku, prvek této aristokratické diverzity je znam po celé 5. stoleti.

2.2.1. Odklon od Rima

Je tieba si stale uvédomovat, Zze v pribchu celého 5. a do urcité miry i 6. stoleti byl duch
fimského impéria mezi Britonci/Walesany stale hluboce zakofenén. Nejednalo se ale uz o ryzi
esenci romanizace, ale spiSe pak o jeji pozistatky v kmenové barbarské kultufe. Napiiklad na
zacatku 5. stoleti byli Britonci ¢astecné bilingvni a znacna ¢ast populace byla schopnéd aktivné
uzivat latinu.”® Nésledné lze shledavat uréité lingvistické podobnosti mezi latinou a walestinou,
ktera Gasteéné dokazuje navaznost mezi obéma kulturami.* Kontinuitu ale mizeme sledovat také v
architektute. V gloucestershireské fimské vile v Chedworthu z 2. stoleti byla nalezena mistnost s
mozaikou vytvofené s nejvetsi pravdépodobnosti aZz po roce 424, kdy uz fimskd sprava na

Ostrovech viibec nefungovala.*

Imperial Rome, Leiden, Boston: Brill, 2022. 15-16, 263-264.

45 Jednim takovym pisemnym dikazem nam k tomu miiZe byt spis britského biskupa Fastidia s nazvem De Vita
Christiana. Fastidius zde popisuje bouflivé udalosti okolo roku 411, autorstvi je ovSem zcela nepotvrzené a obcas se
mluvi o tzv. Pseudo-Augustinovi, hlavné pak kvtli jeho vtli vyvracet pelagianismus. Vice k tomu v EVANS, Robert F.
Pelagius, Fastidius and Pseudo-Augustinian ,,De Vita Christiana " IN: The Journal of Theological Studies, New Series,
vol. 13, no. 1, Oxford: Oxford University Press, 1962. Cast ze spisu a nasledny rozbor viz MORRIS, John, The Age of
Arthur: A History of the British Isles from 350-650, Londyn: Phoenix Press, 2001, 45-46.

46 Poznamka ke kritické studii GILDAS, De Excidio Britanniae, 52.

47 Casto se jedna o metaforickou frazi ,,no$eni purpuru® odkazujici na fimskou symboliku cisafstvi. Viz déle.

48 CHARLES-EDWARDS, T.M. Wales and Britons, 350-1064, Oxford: Oxford University Press, 2013, 75.

49 Viz nize.

50 Viz FORESTEIR, A. MOSS, The Roman Villa in Chedworth IN: Scientific America, Vol. 132 No. 6, New Yrok,
Greenwitch: Scientific Americans, 1925.
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Co se skutecn€ nasledné délo piiblizné dvé dekddy po odchodu fimskych legii z Britanie
nam uz asi navzdy zlstane zahadou, jelikoz o tomto obdobi nesvéd¢i zadné prameny. Logicky lze
ale usuzovat, ze v tomto obdobi doslo k ur¢ité separaci ostrovniho obyvatelstva od Rima, jehoz
imperialni sprava uz prakticky neexistovala. Obyvatelé Britanie se o sebe skutecné¢ museli postarat
sami. Realny problém netkvél ani tak v tom, Ze by Britonci nevédéli jak sami organizované
vladnout, problém byl v tom, Ze se nebyli schopni organizované a efektivné branit proti ndjezdim
migrujicich kmeni na jejich tizemi. S ndjezdy Pikth a Irti (Skottli) byly problémy jiz v 2. poloving 4.
stoleti a fimské legie byly jediné schopné se proti nim alespofl v omezené mife branit. Nelze fict,
zda se mezi lety 410-450 intenzita ndjezdi zvétsila, kazdopadn€ minimalné pokracovala obdobnym
tempem, jako v pozdné antické dobé&. Britonci, ktefi bez legii zistali takika bezbranni, pomalu
opoustéli svoje mésta, kde dochazelo k masakru obyvatelstva. Volani o pomoc do Rima ziistavalo
bez odezvy, ten jiz v tomto obdobi nebyl schopny odpovédét.”' To byl pravdépodobné jeden z
hlavnich podnétu pro politické, ale i kulturni ,,odiimsténi* ¢asti mistniho obyvatelstva. Britoncim
se totiz ve finale podafilo hlavni utoky odrazit a zachovat si tak ¢astecné své izemi. A co vic, podle
Gildy se najezdnici v Britanii usadili a s mistnim obyvatelstvem udrzovali ur¢itou formu miru.

Zemi se pak zacalo dafit a i bez Rimant zaZivala ekonomickou a zemé&délskou obménu. ™

K celkovému odklonu od tfimské kultury ovSem nedoslo najednou a jak si dale ukazeme,

urcité jejich prvky ztstaly na Ostrovech zakofenény az do 7. stoleti.

2.2.2. Britonska kralovstvi a Vortigern

Castecna kulturni kontinuita mezi Rimem a Britanii v 5. stoleti miize dokazovat jesté jednu
véc. Piestoze spoleéensky a politicky doslo k odklonéni od Rima, samotné kultura a uspofadani si
alespoii ¢aste¢né zachoval pivodni podobu, piestoze jiz v jiné rezii. Zemé se atomizovala do vicero
spravnich celktli nebo toho, co pozd¢jsi literarni prameny nazyvaji jako ,.kralovstvi.“ Tento pojem je
v dnesni dobé chépan v jiné konotaci, nez v jaké byl chépan v raném stfedovéku. Namisto
autokratickych stath se spisSe jednalo o sit’ autonomnich celkli a postavené na systému kmenového
uspofadani. Je pravdépodobné, ze se jednalo o zakladni funkéni systémové principy, které miiZzeme
sledovat ve stejném obdobi také na kontinenté.” Nelze si uplné piedstavovat, ze kral (lat. rex)

né&jakého celku byl absolutnim vladarem, spiSe byl moralni autoritou komunity, kterou spojoval a v

51 GILDAS, De Excidio Britaniae, 45-47, BEDA, Historia Ecclesiastica gentis Anglorum, 25-26.

52 Slovy Gildy: ,,Ostrov se stal bohatym na suroviny a blahobyt v dal$ich letech uz nikdy nedosahoval takové tirovné.*
GILDAS, De Excidio Britaniae, 49.

53 Viz vybrané kapitoly z MODZELEWSKI, Karol, Barbarzynska Europa, Warszawa: Iskry, 2004.
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dobé krize i vojensky fidil. Na druhou stranu nemél Zadné redlnou pravomoc po nékom ze svych
»podiizenych* cokoliv vymahat a jeho autorita se odvijela od toho, ze umél dokazat sviij kralovsky
puvod. Pozdéji se ve waleskych pisemnych pramenech pro vladaie ¢i nacelnika uzival bud’ pojem
»vzneSeny“ (wal. brenin) nebo ,,viidce* (wal. fywysog). Nastupnictvi jako takové nebylo piimo
definovéno a pokud muzsky jedinec byl schopny dokazat sviij vladaisky ptivod alesponi do ¢tvrté

generace, mél narok na to se stat viidéi postavou, pokud byl uznan komunitou.*

D4 se predpokladat, Ze vétSina téchto nové vzniklych kralovstvich vznikla na zakladé
byvalych timskych civitates a jinych spravnich celcich. V pozdnim antickém obdobi v téchto
mistech sidlili spravci, jejichz tkolem bylo #izeni uzemi a vybér dani.” Tito ,,vévodové (dux)
pochazeli tradiéné z urozenych rodin, jednalo se tak o lidi, ktefi svého titulu dosahli s
,pozehnanim Rima,“ &imZ obhajovali legitimitu svého postaveni. Britonsti kralové, ktefi je

nahradili, ale ziskali své postaveni z vlastni viile a stali se tak jiz zminénymi Gildovymi usurpéatory.

I nad témito krali na nepravidelné bazi stal nékdo jako ,nadkral,” ktery sloucil mensi
autonomni kmeny do vétSiho celku, pfestoze jim pravdépodobné piimo nevladl. Spise se jednalo o
praktické feseni v dob¢ aktivnich konfliktl a titul ,,nadkrale* zajisStoval lepsi organizacni stabilitu a
vetsi bezpecnost britonského obyvatelstva. Jednim z nejvyznamnéjSich vladaii tohoto obdobi byla
postava, kterou dnes zname pod jménem Vortigern. S nejvetsi pravdépodobnosti se jedna o postavu,
kterou Gildas nazyva superbus tyrannus® a jejiz vinou doslo k invazi Sasti do Britanie. Poprvé se
nazev ,Vortigern“ s touto osobou spojuje az v Historia Brittonum waleského mnicha Nennia.™
Nejednd se pfitom o jméno, ale pravdépodobné pouze o titul. Origindlni pojmenovani vychazi z
waleského ,,Gwrtheyrn® z ¢ehoz se nasledné¢ stalo ,,Guthigerno“ a nasledné Vortigern. Pri
jazykovém rozboru slova ovSem zjistime, Ze se jednd o titul v doslovném piekladu praveé
,nadkral.“” Skute¢nou pravdu o jeho jméné se jiz asi nikdy nedozvime. Jednim z diivodd, pro¢
britonsky/walesky nazev Vortigern vladati jiz zlstalo je také moznost, Ze se bylo stfedovekymi

autory umyslné vyuzivano ostrovni pojmenovani namisto latinského. Postava Vortigerna je totiz

mimo jiné povazovana za jednu z hlavnich postav waleskych déjin a zakladatele rodové vétve

54 LLOYD. J.E. 4 History of Wales: From the Earliest Times to the Edwardian Conquest vol.I. London: Loman, Green
and Co. 1911, 308-310.

55 STEVENS, C.E. Gildas and the Civitates of Britain IN: The English Historical Review, vol. 52, no. 206, Oxford:
Oxford University Press, 1937, 195, 198.

56 Viz vyse.

57 GILDAS, De Excidio Britaniae, 52-53.

58 NENNIUS, Historia Brittonum, ptelozeno GILES, J.A. Cambridge, Ontario: Publications Medieval Latin Series,
2000, 18.

59 DUMVILLE, David, Sub-Roman Britain: History and Legend IN: History, vol. 62, no.205, New Yersey: Wiley,
1977, 183-185.
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kulturni roli.*

Vortigern je vzdalené nejpodstatnéjsi a zaroven nejkontroverznéjsi postavou tohoto obdobi.
Podle dosavadnich prizkumi se chopil vlady v Britanii v roce 428 a béhem jeji rané faze byl pod
sebe schopny sjednotit majoritni ¢ast uzemi ostrova. Paradoxem zlstava, ze piestoze se stylizoval
do role fimského vikafe a imitoval tak zab&hly fimsky politicky systém, zaroven délal vse pro to,
aby se od trvalé fimské spravy jakkoliv odpoutal. Ne, snad, ze by to v tomto obdobi bylo néco
slozitého, kazdopadné pozlstatky fimské elity si stdle délaly narok na uzemi, kterému chtél
Vortigern vladnout sdm. Oproti pravidelnym ndjezdiim ze strany Piktti a Skotd se tedy musel
potykat také s najezdy fimskych Britoncii a politickym tlakem piichdzejicim z kontinentu.®
Problém bylo tfeba feSit na dvou frontach — politické a kulturni. Politickou se pokusil vyfesit
zpisobem, ktery nakonec definoval jeho pad a hlavné pak jeho historické renomé. Pozvanim
anglosaskych kmend do zemé& okolo roku 430,% které mély slouzit k obrané jeho spravniho
systému, zpusobil kolaps britonské civilizace a vyslouzil si kviili ni povést jednoho z nejvétSich
antagonistd britskych d¢jin. Kulturni odpojeni od skomirajiciho impéria bylo pro Vortigerna stejné
dualezité, jako politické, jelikoz Slo v ruku v ruce. Nejzasadnéjsi kulturni prvek spojujici domorodé
Britonce a Rim bylo pravé kiestanstvi. Jak mél Vortigern ziistat kiestanem a ponechat si tak

kulturni legitimitu, ale zaroven nebyt podiizeny fimskému cirkevnimu vlivu?

2.3. Krest’anstvi v ,,dobé temna*“

Je tfeba si nejdiive definovat, jak vypadalo kiestanstvi v Britanii v patém stoleti po odchodu
Rimanu. To je otizka, na kterou pravdépodobné nikdy nenalezneme spravnou odpovéd a
dostavame se tak opét do viru teorii a hypotéz, podobné jako v pozdné antickém obdobi. Lze totiz
predpokladat, ze se v tomto sméru struktura piili§ neobménila. Rimské vily, které zarovei
fungovaly k vykonavani msi, byly vesmés opustény v 5. stoleti, kazdopadné podle archeologickych
nalezu byly nékteré vyuzivany jesté v prvni poloviné tohoto stoleti.® O samotné cirkevni struktuie
vime také pramdlo. Vime o existenci jahnil, knéZzi a biskupt, ovSem jakou funkci redlné vykonavali
je pomérné tézko definovatelné. Z organiza¢niho hlediska byl biskup pfedstavenym knézi a zaroven

lokalni autoritou diecéze, kterou spravoval. Na rozdil od Vychodofimské fisSe méli biskupové na

60 MORRIS, John, The Age of Arthur, 55-56.

61 WARDS, John H. Vortigern and the End of Roman Britain IN: Britannia vol. 3, London: Society of Promotion of
Roman Studies, 1972, 286-289.

62 GILDAS, De Excidio Britanniae, 53-55.

63 Viz vyse Chedworthska vila.
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zapadé také pomérné znacné svétské pravomoci. Béhem barbarskych invazi na prelomu 4. a 5.
stoleti nahrazovali biskupové ve meéstech timské magistrati a krom cirkevnich povinnosti se
prakticky stali také politickymi viidci. Mohli tak rozhodovat o méstskych a jinych zéleZitostech a
kdyz bylo tfeba, tak operovali s vojenskymi jednotkami.** Zpravidla také pochazeli z urozenych
fimskych rodin, a pfestoZe se jednalo o volenou funkci, ¢asto dochédzelo ke jmenovani jedince z
rodiny piedchdzejiciho biskupa. V praxi tak nepotismus vytvofil urcitou formu ,,dédicného

@65

biskupstvi.

Mezi cirkevni a svétskou moci v obdobi 5. stoleti nebyl zas takovy rozdil, pfesto ovSem
vznikaly myslenky zajistujici duchovni Cistotu a zivot v askezi. Monasticismus je jednim z
nejpodstatnéjsich prvka stredoveké zapadni Evropy, ktery naprosto predefinoval dosavadni vyvoj
duchovni kultury. Piestoze prvni protoklastery a poustevnici existovali jiz ve 3. stoleti v severni
Africe, ke skutecnému rozvoji doSlo az po roce 451, kdy byl monasticismus schvalen na
Chalkedonském koncilu.® Zasadni pak bylo pfijeti komplexnich pravidel pro monastickou praxi
pochézejici od sv. Benedikta (480-547), ¢imz doSlo k pocatkiim vzniku klasterni sit¢ fungujicich
pod jednotnou feholi.”” Do té doby se oviem jednalo o nesourodé jednotky s vlastni mni§skou praxi
a do urcité miry 1 jist¢ s autonomni spravou. Ne ndhodou se pak z té€chto pfedbenediktinskych
mnichi Casto rekrutovali novi biskupové, pochopiteln¢ pochazejici z aristokratickych kruhi.
Asketickd duchovni praxe spojend s komplexni teologickym vzdélanim, knézskou praxi (klauzura
zatim nebyla nutnou povinnosti) a organiza¢ni zkuSenost byla pro vid¢i cirkevni pozice naprosto

wrve

zéaroven vytvaiet stabilni politické prostiedi v jinak chaotické dobg.®®

O liturgii vime jest¢ méné a lze se pouze domnivat, Ze v Britanii nefungovala jeji jednotna
forma, ale naopak byla silné¢ diverzifikovand. Moznd ale pravé tato liturgicka svoboda byla
divodem k tomu, ze si Britdnie vytvortila na ur¢itou dobu separatni cirkevni strukturu tak odlisnou

od té kontinentalni.

64 Viz kapitola Bishops in Action v RAPP, Claudia, Holy Bishop in Late Antiquity: The Nature of Christian Leadership
in an Age of Transition, Berkley: University of California Press, 2005.

65 BROWN, Peter, The Rise of Western Christendom. Triumph and Diversity, 200-1000, New Jersey: Wiley-
Blackwell, 2013, 110-111.

66 Pro hlubsi analyzu koncilu viz PRICE, Richard, WHITBY, Mary, Chalcedon in Context: Church Councils 400-700,
Liverpool: Liverpool University Press, 2009.

67 Viz kapitola The Making of European Order IN: CLARK, James G. The Benedictines in the Middle Ages,
Woodbridge: Boydell and Brewer, 2011.

68 PATRUCCO, Marcela Forlin, Bishops and Monks in Late Antique Society IN: Zeitshrifi fiir antikes Christentum vol.
8, Berlin: De Gruyte, 2004, 336-337.
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2.3.1. Svaty Patrik

Kiestanskou komunitu v Britanii ndm mohou pomoci nastinit zapisky ze Zivota svétce,
jehoZz osoba je jinak spiSe spojovdna s irskou keltskou cirkvi. Svaty Patrik podle legend
christianizoval Irsko a stal se zakladatelem mistni cirkevni spravy.” Pivodem oviem pochazel z
hlavniho britského ostrova. Patrikovi je dlouhodobé piipisovano autorstvi dila Vyznani, ve kterém
pise, ze diive nez byl unesen irskymi piraty, zil na misté znamém jako Bannavem Taburniae,”
jehoz poloha je tézko lokalizovatelnd. Nejcastéji bylo misto spojovano se stejnojmennym
méstem/tdborem Bannavem v hrabstvi Northamptonshire, kazdopadné to pfili§ neodpovida
naslednému popisu, podle kterého by mélo byt poblize mote. Jednou z pravdépodobnéjsich teorii je,
ze Patrik ptivodem pochazel z jizniho Walesu, coz bylo nejvice romanizovanym waleskym tizemim
na ptrelomu 4. a 5. stoleti. Pochézel podle vSeho z rodiny mistniho jdhna, coZ by znamenalo, ze zde
musela alespont v omezené mife fungovat kiestanska komunita jiz ve 4. stoleti. Zaroveil se jizni
Wales pravidelné potykal s irskymi najezdniky, a to prakticky az do 9. stoleti. Mésto Cardigan v
dnesnim Ceredigonu je pak uzce spjaté s postavou znamou ve walesting€ jako Ceredig. Zndméjsi je
ovSem jeho latinské jméno — Coroticus.”" Tyran a fimsky ob¢an, kterému Patrik piSe dopis a vy¢ita

mu jeho odklonéni od kfestanské viry.”

Ptibéh svatého Patrika nam tak dokazuje nékolik véci. Prvni z nich je, ze na izemi dneSniho
Walesu fungovala cirkevni struktura, ktera zatim nebyla nijak svazéna parametry ¢i pravidly.
Celibat neexistoval a mezi svétskym a cirkevnim Zivotem zatim nepanoval takovy rozdil, jaky
zname z pozdné raného a vrcholného stiedovéku. Kdo byl skute¢né Patrikiiv otec se jiz asi nikdy
nedovime, pouze to, ze byl praktikujicim kiestanem.” Zminka o tom, Ze Patrik nejdiive nebyl

kiestanem, ale obratil se aZ po uneseni,”* miize byt Gasto $patné interpretovana a spise poukazuje na

vvvvvv

Zv1astni pak je také zminka o irskych piratech, kvili kterym zacal Patrik ,,Zit mezi cizinci.*“”

Dlouhodobé se ma totiz za to, Ze ir$ti njezdnici zacali mezi 4. a 6. stoletim ¢astecné€ kolonizovat

jizni Wales. Pokud o nich ale Patrik mluvi jako o cizincich (alienigenas), mohlo to také znamena,

69 Ke konkrétnim podrobnostem k Zivotu a kultu sv. Patrika viz DUMVILLE, David, Saint Patrick, Woodbridge: The
Boydell Press, 1999.

70 The Confession of Saint Patrick, Grand Rapids: Christian Classics Ethereal Library, 2016, 2.

71 PRINGLE, K.D. The Home of Saint Patrick IN: The Transaction of the Honourable Society of Cymmrodorion, ses.
1955, London: The Transaction of the Honourable Society of Cymmrodorion, 1956, 30-31.

72 Pro kontrolu napfiklad FERGUSON, Samuel, The Remains of St. Patrick, Apostle of Ireland. The Confessio and
Epistle to Coroticus, Dublin: Sealy, Bryers and Walker, 1888, 42-49.

73 FERGUSON, Epistle to Coroticus, 42.

74 The Confession of Saint Patrick, 2.

75 Tamtéz.
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ze se jedna o lidi, se kterymi si nejenom kulturné, ale ani jazykoveé nerozumél. Na konci 4. stoleti
tak s nejveétsi pravdépodobnosti nedochazelo k asimilaci mezi Iry a Brity, ale pievazovala zde

domoroda fimsko-britonska kultura.

2.3.2. Pelagianismus a Vortigern

At uz ndhodou, ¢i z vysvétlitelnych diivodt, v Britanii na prelomu 4. a 5. stoleti narodil a zil
jeden jeden z nejvyznamnéjSich teologli své doby zvany Pelagius. O jeho pavodu se moc nevi,
krom toho, Ze byl plivodem Britonec, piesto velkou ¢ast zivota stravil Italii a na Blizkém vychodg.”
Byl jednou z pfednich osobnosti dobového diskurzu, zda-li jde dojit spaseni i z vlastni vile, ¢i
pouze s Bozi pomoci. Pelagius tvrdil, ze hiiSné jednani ¢lovéka nemize vychazet z prvotniho hiichu
jako prvopocatku lidské nachylnosti ke zlu, maximalné pak ze Spatného ptikladu, kterym Adam
vytvoftil precedens pro jeho dalsi pokracovani v lidském pokoleni. Oprostit se od Adamova ptikladu
lze tak, Ze se ¢lovek nauci zit podle odkazu JeziSe Krista, jako vzoru bezhiisné lidské existence.
Svym zptsobem tvrdil, ze bez dédi¢nosti prvotniho hiichu se ¢lovek rodi jako fabula rasa a ze tedy

1.7 To zasadné

hiiSny ¢i bezhiiSny zpisob Zzivota je ten, ktery si ¢lovék sdm svobodné vybra
nekorespondovalo s mySlenkou Augustina z Hipponu. Ten definuje ¢lovéka jako hfiSnou nadobu s
predispozicemi ke konéni zla, pokud nebude zcela v Bohu. Je tomu tak ddno dédicnym ,,prvotnim
htichem* pochazejicim od Adama a hmotna ¢ast lidské existence je pak ptirozené svadi k pokusSeni.

Z okovu hfichu se pak lze dostat pouze za pomoci kitu a nasledné asketického zptisobu zivota.™

O pelagianismu vime, ze bylo siln¢ rozsifeno na Britskych ostrovech pravdépodobné od
zacatku 5. stoleti, ale nevime jak a jakymi prostiedky. Nevime dokonce ani jakou mél
pelagianismus na Ostrovech podobu, ¢i kdo konkrétné toto uceni déle rozvijel. Nejsou tadné
zminky o tom, Ze by se pelagianismus §ifil pfimo ve waleskych centrech, ovSem s jistotou vime, ze
se rozSifoval mezi obyvateli fimsko-britonského ptivodu. Britské cirkev byla diky své geografické
poloze vice myslenkové nezavisla, a proto se ji spor mezi Pelagiem a svatym Augustinem nedotkl
tolik, jako na kontinenté. Piesto se i zde dostaval do stfeti s ortodoxnim ucenim, které se zde
udrzovalo mezi pFivrzenci pofimské spravy.” Pelagiovo ueni bylo uznino za herezi roku 418,

pfesto i nadale ovliviiovalo pfedni teology, a ziistalo tomu tak az do dnes$ni doby. Nauka o svobodné

76 Viz BURY, J.B. The Origin of Pelagius IN: Hermathena, vol. 13, no. 30, Dublin: Trinity College Dublin, 1904.
77 SUCHANEK, Drahomir, DRSKA, Vaclav, Cirkevni déjiny, Antika a stiedovék, Praha: Grada, 2013, 177-179.

78 Viz podrobn4 analyza Augustinovych dél, hlavng pak konkrétn& O Bozi obci, knih XXII, pielozeno NOVAKOVA,
Julie, Praha: Karolinum, 2007 a Vyzndni, pielozeno KOUPIL, KYRALOV, MARES, Praha: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2015.

79 Pro vice informaci viz MYRES J.N.L. Pelagius and the End of Roman Rule in Britain IN: The Journal of Roman
Studies, vol. 50 part 1 and part 2, Society for the promotion of Roman Studies, 1960.
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vuli se pravdépodobné také hluboko zakofenila v ortodoxnim ,,fimském® pojeti kiestanstvi na
Ostrovech a v budoucnu jej také ¢astecné formovalo. Sam Gildas ho ve své knize cituje a vime také,
Ze pelagianismus byl jednim z témat disputaci mezi waleskymi mnichy v 6. a 7. stoleti.® Jednim z
moznych divodid byl mozna také fakt, Ze jej pfijal sam Vortigern. Hlavni diivodem mu pro to
nebyly ani tak samotné teologické dogma, ale fakt, Ze se jedna o nepfijatelnou formu kiestanstvi ze
strany Rima. Kulturné se tak odpoutal o staré imské politické spravy pochazejici jesté od
Konstantina III. a zaroven si ponechal legitimitu s podobou viidce s pseudo-fimskymi a
kiestanskymi hodnotami. Neni tak podle m¢ nahodou, Ze pouhy rok po oficidlnim nastupu
Vortigerna pfijel do Britdnie v roce 429 Germanus z Auxerre s ukolem vymytit z Ostrovil

pelagianismus.

2.3.3. Misie Germana z Auxerre

Pokud bychom tedy uznali, Ze pelagianismus mél mezi britonskou elitou v prvni poloving 5.
stoleti krom nabozenské funkce také funkci ,,ideologickou,* tak ndm najednou pohled na pokusy o
jeho vymyceni muze dostat zcela jiny rozmér. Celkove 1ze k dilu Vita Germani od Konstantina z
Lyonu pfistupovat s urcitym historiografickym nadhledem, kazdopadné i tak dilo zjevuje nckteré
detaily, které je tfeba vice rozebrat. Germanus, biskup a zakladatel klaStera sv. Kosmy a Damidna v
Galii, pfichazi na Ostrovy pouhy rok po nastupu Vortigerna,® ktery piijal pelagianismus a radikalné
za¢al ménit politické sméfovani Britanie vii¢i Rimu a ortodoxni cirkvi. V Britdnii byla ogividng
stale pocetna skupina kiestanii schopnd Germanovi naslouchat. Pfesto vSechno ale nedoslo k
sesazeni pelagianského biskupa Agricoly, ani k sesazeni Zadného jiného knéze, nedoslo k zadné
synod¢ a heretické uceni tak mohlo dél v Britanii volné bujet. Germanus ve své misi jednoduse
selhal.®* A nejde se ani pfili§ divit. Jako ,,pouhy* biskup-mnich z Galie nebyl pro Brity zadnou
autoritou a mistni klérus pfevySoval maximalné tak svym teologickym vzdélanim. Na misté je tak
otazka, zda-li byl zprvu skute¢né tak naivni a na Ostrovy pfiSel pouze za ucelem vymytit heretické

uceni, nebo zda jeho motivace nemohly byt také jiné.

Germanus byl na Ostrovy vyslan kolegiem galskych biskupi,® v tom samém obdobi, kdy v

Rimé& sedél zvoleny papez Celestyn 1., a ktery velkou &ast svého pontifikitu zasvétil boji proti

80 BROADWELL, D.K. Was Vortigern a Pelagian? IN: Proceeding of the Harvard Celtic Colloquium, vol. 15,
Cambridge: Harvard University Press, 1995, 110.

81 Vita Germani episcopi Autissiodorensis auctore Constantio IN: Krusch, B., and W. Levison (eds.), Passiones
vitaeque sanctorum aevi Merovingici V, MGH Scriptores rerum Merovingicarum 7, Hanover and Leipzig, 1920, 228.
82 MORRIS, John, The Age of Arthur, 344-345.

83 Vita Germani, 259.
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nestorianstvi a hlavné proti pelagianismu. Jednalo se o zcela ocividnou snahu o dogmatické
sjednoceni kiestanskych dogmat v zédpadni Evropé a pravdépodobné také o snahu o posileni své
autority v cirkvi. O obdobny tah se pokousel uz jeho pifedchtiidce papez Bonifac I., ktery v roce 418
nechal prohlasit pravé Pelagiovo uleni za herezi.** O sjednocovéani kiestanskych dogmat a
kulturnich my3lenek s Rimem oviem Britanie jiz nestala a uz viibec lokalni obyvatelstvo nestélo o
autoritativni vzestup néjakého fimského biskupa. Misii Germana z Auxerre si tak Britonci mohli
interpretovat také jako snahu o jejich znovupfipojeni k ¥imské tradici a tedy i1 pravdépodobné jako
snahu o narusovani jejich pofimské politiky. To bylo néco, s ¢im Vortigern za Zadnou cenu nemohl

souhlasit.

2.4. Adventus Saxonum

S pfichodem anglosaskych kmeni do Britdnie doSlo k jednomu z nejzasadnéjSich
historickych milnikli britskych déjin, a to nejenom téch stfedovékych. Prakticky se jednalo o
srovnatelnou udalost s normanskou invazi v roce 1066, kdy Britanie opét historicky a kulturné
piesla z jednoho obdobi do jiného. Ptichod anglosaskych kmenti do Britanie se oficidln€ datuje do
roku 449, ale udava se také rok 430, kdy na Vortigernovo pozvéani ptichazi nacelnici Horst a
Hengest, aby pomohli Britoncim v boji s Pikty a Iry.¥ Lze si predstavit, jaké nebezpeéi pro
Britonce tyto najezdy predstavovaly, kdyz byli schopni spojit se s Germany, ktefi ze z(castnili
krvavé invaze do Britanie v roce 367 a méli tak zasadni vliv na pad fimské spravy na Ostrovech.
Anglosaské kmeny tedy Britdnii jiz znaly, nebo o ni alespot mély ramcové ponéti a lze se
domnivat, Ze také veédély o britské nestabilni politickou situaci. Také Britonci museli mit o
Germéanech pomérné jasné predstavy. Kmeny dokumentoval uz na pocatku 2. stoleti fimsky historik
Tacitus a vesmés je vSechny definoval jako krvelatné a bojechtivé narody.® I pfesto se
Vortigernovi zdélo, Ze se jednd o jedinou moznost jak svoji zem a vladu ubranit proti vindm

najezdl a zaroven si ponechat neutralitu na Rimu.

Netrvalo dlouho a anglosaské kmeny se s ,,konkuren¢nimi* Pikty a Iry rychle vypotadali a
zacali Britonce utlatovat sami. Kmeny, kterym bylo zprvu darovano Uzemi Kentu, rdzem
expandovaly také do Wessexu a Sussexu. Za 44 let pak byly schopné obsadit vétSinu hlavniho

roce
1

Britského ostrova a vytvoftit zde vlastni ,,kralovstvi,* jez se stala zakladem pro pozdé&jsi Heptarchii.

84 Viz CAREFOOTE, Pearce J. Pope Boniface I, the Pelagian Controversy and the Growth of Papal Authority IN:
Augustiniana, vol. 46, no. 3, Leuven: Peeters Publishers, 1996.

85 Anglo-Saxon Chronicle, 12-13.

86 STENTON, Frank, Anglo-Saxon England, Oxford: Oxford University Press, 2001, 9-16.
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V pribehu masakrovaly domorodé obyvatelstvo a vzhledem k jejich pohanské vife decimovaly vse,
co bylo kiestanské.” Jestli tak tady existovala moznost, Zze by doslo k dal$imu rozvoji cirkevni
spravy, invaze tuto tendenci razantn¢ ukoncila. Podle Bedy dosSlo v tomto obdobi k velké migraci
Britonct pfes kanal na kontinent a nebo hledali ito¢isté v horach.®® Vzhledem k tomu, Ze invaze
pfichazela od vychodu a k pfihlédnuti k ostrovnimu georelié¢fu, ddva smysl, ze vétSina domorodé
populace odcestovala do oblasti dnesniho jihozdpadniho Skotska, Cornwallu a hlavné pak do

v 7

nejhornatéj$i ¢asti — Walesu.

Dalsim dikazem toho, jak moc byla invaze anglosaskych kmeni pro Britonce decimujici, je
realnd absence jakychkoliv archeologickych nélezi z 2. poloviny 5. stoleti vypovidajici o jejich
kultute. Taktka ze dne na den vyménily britonské pozlstatky anglosaské mohyly, zbran€, Sperky,
oSaceni a lidské ostatky.® Ovladnuti hlavniho ostrova bylo pozvolné a podle Gildy trvalo 150 let,”
coz priblizné¢ odpovida roku 547, kdy Gilda umird. Nemohl tak tusit, ze invaze prakticky
pokracovala dale az do roku 597, kdy sv. Augustin z Canterbury zalozil arcibiskupstvi. To ovSem
rozhodné neznamend, Ze k dalSim vojenskym stietim nasledné jiz nedochazelo. Vztah mezi
Anglosasy a Britonci/Walesany by se naopak dal definovat jako permanentni konflikt a

christianizace Germanu tak rozhodné neptivodila klid zbrani.

2.5. Wales v 5. stoleti

Rimska sprava se ve Walesu angaZzovala spiSe okrajové. Archeologické nalezy dokazujici
vliv impéria na tomto izemi prakticky nejsou. D4 se ale piedpokladat, ze Rimané ve Walesu v
omezené mife operovali a stavéli zde vojenské tabory, ¢imz zaroven definovali, Ze toto tizemi spada
pod jejich kontrolu. Zarovenn se zde objevovali mens$i civitates, jejichz skute¢ny vyznam pro
fimskou spravu neni zcela jasny.”' Nejvice romanizovanou &asti byl jih Walesu a hraniéni tizemi s
mésty Cirencester a Gloucester. Cirenchester byl dokonce jednim z vétSich fimskych center v
Britanii a byly zde nalezeny mnohé pozdn¢ antické archeologické nalezy, véetné lazni a amfiteatru.
Britoncim/Walesaniim meésto patiilo az do roku 577, kdy bylo dobyto a zlikvidovano Anglosasy.

Na jihu Walesu, pobliz dneSniho Cardiffu, stdlo mésto Dinas Powys (nemélo nic spolecného s

87 GILDAS, De Excidio Britaniae, 57, BEDA, Historia Ecclesiastica gentis Anglorum, 31.

88 BEDA, Historia Ecclesiastica gentis Anglorum, 31.

89 Viz WELCH, Martin G. The Archeological Evidence for Federated Settlment in Britain in the Fifth Century IN:
Mémoires de I'Association frangaise d'archéologie mérovingienne vol. 5, Nantes: 1'Association francaise d'archéologie
mérovingienne, 1993.

90 GILDAS, De Excidio Britaniae, 55.

91 CHARLES-EDWARDS, T.M. Wales and Britons, 220-221.
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vychodnim Powysem) a bylo sidlem kralovstvi pozdé&ji znamém jako Glamorgan.” V 5. stoleti jiz
mame zminky také o menSich méstech Carmarthen v jihozdpadnim Walesu a Caerwen v
jihovychodni &asti ostrovniho cipu.”® Pravé na tomto tizemi doslo v 6. stoleti k zasadnimu rozvoji
cirkevni struktury a monasticismu a jedna se o kolébku toho, co bychom nasledn¢ mohli definovat
jako ran¢ stfedovekou waleskou cirkev. Na mysl tak vystdva otazka, jestli se jednalo o nahodu,
nebo zda-li zde existuje pojitko mezi pofimskou cirkevni strukturou a rané stredovékou waleskym

monastickym systémem.

2.5.1. Cunedda a Gwynedd

Nejméné romanizovanou ¢asti Walesu byl sever, zde nemame dochovany zadny materialni
dikaz vypovidajici o jakékoliv imperidlni kontrole. Na druhou stranu muzeme potvrdit, Ze se
nejednalo pro Rimany o neznamou &ast zemé. Ostrov Anglesey na severozapadd Walesu, ktery byl
v antickém obdobi znam pod nidzvem Ynys Mon, byl jednim z poslednich Uto¢ist ostrovniho
keltského obyvatelstva v letech 60, 61 a 73 n.l., kdy dochézelo k fimskym vypadim na toto izemi.
Zaroven se zde objevuji archeologické nalezy dokazujici pfitomnost Britonct.” Severni kralovstvi
(a pozdé&ji ve stitedoveéku kniZectvi) Gwynedd dostalo svilj nazev od kmene Gododdin pochazejici z
uzemi dnesniho jizniho Skotka a severni Anglie, ktery sem v pozdné antické dob& migroval. V cele
tohoto britonského kmene stal legendarni kral Cunedda, o jehoz skutecné existenci se da sice
spekulovat, skuteCnosti ovSem zUstdva, ze se od né genealogicky odkazuje velka CcCast
aristokratickych rodt ve stredovékém Walesu. Na pielomu 4. a 5. stoleti byl severni Wales ¢aste¢né
kolonizovan Iry, které Cunedda porazil a vyhnal. Podle tradice byl piivodem fimskym vojeviidcem
a nasledné zakladatelem Gwyneddu a jeho prvnim vladafem.” Nevi se ovSem zcela nic o tom, zda-
li byl praktikujicim kfestanem a z obdobi jeho vlady nemame zadné dikazy o kiest'anské praxe v
severnim Walesu. Jedno ze stdZejnich pojitek dokazujici kulturni kontinuitu mezi Rimem a
Gwyneddem tak neexistuje a na rozdil od jizniho Walesu nejde jakkoliv dokazat, Zze by zde

fungovala cirkevni sprava diive nez v 6. stoleti.

92 CASTLEDEN, Rodney, King Arthur: The Truth Behind the Legend, London: Routledge, 2000, 44-48.

93 CHARLES-EDWARDS, T.M. Wales and Britons, 221.

94 Viz HOPEWELL, David, Roman Anglesey: Recent Discoveries IN: Britannia, vol. 49, London: Society for the
Promotion of Roman Studies, 2018.

95 Podle toho, Ze jako fimsky vojak nosil rudy plast se mu piezdivalo ,,Cerveny drak.“ Tento symbol se nésledné ve
sttedovéku dostal do znaku knizectvi Gwynedd. Odtud ho také prevzal rod Tudorovct, skrz které se symbol dostal na
oficialni vlajku dnesniho Walesu. GRUFYDD, R.G. From Gododdin to Gwynedd: Reflection on the Story of Cunedda
IN: Studia Celtica, vol. 24, Cardiff: University of Wales Press, 1989, 1-14.
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2.5.2. Artu$ a Wales

I ptes veskerou snahu ziistat ve zkoumani 5. stoleti v Britanii co nejvice racionalni se nelze
vyhnout alespoil rdmcové analyze postavy, kterd je jinak spiSe stfedem zajmu literdrnich historiki.
Je trosku paradoxni, ze nejvice pisemnych pramend najdeme k postavé, o které ani s urcitosti
nemuizeme fict, zda-li redln¢ existovala. Pisemné zminky ke krali ArtuSovi jsou ovSem vesmeés z
pozdéjsi doby a ztraci tak v ocich historiki skute¢nou validitu. Prvni, kdo mytickou postavu ve
svém dile zmifuje, je uz Gildas.” Podle n&j se doslo ke spojeni nékolika britonskych kmenii pod
vedenim jisttho Ambrosia Aureliana, ktery nasledn€ na hote Badon dosahl vitézstvi nad Anglosasy
a na Cas zastavil jejich neutuchajici ptival. Krom toho, ze se jednalo o kifestana, tak byl Ambrosius
také potomkem fimské aristokratické rodiny, a to ne leda jaké. Podle vSeho byli jeho rodice ,,odéni
v purpuru, coZ v praxi znamenalo, Ze se jednalo o rodinu pfimo napojenou na lokélni vladnouci
dynastii. Od 4. stoleti totiz byla barva tohoto odévu vyhrazena pouze pro cisafe a byla znamkou
socialniho zac¢lenéni jedince do vladnouci kasty.” Zminku neni tieba brat doslovng, spiSe ma
metaforicky odkazovat na fakt, Ze Ambrosius byl zastdncem fimské konstantinovské politiky,
nikoliv Vortigernova kmenového separatismu. Vzhledem k tomu, jakym zpiisobem o ném Gildas
piSe, ze da také predpokladat, Ze se jednalo o zastance ortodoxniho kiestanstvi, nikoliv
pelagianismu a pravdépodobné tak stal vici Vortigernovi v politické opozici. Je ovSem k zamysleni,
pro¢ kdyz se jednalo o tak vyjimecnou postavu britskych déjin, ji Gildas nevénuje vice pozornosti a
sepsal o ni pouze par vét. V tom ho napodobuje také Beda, ktery Gildovo znéni pfibéhu okopiroval
takika doslovné.” Pravdépodobné tomu bylo proto, Zze se ve skutenosti nejednalo o zas tak
vyznamnou dobovou postavu a Ze az pozd¢jSi prameny a baje z néj udé€laly mocného krale

sjednocujici zemi proti ndjezdu barbarskych German.

I pfesto se jednd o osobnost, kterda byla v pozdé€jsi dobé kulturné spojovana s tizemim
Cornwallu a Walesu. Klasickéa otdzka ve sttedovéku a hlavné pak v moderni dob¢ tedy znéla: ,,Byl
kral Artu§ Walesan?* Existuje viibec néjaké spojeni mezi mytickym kralem a zapadnim cipem
Britského ostrova? Zcela evidentné si to v pozdnim raném a vrcholném stiedoveéku chtéli Walesané
myslet. Nenniova kronika Historia Brittonum byla podle vSeho sepsdna zacatkem 9. stoleti na

tzemi dnes$niho Walesu v Powysu,” ve kterém piimo deklaruje Artustiv #imsky a britonsko/walesky

96 GILDAS, De Excidio Britaniae, 61.

97 Pro celkovou analyzu viz AVERY, William T. The "Adoratio Purpurae” and the Importance of the Imperial Purple
in the Fourth Century of the Christian Era IN: Memoirs of the American Academy in Rome, vol. 17, Ann Arbor:
University of Michigan, 1940.

98 BEDA, Historia Ecclesiastica gentis Anglorum, 31-32.

99 The Oxford Dictionary of Late Antiquity, vol.2, Oxford: Oxford University Press, 2018, 732-733.
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ey

ptvod.'” Z n&j pak Cerpal dalsi walesky kronikaf Geoffrey z Monmouthu, Zijici v jihovychodnim
Walesu ve 12. stoleti, jehoz dilo je vesmés smyslené a nedosahuje ptilisSné historické vérohodnosti.
Ptesto se stalo zdkladem pro artuSovskou legendu déle rozvijenou waleskymi stfedovékymi bardy.
StéZejni stiedovéka waleskd dila jako Book of Talesin a Mabinogion pak uz ve svych povidkach
piimo spojuji Artuse s Walesem.'”' Jediné ale realné spojeni Artuse a Walesu tak tkvi v myslence,
ze waleské kralovstvi jsou jedinymi pozistatky britonské kultury a byl-li tedy Artus Britoncem,
musel byt zaroven také Walesanem.'” Skute¢nosti ovSem zlstava, ze prakticky ani nejde nerealng
dokazat, zda Artu§ Wales ve své dobé obyval a tento pivod je tak spiSe smySleny, ¢i chybné

interpretovany narodnimi obrozenci a waleskymi historiky z 19. stoleti.

Je pomérné tézko uvétitelné, ze by Artus zil v tradién€ uznaném mesté Dinas Emrys. Podle
vieho se totiz nachazelo v severnim Walesu, ktery byl téméf nedotéeny Rimem a Britonci. Samotny
nazev ,,Emrys® je ve walestin€ ekvivalentem pro ,,Artus,* a prestoze se toto nazvoslovi objevuje ve
Waleském prostiedi pomérné Casto, neznamena to nutné, Ze by snad Artus byl Walesan.'” Jednim z
vetsich fimskych sidel bylo Viroconium na vychodé¢ a jednalo se o jakousi pomyslnou vstupni branu
Rimanti do Walesu. Toto mésto je nasledné spojovano s postavou Vortigerna, ktery zde podle
tradice sidlil a nésledn¢ se stal zakladatelem waleského kralovstvi Powys a mistni vladnouci

dynastie.'”

100 NENNIUS, Historia Brittonum, ptelozeno GILES, J.A. Cambridge, Ontario: Publications Medieval Latin Series,
2000, 13-14, 19-20.

101 Pro kontrolu WILLIAMS, Rowan, LEWIS, Gwyneth, The Book of Taliesin: Poems of Warfare and Praise in an
Enchanted Britain, London: Penguin Books, 2019 a DAVIES, Sioned, The Mabinogion, Oxford: Oxford University
Press, 2018.

102 Viz nize.

103 CASTLEDEN, Rodney, King Arthur, 44.

104 WILLIAMS, Howard, “The Origins of Powys — Christian, Heretic or Pagan?” IN: Archaeologies & Antiquaries:
Essays by Dai Morgan Evans, Oxford: Archaeopress, 2022, 34-53.

29



3. Deus dat incrementum

Ptestoze v sobé mame dlouhodobé zakdédovanou potiebu definovat zapadni cip hlavniho
britského ostrova jako Wales, je tieba si uvédomit, Ze se nejedna o nic vic nez o konstrukt, ktery
nam pomaha 1épe kategorizovat d¢jiny dan¢ho tzemi. V raném stfedovéku totiZ nic jako ,,Wales*
neexistovalo a v praxi tak timto pojmenovanim pouze lokalizujeme ¢ast Britskych ostrovli zndmou
podle geografické polohy moderni podoby tohoto statniho celku. Az prakticky do 12. stoleti si
zadny z mistnich obyvatel neidentifikoval jako ,,Walesan“ a rozhodné si integracné neptipadal
soucasti takto velké kulturni skupiny.'”® Obyvatele této Casti zemé se vzdy definovali jako
Britové/Britonci (Brytaniaid) a piimo tim odkazovali na kulturni kontinuitu mezi jejich kmenovym
uspofadanim a fimskou a pofimskou spravou. Latinské Wallia pivodem pochézi z anglosaského
pojmenovani pro mistni obyvatelstvo Walh nebo Welth, které bylo nasledné prevzato také Normany
a transformovano ve Wallia a Wallenses. Samotni Walesané ani ve vrcholném stfedovéku toto
oznaceni nepiijali a ve vlastnim jazyce nazyvali svoji domovinu Cymru, z ¢ehoz nasledné vzniklo
oznaceni naroda jako Cymry. Z téhoz slova nasledné vznikl dalsi latinsky ekvivalent oznacujici

106 'y zasadé tak miZeme konstatovat, Ze vie co v raném a

uzemi dnesniho Walesu Cambria.
¢astecné vrcholném stfedoveéku jako ,,waleské® bylo lokdlnim obyvatelstvem brano jako ,,britské.*
Kontinuita mezi obéma kulturami je zaroven nezpochybnitelnd. Lze jednoduse sledovat jazykové
podobnosti mezi britonStinou a waleStinou, a to hlavné proto, Ze to co dnes definujeme jako
sttedovéka walestina se zacalo pouZivat az kolem roku 700."” Do té doby se jednalo o formu
domorodé¢ britonStiny, keltStiny a latiny. Jednou z podstatnych dikazii kontinuity je takeé
kiest'anské praxe, ptimo pietrvavajici z dob 5. stoleti a tedy vychazejici tedy piimo z fimské pozdné

antické tradice.

3.1. Waleska kralovstvi v 6. stoleti

V 6. stoleti byl Wales siln€¢ atomizovanym nesourodym uzemim rozd€lené mezi nespocet
mensich autonomnich celkti. Bylo ov§em nékolik vétsich kralovstvi, které v sob¢ alesponi v n¢jakém

useku stoleti kumulovaly nékolik kmenovych izemi a vytvareli tak uréitou formu statniho celku.

105 Jeden z prvnich pramenti, co nam dokazuje identifikaci mistniho obyvatelstva jako ,,waleského* je dopis
gwyneddského knizete Owaina Gwynedda francouzckému krali Ludvikovi VII. V tomto dopise se jiz tituluje jako
Walliearum princeps. Viz PRYCE, Huw, Owain Gwynedd and Louis VII.: The Franco-Welsh Diplomacy of the First
Prince of Wales IN: Welsh History Review, vol. 19. nos. 1, Cardiff: University of Wales Press, 1998, 1-28.

106 PRYCE, Huw, British or Welsh? National Identity in Twelfth-Century Wales IN: The English Historical Review,
vol. 116, no. 469, Oxford: Oxford University Press, 2001, 775-801.

107 Viz dale.
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Jejich ptesny pivod v dnesni dobé€ jiz nejde zjistit a Casto je historie téchto kralovstvi spojena s
néjakou mytickou nebo nabozenskou fikei. Zaroven je tieba fict, Ze tyto veétsi celky nam do jisté
miry slouzi jako konstrukt a poméha nam lépe se orientovat v prostiedi, které jinak v zasadé¢ stilo

na alodialnich jednotkach.

Wales se v 4. stoleti musel potykat s najezdy Irt, ktefi kolonizovali ¢ast zdej$iho izemi a
prenesli na ni nckteré jazykové a kulturni podobnosti. Prvni zminky o téchto najezdnicich se
objevuji uz od roku 360, a pfestoZze se Britonciim a Walesanim v nasledné dob& povedlo udrzet
uzemi primarné pod vlastni kontrolou, s irskymi ndjezdy se musel Wales potykat az do 9. stoleti,
kdy je nahradili vikingové. Nejvétsi intenzita najezdl se tykala jihozépadu a jak uz bylo feceno

severu.'®

Po odchodii Rimanti se zformovalo nékolik novych spravnich celkii na tizemi Walesu.
Nejveétsi z nich byl Gwynedd. Na jihozapadé dneSniho Walesu se nachazelo izemi pojmenované
Dyfed a na vychod né&j Brycheiniog. Tyto dva celky jsou podle vseho ptivodem irské az do roku 500
zde nedoslo k vyznamnému smiSeni s britonskym obyvatelstvem. Ve vychodni casti Walesu se
rozprostiralo izemi Powys a na jihovychod¢ nejvice romanizovand ¢ast Walesu, kde se nasledné

rozkladaly Gwent a Glamorgan.'”

3.2. WaleStina a vliv latiny

Rané¢ stiedovekd waleStina byl svym pivodem keltsky jazyk s obdobnymi kofeny jako
cornwallStina a bretonStina. Témito jazyky se na Ostrovech mluvilo jak za vlady impéria, tak v
potfimské dob¢. Zasadni vliv na formovani toho jazyka ovSem méla samotna latina. Jak uz jsme si
tekli, v 5. stoleti byla velka ¢ast Britonct bilingvni a byla schopné jak oba jazyky aktivné vyuZivat,
tak také vzajemné kombinovat. Nejvice se latina vyuzivala na jihu hlavniho ostrova, ov§em je jasné,
ze se tento jazyk vyuzival také na severu a vychod¢. Bavime-li se tak o walestin€é, mluvime o
britonské vétvi keltskych jazykl, na jehoz formovani mél nasledné krom latiny vliv také irStina.
Samotné pretvoreni z britonstiny do walestiny Ize sledovat v jednotlivém néazvoslovi,'” to ovem
nechdm na filolozich a nebudu to zde dale rozvijet. Je tieba ovSem ukazat, ze Walesané se rozhodné

instantné neodd¢lily od fimské tradice, ale Ze se spiSe v prubéhu raného sttedovéku jazyk ptirozené

108 LLOYD. J.E. 4 History of Wales, vol I. 94-97.
109 DAVIES, 1994, 50-53.
110 CHARLES-EDWARDS, T.M. Wales and Britons, 80-115.
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proménoval. V 6. stoleti ovSem byl Wales jesté stale ¢astecné bilingvni a k formovani ¢ehosi jako

vlastniho jazyka a vlastni kulturni integrity teprve vznikalo.

Dikazem nam proto mize byt krom jiného také ndlez n€kolika kamennych desek z obdobi
mezi 5. a 7. stoleti popsanych hybridnim walesko/britonsko-latinskymi napisy. Jejich presnéjsi
dataci si bohuzel nemtzeme byt jisti, kazdopadné vime, Ze pochdzeli z obdobi, kdy se britonska
spole¢nost pomalu proménovala z imperialni do ran¢ sttedovéké (waleské). Nejvice pozoruhodnymi
nalezy ve Walesu jsou kameny z Towynu, Llanleonfelu a Llanerfynu. VSechny tii v zasadé vykazuji
obdobné prvky. Napisy jsou epitafy informujici o zesnulych osobiach a jsou psané mixem
venkovské vulgéarni latiny a keltStiny. VSechny jsou psané hlaskovym pismem nazvané ogam a
vyuzivané¢ho hlavné v obdobi 4.-8. stoleti ve Walesu a Irsku. Zarovei s tim se mezi slovy objevuje
kiest’ansky symbol kiize a celkové tak népis jasn¢€ evokuje podobnost s fimskymi pozdné antickymi
nahrobnimi kameny.""" Jak uz ale bylo fe€eno, kiiz byl jako symbol vyuZivan az v 5.-6. stoleti'"* a
jednalo se tak pravdépodobné o modernéjsi inovaci v kiestanské ikonografii. I tak se ale nalezy do
urCité miry potvrzuji kulturni navaznost ran¢ sttedovéké spolecnosti na imperialni tradici i v obdobi
6. stoleti. Obdobnych kament a soch vypovidajici o kiestanstvi a jinych kulturnich aspektech v 5.-

7. stoleti ve Walesu se naslo vice jak 150 nalezi.'?

3.3. Pravo a spole¢nost

Ke skute¢nému pochopeni politické, ale i cirkevni struktury v rané sttedovékém Walesu je
treba nejdiive podrobné analyzy jeho spolecenskych a pravnich pomért. Tyto véci jsou nedilné
propojené¢ a vytvaii komplexni poznani celku, ktery zatim od sebe Wales nebyl schopny
sofistikovan€j$im zpusobem oddélovat a definovat. Rozdily mezi politickym a cirkevnim nebo
béznym a krdlovskym nebyly tak vyrazné a cloveék byl zatim schopny hrat i tfeba nékolik
spolecenskych roli zaroven. Stavovské rozdéleni neexistovalo, neexistovaly tedy ani spolecenské
tiidy. V zasadé se tak spolecnost dé€lila pouze na svobodné a nesvobodné. Nemluvime zde ovSem

114

pouze o otroctvi, to sice ve Walesu existovalo az ptiblizné do 12. stoleti, * ale soubézné fungovala

skupina nesvobodnych lidi. Nejednalo se pfimo o otroky, ktefi se nijak nemohli doméhat pravniho

111 PRYOR, Francis, Britain AD, Aquest for Arthur, England and Anglo-Saxons, London: Harper Perennial, 2004,
187-190.

112 Viz vyse.

113 Pro hlubsi jazykovou analyzu archeologickych nalezii viz REDKNAP, Mark, LEWIS, J.M., EDWARDS, Nancy, 4
Corpus of Early Medieval Inscribed Stones and Stone Sculpture in Wales, vol. 1.-1II. Cardiff: University of Wales,
2007-2013.

114 WYATT, David, Gruffudd ap Cynan and the Hiberno-Norse World IN: Welsh History Review, vol. 19, nos. 4,
University of Wales Press, 1999, 615-617.
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zastani, ale o ¢ast spole¢nosti nedisponujici zasadnim indikatorem svobodnych spolecenskych statut
— nevlastnili Zddnou pidu. Pravé vlastnictvi nemovitého majetku davalo clovéku moznost svobodné
zit v ran¢ sttedoveké spolecnosti, volné se rozhodovat, stejné tak doméhat se urcitych prav a také je

na ostatnich vymahat.'"

Pravni kontinuita mezi imperidlni spravou a ran¢ stfedovékou waleskou spolecnosti
prakticky neni. Zaklad waleského stiedovékého prava sice pfimo navazuje na fimskou a pofimskou
tradici, ale kmenové uspotadani, ve které se britonsko/waleskd spoleCnost v 5. a 6. stoleti
transformovala jiz nevykazuje zédkladni parametry definujici fimské pravo. Zatimco v 5. stoleti byl
Rim pro né&které Britonce stale autoritou, v 6. stoleti byl jiz pouze idedlem, ke kterému se
metaforicky snazili obracet, nikoliv uz ale prakticky navratit. Kmenové pravo v mistnich kruzich
zasadné prevladlo. Presto zlstavalo pro waleské vladate podstatné, aby svoji legitimitu potvrdili
genealogickym spojenim s pozdné antickou fimskou nobilitou operujici na Britskych ostrovech.'®
Ostatn¢ o to samé se jiz diive pokousel také Cunedda a Vortigern. Politicka pievaha domorodych
kmeni, které po odchodu impéria pievzali viid¢i Zezlo, a kteti se 1 za vlady impéria do jisté miry
fidily vlastnimi zvyky, byla hlavnim divodem k odklonéni se od fimského prava a k ptfechodu na
jiny systém. Pfesto az do 6. stoleti se na uréitych mistech vyuzivaji romanské tituly jako magistrati
i dux, a ve slovnim pojmenovani tak jisté podobnosti stale sledovat mizeme.'"” Ty ale pomé&rné
nahle nahradily waleské tituly fywysog a jejich realna funkce se zasadné zméni.'"® Na zakladé toho
muzeme usoudit, Ze jedind kontinuita mezi pozdné€ antickou imperialni spravou a rané¢ stiedovékym
Walesem, je kontinuita kulturni, jejiz funkci v tomto sméru zastdvalo kiestanstvi a cirkev. Dtive
nez se ale dostaneme k cirkevni struktufe, je tfeba si jeSt¢ definovat nékteré svétské spolecenské

aspekty zasadné ovlivitujici ran¢ stiedoveky cirkevni systém.

3.3.1. Pozemkové pravo

Jak uZ bylo caste¢né nastin€no v prvni kapitole, tak geografické podminky Britanie jsou
idealni pro zemé&délstvi, hlavné pak pro pastvu. Toho si byli védomi uz i Rimané, kteii velkou &ast
svého Zivota presunuli na venkov a ani v 5. stoleti od tohoto principu nebylo v zasadé upusténo.

Desurbanizace a pastevni zptsob zivota zasadné ovlivnil také spoleenské zvyky a s tim také pravo.

115 ELLIS, Thomas Petter, Welsh Tribal Law and Custom in Middle Ages, vol. I, Oxford: Clarendon Press, 1926, 19-
20.

116 DAVIES, Wendy, Land and Power in Early Medieval Wales IN: Past and Present, no. 81, Oxford: Oxford
University Press, 1978, 16-17.

117 WATKIN, Thomas Glyn, The Legal History of Wales, Cardiff: University of Wales Press, 2012, 26-35.

118 Viz vyse.
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Polonomadsti britsti pastevei po generace hnali svlij dobytek na urcité louky, az si je trvale osvojili
a zustali na nich zit. Pravdépodobné se nejednalo o samostatné jedince, ale skupinu, ktera si
nasledné osvojila vEtsi ¢ast Gizemi, a které bylo vzdjemné néjak krevné propojené. Timto zplisobem

vznikaly ve Walesu klany.'"”

Jak jiz bylo feceno, svobodny byl ¢lovek byl definovan tim, ze vlastnil pidu, nad kterou mél
uplnou tzv. alodialni kontrolu. Samotna ptuda ale patfila jak jemu, tak také klanu, ke kterému
nalezel. Jinak ho ale prakticky nesvazovala Zadn4d pravné vymahatelnd povinnost vic¢i nikomu
jinému. Stahovala se n¢j pouze autoritativni moc z pozice kmenové ¢i jiné hierarchie, a tedy do jisté
miry spiSe zdvazek viici vlastni krevni linii.'* Po cely stiedovék existovaly ve Walesu tii typy ptdy.
Dédi¢na ptda (wal. tyr gwelyog) uz podle svého nazvu mohla byt po smrti majitele nebo majitelt
pterozdélena mezi potomky, ktefi ji mohli nésledné volné spravovat a dale délit mezi dalsi Cleny
klanu. Tato ¢ast zem¢ byla pln€é autonomni a jeji majitele se o jeji bezpecnost starali zcela sami.
Zaroven nad ni a nad zde zijicim obyvatelstvem méli pfimou kontrolu. Druhym typem byla ve
volném piekladu proptjcend zemée (wal. tyr cyfrif). Tuto pidu vlastnil panovnik, cirkev nebo
svobodny Walesan a za urcity poplatek at’ v podobé dané, odvedené prace nebo zpracovaného zbozi
se propujcoval do vlastnictvi lokdlnimu nesvobodnému obyvatelstvu. To jej logicky nemohlo
prodavat, nedédili jeji casti a nemohli s nim prakticky nijak operovat. Poslednim typem byla tzv.
oddé€lena puda (wal. tyr corrdlan). Jednalo se vlastné o proptijcenou ptdu podobné¢ jako tyr cyfrin s
tim rozdilem, Ze jeji majitelé méli mnohem svobodné&j$i mozZnosti, jak s tizemim nakladat. Do
tohoto uzemi spadali rizné zahrady, hibitovy, ale podle vieho také napiiklad kostely a klastery.'*'
Jak si ale dale ukazeme, v raném stfedoveéku to nemuselo byt nutné pravidlem a klastery a kostely
nemusely byt darovany ¢i proptjceny, ale samostatn¢ fungovaly na alodidlni bazi obdobné¢, jako

dédi¢na puda, jelikoz piimo pattila nacelnikiim a kralim, ze kterych se nasledné stali opati.

3.3.2. Genealogie a vladar

Az do roku 1284 neexistovala ve Walesu primogenitura. Mistni obyvatelstvo z kulturnich,

nacionalistickych a tradi¢nich divodi po celou dobu radé€ji vyuzivalo tradicni protofeuddlni

119 ELLIS, T.P. The Land in Ancient Welsh Law IN: Aberystwyth Studies X.:The Hywel Dda Millenary Volume,
Cardiff: University of Wales, 1928, 67-68.

120 JONES, G.R.J. The Tribal System in Wales: A Re-Assesment in the Light of Settlement Studies IN: Welsh History
Review, vol. 1, nos. 2, Cardiff: University of Wales Press, 1961, 122-123.

121 PIGGOT, Stuart, The Agrarian History of England and Wales, vol. I, Prehistory to AD 1042, Cambridge:
Cambridge University Press, 2011, 320-349.
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systému mizeme sledovat pravé uz v raném stiedovéku a po celych témét 800 let se skoro
neproménil.'** To dost vypovida o waleské snaze zakonzervovat se pred okolnim svétem, a hlavné

nejenom vojensky, ale také kulturné se vymezit proti agresivnimu anglickému sousedovi.

Dédiéné pravo na majetek po zesnulém méli vSichni jeho synové, vcetné téch
nemanzelskych. To samoziejmé vedlo ke stale vétsi atomizaci spravovaného uzemi a Casto to vedlo
k vzijemnym konfliktim uvniti klanu a k valkdm. Pokud nemél majitel syny, dédili jini muZzsti
potomci az do ¢tvrté generace. Aby se ¢lovék mohl domahat dédictvi, musel ptes vlastni genealogii
dokézat, Ze je potomkem. Tim také ziskal legitimitu pro vlastnéni nemovitosti v o¢ich spole¢nosti.
Nikde nemuselo byt psano, co vSechno do jeho majetku spadd, stacilo, kdyz slovné¢ dokazal
kontinuitu mezi nim a pfede$lymi vlastniky.'” Pro Walesany tak byla vlastni minulost dulezita
nejenom z kulturnich divodi, ale 1 pravnich. Genealogie tedy fungoval jako legitimizaéni prvek
spole¢nosti, a je to také mozna jeden z divodd, pro¢ se nam ze stiedovéku dochovalo tak malo
waleskych pisemnych pramenti. Walesané je prosté nepottebovali a vystacili si pouze s ustni tradici.
To platilo také pro dokazovani spolecenského statusu. Svobodny Cloveék byl schopny dokézat, ze

vlastni majetek, podobnym zplisobem musela dokézat svij piivod nobilita a vladaf.

Vid¢i osobnosti, ndcelnikem nebo kralem, se mohl stat pouze ¢lovek s ptivodem kréle nebo
nacelnika. A bylo jedno, zda-li jedinec nasledn¢ vladl stejnému celku jako jeho ptedci, nebo jinému
ziskanému, zdédénému nebo vyzenénému. Takovy clovék mohl byt brenin nebo #ywysog jak
vétsiho uzemniho celku, jako naptiklad Glamorgan, nebo jenom jeho urc¢itého kraje (tzv. cantref) a
stale si ponechaval vadci titul. Neexistovalo zadné pravidlo, podle kterého Slo urcit, kdo bude
nastupcem triinu. Jedince musel byt uznan Sir$im obyvatelstvem.'** Stale existoval pozlstatek z 5.
stoleti, cosi jako titul nadkrale, ktery pod sebou mohl sjednocovat vicero samostatnych celkl jinak
nalezici mensim kralim. Jinak mél ale kral instituciondlni funkci a sjednocoval svou jinak
atomizovanou zemi. Pravné ale nem¢l jakoukoliv moc svym podiizenym cokoliv pfimo natfizovat,
nebo operovat s jejich vlastni ptidou. Jeho nejvétsi moc tkvéla v autorité, ktera se odvijela od jeho
schopnosti scelovat obyvatelstvo a branit zemi pied nepfitelem. Waleské rané sttedovéka spole¢nost
nepotiebovala vzneSeného politika, ale silného vojeviidce zajistujiciho bezpeci a blahobyt pro jinak

svobodné obyvatele jeho kralovstvi.'?

122 Prvni zdkoniky byly sepsany v roce 928 za vlady Hywella Dobrého a stali na zakladé kmenovych zvyklosti a izu z
¢ast minulych. Originalni pfepis se nam nedochoval, ale ve 12. a hlavné pak nasledné ve 13. stoleti za vlady Llywelyna
ap lorwertha a Llywelyna ap Gruffudda doslo k jejich revizi. Pro hlubsi analyzu pravnich prament viz PRYCE, Huw,
Lawbooks and Literacy in Medieval Wales IN: Speculum, vol.75, No. 1. Chicago: University of Chicago Press, 2000.
123 JENKINS, Dafydd, 4 Lawyer Looks at Welsh Land Law IN: Transactions of the Honourable Society of
Cymmrodorion, London: Transactions of the Honourable Society of Cymmrodorion, 1967, 228-230.

124 LLOYD, 4 Hisotry of Wales, vol. I, 308-310.

125 CHARLES-EDWARDS, T.M. Wales and Britons, 318-337.
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V raném stiedoveku pak bylo pro tyto vladate typické sviij ptivod odvijet o minulosti
spojené s fimskym impériem, coz bylo vzhledem k ostatnim evropskym statim pozoruhodnou
vyjimkou. Napiiklad Merovejci odvozovali sviij bajny pavod od motského monstra quinotaura a 1
jejich ran¢ stfedovéky systém byl postavena na vlastnich germanskych zakonicich a zvycich,
nikoliv na kontinualnim pievzeti fimské spravy.'”® Anglosaské kmeny vesmés odvijeli sviij ptivod
od Hengesta a Horsy, ktefi podle vieho pochézeli ptimo od severského boha Odina.'?’ I to dokazuje
vuli rané stfedovékych Walesant stale zlstat v kulturnim propojeni s pozdné antickou imperialni
strukturou. Stejné pak, jako bylo v 5. stoleti tieba dokéazat, Ze vladai svym plivodem pochazi z
fimské nobility, aby ziskal legitimitu, musel waleskych vladat dokazovat obdobnym zplisobem sviij
rodovy ptivod, aby nebyl povazovan za tyrana. Tento genealogicky prvek se hluboko zakotenil do

waleské stiedoveke tradice a vymizel az prakticky po ovladnuti Walesu Anglicany v roce 1284.

3.4. Waleska cirkev

Kdyz jsme si tedy ukézali kulturni i naboZenskou kontinuitu mezi pozdné antickym
Rimskym impériem a rané sttedovékym Walesem, je tieba si koneéné také predstavit samotnou
waleskou cirkevni strukturu v 6. stoleti. Jeji pocatky nebyly vzhledem k politické situaci na
Ostrovech nijak lehké. Tlak ze strany Anglosasu, Iri a Piktl stale pokracoval a béhem 5. stoleti se
situace nestabilizovala. Samotny Wales byl rozdrobeny na mensi autonomni izemni celky a nebyl
schopny se sjednotit a efektivné branit proti pfichozim ndjezdim. Kazdy hral sam za sebe, a
podobné to tomu bylo také u cirkve. Ani ta neméla ucelenou formou, jednotnou liturgii a
dogmatické stanovy. Neexistovala zadnd hlava waleské cirkve a kdyz bychom chtéli byt hodné
doslovni, neexistovala prakticky ani zadna waleska cirkev. Jednd se pouze o oznaceni souboru
kiest’anskych komunit na jednom tzemi. Pfedstavu o jednotném cirkevnim systému mame hlavn¢ z
velké casti kvili tomu, ze vétSina pisemnych pramend a legend vypovidajici o tomto obdobi
pochazi az z vrcholného stfedovéku. Za prvé se jednalo o dobu po roce 768, kdy Wales oficialné
ustoupil canteburskému arcibiskupstvi,'® coz vedlo k celkové proméné waleské cirkevni struktury.

Prameny tak mohli z kulturné-mocenskych a jak bychom dnes nazvali ,propagandistickych*

126 Viz kapitola WOOD, Ian N. Deconstructing the Merovingian Family IN: CORADDINNI, R., Diesenberg M.,
REIMITZ, H. The Construction of Comunities in the Early Middle Age, Leiden: Brill, 2002. Jinak 9 kapitola v
FREDEGAR, Fredegarii et Aliorum Chronica. Vita Sanctorum, ed. by KRUSCH, Bruno, Hannover: Imprensis
Bibliopoli Hahniani, 1888.

127 BEDA, Historia Ecclesiastica gentis Anglorum, 30.

128 Jednalo se o spor ohledn¢ datace Velikonoc, ktery byl pro Walesany podstatnym podstatnym kulturnim diikazem
odlisnosti jejich cirkve od té anglosaské. Annales Cambriae ed. by WILLIAMS, John, London: Longman, Green,
Longman and Roberts, 1860. Historici timto rokem oficialné zakonc¢uji ,,Dobu svétci* a konec waleské keltské cirkve.
Wales nasledné piijima fimské katolické u¢eni. DAVIES, John, 4 History of Wales, 79.
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divodt nemusi odpovidat historické skutecnosti. Druhym divodem je také snaha ze strany cirkve v
11. stoleti reformovat a posilit zdpadni cirkevni strukturu, k ¢emuz mél pomoc krom jin¢ho kult
svétell a vznik novych legend a prameni.'” K samotnym prameniim je proto tieba pfistupovat s
uréitym historickym nadhledem a nebrat je doslovné. Naopak nam vice pomulze piiblizit se
historické skute¢nosti analyza kulturné-spolecenskych a politickych pomérti v daném obdobi ve

Walesu.

3.4.1. Monasticismus

Waleska rané stiedoveka cirkev méla s nejvetsi pravdépodobnosti monasticky zaklad, coz
znamena, ze predstaveny klastera (opat) byl hieraticky nadfazeny biskuptim, dékantim, knézim a
dalsim vykonnym ¢lenim cirkve. Jejich existence byla tedy zékladnim pilifem waleské cirkevni
organizace, ovSem také strukturdlni podoby celého rané stfedovékého Walesu. Postaveni opata
melo velice specifickou formu a bylo spojena jak s kultem svétcli, tak s pozici kmenového
nacelnika. Klasterni komunita se nezaobirala pouze ndbozenskymi zalezitostmi, ale ve vétSiné
ptipadech zajiStovala i kazdodenni potfeby okolniho obyvatelstva, které pod dany klaster spadalo.
Nelze si predstavovat tuto klasterni komunitu jako napiiklad komunitu benediktinského fadu, ¢i
dokonce komunitu vrcholné sttedovékych minoritskych fada. Klastery v zadném piipad€ nemusely
byt pouze kontemplativniho rdzu, neda se dokonce tvrdit, ze byly Cist¢ nabozenského razu. V dobé
5.-7. stoleti byla linie mezi svétskymi a cirkevnimi zaleZitostmi o mnoho tenc¢i, neZ v pozd¢jSich

dobéach a tento fakt nam taky pomize 1épe pochopit celé schéma waleského monasticismu. '

Budeme-li se ptat, jak se klasterni kultura dostala na Ostrovy, budeme se potykat
s nedostatkem hmotnych diikkazi o jejich rané existenci a zlistanou nam pouze vedlejsi zminky
v pozdgjSich pisemnych pramenech. Existuji dvé zdkladni teorie o plvodu klasterniho hnuti
v Britéanii: latinska a vychodni. Latinské teorie pfedpokladd, Ze se monasticismus dostal do Walesu
za Germania z Auxerre, ktery aby posilil ortodoxni pozici proti pelagianismu, nechal zde vystavit
nekolik klasterti. Zaroven pracuje s hypotézou, ze svaty Patrik byl zdkem Martina z Tours a ze i
jeho rozsifovani klasternich komunit v Irsku mé svlij zéklad v fimském ritu. Teorie vychodniho
puvodu je vypracovana hlavné na faktu, ze v keltském kiestanstvi se operovalo s rozdilnou dataci

svatki velikono€nich, nez v cirkvi latinské — s dataci pochézejici z vychodokiestanského pojeti.'!

129 Pro podrobnéjsi analyzu viz kapitola Reform, the East, Crusade IN: LOGAN, Donald F. 4 History of Church in the
Middle Ages, London: Routledge, 2013.

130 Viz nize v kapitole o jednotlivych svétcich

131 WILLIS-BUND, J.W. The Early Welsh Monasteries IN: Archeologica Cambrensis, vol. VIII, No. XXXII, 1891,
264-265
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Toto pojeti si vSak pravdépodobné piinesli s sebou britonsti biskupové po koncilu v Arles, tedy
néjakych sto let pfed waleskou monastickou praxi. Dobové prameny piimo nepotvrzuji pofadné ani
jednu moznost. V nasledném obdobi se waleskéd cirkev formovala na zdklad¢ vlastni kmenové
struktury, takZe je pochopitelné, ze i1 fimské prvky v monasterismu musely jit stranou. Latinska
monasticka praxe tedy s waleskou nemohla byt totozna, k Eemuz nas vedou dvé hypotézy: 1) Ze po
naruseni vztahti Britanie s Rimem Britonci viibec nemuseli latinskou monastickou praxi znét 2) Ze
pokud nedoslo k tak silnému naruSeni vztah, ¢i k jeho znovuobnoveni v pozdé¢jsSich letech, tak
nasledny vyboj individuality po roce 410 ve waleském podvédomi by takovou praxi ani nepiijal.
Vychodoktestanska verze stoji na tezi, ze by Ostrovy dale mély n¢jakou vazbu na vychodni svét, tu
vSak dochovanou nemame. Je proto na misté tdzat se, zda-li podobnost s klasternim zivotem
nemuze byt Cist¢ nahodnd a ze klauzurni systém, ze kterého se nasledné¢ vyvinula ostrovni
monasticka praxe, nebyla zprvu podminéna nutnosti uzavieni se pfed svétem nikoliv z otazky

spiritudlni, ale z otazky bezpecnosti.

Zakladnimi stavebnimi jednotkami byly llans. Ptestoze se toto pojmenovani vyuzivalo
hlavné pro oznaceni klasStera, v urcitych pramenech 1ze sledovat, Ze se tak d4 oznacovat i kostel jako
takovy. Pojem /lan se tak stal soucasti pojmenovani obcich, ktera vyrostla na zaklad¢ predeslé
lokalni monastické ¢innosti (Llanelli, Llandovery atd.)."* Pro pojmenovani cirkve jako takové, ¢i
cirkevni komunity se vyuziva pojem eglwys (pravdépodobné s kofeny v lat. ecclesia).'” Nelze si
ptfedstavovat, Ze by llan byl stavén podle urcitého Gzu. Jednalo se o kamennou stavbu, kolem které s
bylo velikou pravdépodobnosti vystavéno mnoho dievénych budov. Kolem celého toho komplexu
byl vystavén jakysi obranny systém - mohlo se jednat bud’ o dokola vystavénou kamennou zed’, ale
také pouze o val ¢i ptikop. To vSak bylo pouze centrem celé klasterni komunity. Za obranym
systétmem dale zil lid, ktery ke klaSteru nalezel. V Irsku se na rozdil od Walesu dochovaly prvky
obranych systému u klasterti, ve Walesu sice ne, ale jsou o nich zminky v Zivotech jednotlivych
svétcld. Témto opevnénym komplextim se nasledné tikalo rath, coz mize byt také ekvivalentem
drzavy & pevnosti.”** Celkova vizaz klastera nam v dobovém kontextu nemiZe piipadat nijak
zvlastni. ,Doba temna‘ je historické obdobi naplnéno permanentné se opakujicimi konflikty.
Gildova De Excidio Britanniae v pasazich vénovanych dobové politické situaci prakticky nemluvi o
nicem jiném nez o vojenskych stietech, dynastickych problémech ¢i jinych druh krizi

vypovidajicich o chaotickém obdobi nasledovaném po odchodu Rimanii. Pokud se cirkev nemohla

132 LLOYD, J.E. 4 History of Wales, vol. 1. 148-149, 207.

133 WADE-EVANS, A. Welsh Medieval Law: Being a text of the Laws of Hywell the Good, Oxford: Clarendon Press,
1909, 343

134 BARING-GOULD, S. The Celtic Monasteries IN: Archeologia Cambrensis, 5th series, vol. XVII, no. LXVIII, 1900,
266-267.
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spolehnout na svétskou ochranu, musela zacit budovat vlastni vojensky systém, ktery danému
uzemi mohl zajistit zdzemi pro dalsi Sifeni viry, a tedy celkovému rozvoji kiest’anstvi na Ostrovech.
Nejednalo by se o nic neobvyklého, koneckoncli na kontinenté¢ cirkevni vidci s vojenskymi
jednotkami také operovali.** Zajisténi bezpeénosti bylo silnou motivaci pro obyvatelstvo, aby se ke
kment svétci. Kmen svétce byl prakticky to samé, co klasicky kmen, az na to, Ze misto nacelnika

stal v Cele svétec-opat, kterému naleZela 1 plida na které byl vystavén klaster.

Zaroven by to také odpovidalo tradi¢ni fimské struktufe. Jak uz jsme si fekli, v pozdné
antické cirkevni struktuie hraly nedilnou soucast fimské vily, které byly jak imperidlnimi spravnimi
celky, tak se zde také konaly mSe. Na podobném principu mohly fungovat i tyto ran¢ sttedovéké
klastery/pevnosti, které v sobé kombinovaly jak funkci svétskou, tak cirkevni. Kontinuitu ¢aste¢né
dokazuje také archeologie. Napiiklad v Llandough se nasly pozustatky hibitovu dokazujici aktivitu
klastera v 5. nebo 6. stoleti. Zajimavy je objev v tom, ze o pouhy kousek dale na jih stila byvala
fimska vila a Ze lze sledovat kontinudlni pfechod mezi pozdné antickym a rané stfedovékym

osidlenim.'*

Informace, Ze klaSter byl z pravniho hlediska samospravni prvek, velice pravdépodobné
nemusely byt pravdivé. Tyto informace pochézeji naptiklad ze Zivota svatého Teila, podle kterych
jim byla darovana ptida od nacelnika, ktery se pozdéji stahl do ustrani a nacelniktiv protégé, "’ ktery
se v budoucnu mél stat predstavenym kmene, podstoupil v klastete uceni. Prameny vSak nejsou
dobové, a naopak spiSe vypovidaji o dobé ve které byly napsany, tedy o 12. stoleti. Na zaklad¢
legendy mélo dojit ke klasterni nezavislosti na svétské moci a podpofit tak i jeho postaveni ve

sttedoveké spole¢nosti.'*®

V cele kazdého klastera stal opat, ktery nefungoval pouze jako ptfedstaveny dané komunity,
ale jako nejvyssi autorita lokalniho cirkevniho Zivota. Na nezavislosti samotného opata zavisela
také nezavislost celé komunity. Neda se fict, ze by opat vZzdy operoval bez jakékoliv zavislosti na
kmenu, ke kterému nalezel. Ukolem klasterd bylo vychovavat biskupy a knéze, kte¥i méli zajistovat

funkei cirkevni autority mezi ostatnimi kralovstvimi a kmenovou elitou. V pozdné antické dob¢ a

135 Viz vyse.

136 Viz HOLBROOK, Neil, THOMAS, Alan, An Early-Medieval Monastic Cemetery at Llandough, Glamorgan:
Excavation in 1994 IN: Medieval Archeology, vol. 49, issue I, Milton Park: Taylor and Francis, 2005.

137 Nacelnik si svého nastupce volil a nasledné protézoval, to ale nutn¢ neznamenalo, Ze se dany ¢len kmenu stal jeho
nacelnikem. Volba naéelnika zavisela na celém kmeni. Pro hlubsi analyzu lennich a pravnich vztahii ve stfedovékem
Walesu viz urcité kapitoly v SEEBOHM, Frederic, The Tribal System in Wales: Being Part of Inquiry into the Structure
and Methods of Tribal Society, London: Longmans, Green, 1895.

138 SEEBOHM, 1895, 175-177.
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raném stiedovéku mélo kazdé vétsi mésto vlastni diecézi a tedy i vlastniho biskupa.'” Ve Walesu
ovSem nemame zadné zminky ze 6. stoleti o diecézich, ¢i obdobném rozdéleni cirkevni spravy.
Biskup byl tedy ve waleské cirkvi predstaveny kné€zim a zaroven se staral o cirkevni spravu za
hranicemi Gzemi spravované opatem, tedy na jinych autonomnich celcich, kam se ovSem S§itilo
kiestanstvi z daného klastera.'*" Délal tedy vlastné jakousi cirkevni spojku mezi kralovstvim nebo
cantrefem a matefskym klaSterem. Nemé¢l ale uz svétské a politické pravomoci, jelikoz tzemi

spadalo pod spravu né¢koho jiného.

Uplné autonomie dosahovali pouze opati, kolem kterych byl shromazd’ovan kmen svétcti a
ktery tedy nemohl byt nijak vazany vazalskym systémem k jinému kmenu, protoze byl prakticky
sam kmenovym nacelnikem. To jsou opati tzv. matetského klastera (nyr gwelyog), ktery byl
v hierarchické pozici postaven na nejvyssi pficku a z autoritativniho pohledu mu podléhali vSechny
ostatni klaStery a kostely nasledné vzniklych z jejich iniciativy. Majetek nové vzniklych klastert a
kostela vsak jiz vlastnicky nenalezel opatovi-svétci a ten na nich nemohl pln¢ uplatiiovat svou moc.
Pida, a tedy i lid, uz dale nalezel kmenu, ktery pudu klasteru daroval (#yr corrdlan). Opat nové
vzniklého kléstera byl tedy nejprve ¢lenem daného kmenu a az nasledné cirkevnim hodnostafem a
vykonavatelem vile opata-svétce. Tyto klaStery se délily na Ctyfi typy zde sefazeny podle hieratické
pozice: annoit (zalozen ptimo danym svétcem), dalta (zalozen nékterym z ¢lenii plvodni
komunity), compairche (klaSter zasvéceny svétci na jehoz uceni odkazoval) a cill (klaster, ¢i kostel

plnici zakladni potfeby pro véfici, ov§em prakticky bez spravni moci).'*!

3.4.2. Svétci

Uz pouhy pojem ,,svétec* nabyva jiného vyznamu v keltskych cirkvich a v cirkvi latinské.
Kazd4 cirkev ma své svétce, otazkou ale je, jak k nim pfistupuje a jak je jako svétce uznava.
V Rimé ma kult svétci tradici rozdilnou od kultu ostrovnich svétcii. Prvni ¥imské kulty byly
spojeny s mucéednictvim a nasledném uctivani t&l uloZzenych v katakombach.'** Za pontifikatu
papeze Damasuse I. doSlo k vytvofeni oficidlniho seznamu svétci, ktery fungoval jako jakési
paradigma pro mucednicky kult ortodoxni cirkve. Ten vznikl v reakci na mnohé heretickd uceni,

kterd se sama nazyvala Sifiteli pravé viry, a to 1 za pomoci mucednickych kultli uznavanych pouze

139 SUCHANEK, DRSKA, Cirkevni déjiny: Antika a stiedovék, 129.

140 CHARLES-EDWARDS, T.M. Wales and Britons, 583- 598.

141 WILLIS-BUND, J.W. 1891, 269-271

142 Pro hlubsi analyzu toho, za jakych podminek a pro¢ dochazelo ke kanonizaci viz kapitola KRITZINGER, Peter,
The Cult of Saints and Processions in Late Antiquity and Early Middle Ages IN: SARRIS, DAL SANTO, BOOTH, 4n
Age of Saints? Power, Conflict and Dissent in Early Medieval Christianity, Leiden: Brill, 2011.
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jimi samotnymi.'” Pozdné Fimsti kiestané veéfili, ze téla &i Casti tél ,kiestanskych hrdind* maji
jistou nadpfirozenou moc, kterou svoji pfitomnosti proptjcuji okoli. Hmotna pfitomnost spojena
s uctivanim meéla pomoct tzv. ,,naklonit si Boha na vlastni stranu®. Tento kult nasledné vedl ke
stavb& svatyni, které slouzily jako shromazdi$té kiestand, nebo se staly cilem poutnikd.'** Toto
transcendentdlni pojeti svétce je pro fimskou kulturu typické a je podstatnou soucasti katolického
uceni az do dnesni doby. Systém specifického zaméfeni danych svétcli v mnoha piipadech jesté
podepien lokalnim charakterem vytvati urcitou sit’, kterou berou jednotlivi kiestané jako moralni

ukazatel a vzor. Pozdn¢ anticky a rané¢ stfedoveky kiestan se s nim mohl jednoduSe identifikovat,

protoze mucednictvi je pfece jenom ¢in, které¢ho je schopny kazdy clovek silné viry.

V keltskych pramenech najdeme pojmenovani ,,svaty* velice ziidka. Je velice pravdépodobné,
Ze na Ostrovech pojmenovani ,,svaty* bylo synonymem pro ,kiestan.“ To ovS§em neznamena, Ze
kazdy ktestan v keltské cirkvi byl zaroven svatym. Tento ,.titul* nalezel pouze prednim osobnostem
v dané¢ komunité. Keltsti kfestané se nikdy v modlitbach neobraceli ke svym svétcim, nikdy
neuchovavali jejich ostatky a nikdy jim nestavéli zddné svatyné. Nebyli nikdy ani oficialné
kanonizovani. Jejich svatou pozici zajistovalo celkové podvédomi obyvatelstva o jejich vyjimecné
pozici v kfestanské komunité, které predsedali a spravovali ji. Az do uznani kanonizace papezem a
jejich pfidani na listinu svétct keltSti svétci nebyli patrony jakékoliv Cinnosti, oplyvali vlastné
pouze charakterem lokalniho komunitniho viidce. Tento charakter byl spojen s klastery, které

zakladali a nasledné z nich rozsifovali svoje uceni do SirSiho kraje. Pravé jejich spojeni s klastery,

vvvvvv

~ v

»svaty.© Pojmenovani tedy nosili cirkevni autority, které byli spojeni se Sifenim viry a naslednou

organizaéni ¢innosti cirkevnich obei.'*

3.4.2.1. Ilitud

Jeden z prvnich znamych waleskych svétci Illtud je dle tradice uznavan jako zakladatel
monastické tradice ve Walesu. Narodit se mél na konci 5. stoleti a zemfit nékdy v polovin¢ 6.
stoleti, kdy v Britanii zufil tzv. ,Zluty mor‘. Jeho jméno je hlavné spojovano se zalozenim kl4stera
Llantwit Major v Glamorganu, tedy s jednim z center waleské cirkve. Podle dila Zivot svatého

Illtuda méelo byt jeho uceni ovlivnéno Germaniem z Auxerre, jehoz mél byt zdkem. Jeho Cinnost

143 SAGHY, Marianne, Pope Damascus and the Beginnin of Roman Hagiography IN: Promoting the Saints: Cults and
Their Contexts From Late Antiquity Until the Early Modern Period: Essays in Honor of Gabor Klaniczay for His 60th
Birthday, Budapest: Central European University Press, 2011, 2-3.

144 GILLIAN, Clark, Christianity and Roman Society, Cambridge: Cambridge University Press, 2004, 57-58.

145 WILLIS-BUND, J.W. 1897, 411-418.
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méla zacit jiz v Bretani a odsud se déale posunout do Cornwallu a nésledné¢ do Walesu. Poté co
pristal na Ostrovech se m¢l stat rytifem a oZenit se, ovsem podle legendy se dal zpét na cirkevni
kariéru tehdy, kdyz potkal svatého Cadoca (jiného Cadoca neZ toho, ktery Zil nésledné v 6. stoleti).
Zarovenn mél byt bratrancem krale ArtuSe a po pfevezeni Svatého gralu do Cornwallu mél byt
jednim z jeho strazct.'® Zivot svatého Illtuda je oviem dilo sepsané ve 12. stoleti a jeho skutena
vypovidajici hodnota je pfinejmenSim spekulativni. Pokud bychom chtéli pramen z blizsi doby,
museli bychom se podivat do Zivota svatého Samsona z Dol s nejvétsi pravdépodobnosti ze 7.
stoleti."” Zivot svatého Illtuda zcela odividné &erpala primarné z tohoto pramene a v nékolika
vécech se tak shoduji. Naptiklad v tom, ze Illtud byl skute¢n€ uéném Gemrania z Auexerre, coz by
na prvni pohled mohlo podporovat teorii, ze monastickou praxi na Ostrovy pfivezl pravé on. Illtud
ale podle legend od Germania nenaucil byt mnichem, ale knézem. Vétsi smysl by tak davalo, ze se
jednd o alegorické vyjadifeni toho, Ze Illtud za svého mladi ptijal ortodoxni podobu kiestanstvi,
kterou na Ostrovech Germanius kazal, nikoliv oblibenéjsi pelagianismus vyznavany svétskou
ostrovni nobilitou. Ve skutecnosti se Illtud a Germanius ani nemuseli nikdy osobn¢ potkat. Pfestoze
tento pribéh je hlavné legendou, mize nam pomoct se zdkladni charakteristikou Illtudova
organiza¢niho puasobeni. Illtud podle legendy nepfistupoval k mniSstvi Ccist€ jako ke
kontemplativnimu zplisobu Zivota. Je zaroven jasné, Ze byl primarn¢ svétskou autoritou a az
nasledné mnichem a takovym zptisobem jisté postupovaly i klastery zasazeny jeho uc¢enim. Pokud
tomu tak bylo a byl nejdifive ¢lenem nobility a legendy z n¢j nasledné udélali rytife, bylo by
logictejsi, Ze by si zvolil spiSe pelagianismus nez ortodoxii. Illtud ale o€ividné udélal jinak a proto

byl spojovan spiSe s postavou Artuse, odplrce Vortigerna a pelagianismu.

Jeho organizacni schopnosti museli byt znacné, o tom svéd¢i rozsifeni jeho plisobnosti na
izemi jihovychodniho Walesu. Pokud oplyval jistou vojenskou silou, jako napiiklad Cadoc,'*® je
jisté, Ze jeho nezavislost na kmenovych uspofadanich a svétské moci nemusela byt zdsadné
podepfena pouhou donatorskou podobou, ale Ze mohla vykazovat i uréité prvky svétského
uspotadani. Jednim z takovych ditkazu by mohlo naptiklad byt, ze na rozdil od jinych klastera se
nenaSly zadna svédectvi o darovani plidy svatému Illtudovi, piestoze u svatému Cadocovi, ktery byl

s ur¢itosti Illtudovym ucenim zasazen, jiz zminky o donatorské ¢innosti mame.'*’ Je tak mozné, Ze

146 Viz jeho Vita v WADE-EVANS, A.W. Vitae Sanctorum Britanniae et Genealogiae, Cardiff: Cardiff University
Press, 1944 a BARING-GOULD, Sabine, The Lives of the British Saints: The Saints of Wales and Cornwall and such
Irish Saints as have dedication in Britain vol.Ill, Londyn: Honourable society of Cymmrodorion by C.J. Clark, 1907,
303-318.

147 Pro praci vyuzita kritickd edice TAYLOR, Thomas, The Life of Saint Samson of Dol, London: The Society for
Promoting Christian Knowledge, 1925.

148 Viz dale.

149 SEEBOHM, Frederic, 1895, 203.
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jeho klaster, ktery by logicky musel byt matefskym, lezel na jeho dédicné pid¢ a autonomné ho

spravoval.

3.4.2.2. Gildas

Podle pramenii vzeSlo z Illtudova klaStera uceni, které ovlivnilo celé Uzemi obydlené
Britonci. Mezi jeho zaky se pocita napiiklad Samson z Dol, Cadoc ale také historik a mnich Gildas.
Ten ale konkrétné svého mistra ve svém dile nikdy nejmenuje, coz je minimaln¢ prekvapivé. To ze
je jeho uéném vychazi az z Gildova Zivotopisu sepsaného v Bretani nékdy v 10.stoleti.” I Gildas
puvodem pochézel z urozené rodiny, podobné jako Illtud. Na rozdil od n¢j se ale rozhodl zanechat
svétského Zivota a zit Cist€ zivot mnicha a uc€ence. Diivodii miize byt nekolik, jisté ovSem je, ze
oproti Illtudovi nevlastnil ani nespravoval Zzadny klaster. Jeho svétské povinnosti viici

klasSteru/rathu neexistovaly a jelikoz nedisponoval zadnou piidou, nemél ani Zaddnou redlnou moc.

Pti analyze jeho dila De Excidio Britanniae, tedy prakticky jediného soudobého pisemného
pramene z doby temna, si krom jde vSimnout nékolika véci. Za prvé, jeho dilo primarné neni
kronikou, ale spiSe kdzanim. V prvni ¢asti ale Gildas analyzuje historické udéalosti na Britskych
ostrovech od piichodu Rimantl az po 6. stoleti. Sam svoje dilo definuje jako ,,historia“ a i Beda
mluvi o Gildovi jako historikovi,"”' pfestoze se jedna spiSe o doplfiujici obsah potvrzujici jeho
nasledné teze. Primarni mysSlenkou ale je kritika odklonéni britonské/waleské spolecnosti od byvalé
fimské kultury a politiky a transformace v ,,barbarskou‘ spolecnost. Gildas definuje ,,dobu temna“
jako obdobi chaosu, permanentnich konfliktl mezi Britonci/Walesany a ostatnimi ostrovnimi
kulturami a odklonéni se od pravé formy kiestanského zivota. Situace v jeho ocich dospéla az k
takovému extrému, ze ho donutila emigrovat do Bretané, kde si nasledné zalozil vlastni klaster a na

Britanii témér zaneviel.

Je samoziejmé diskutabilni, jak moc jeho dilo odrazi historickou skutecnost, vezmeme-li v
uvahu, Ze je silné kritické a subjektivné pojaté. Zvlastni ale naptiklad je, ze prestoze je Gildas podle
vlastniho Zivotopisu mnichem, sam to o sob¢ za celé dilo nenapiSe. Ani Beda ho tak ve svych
Cirkevnich déjinach nejmenuje. Je pochopitelné, ze autor na néco takového ve svém dile
neupozoriiuje, co uz je ale méné pochopitelné je, ze se Gildas prakticky nijak nezminuje o

mniSském Zivoté na Ostrovech. Ani jednou ve svém dile nepouzije slovo ,klaster* (monasterium),

150 Viz uvod k Vita Gildae, 1. IN: The Lorica of Gildas, ed. by WILLIAM, Hugh, London: Honourable Society of
Cymmrodorion, 1899, 317-321.

151 THOMPSON, E.A. Gildas and the History of Britain IN: Britannia, vol. 10, London: Society for the Promotion of
Roman Studies, 1979, 203.
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ani zadny jeho ekvivalent nebo synonymum. Celkovy piedpoklad o jeho mniSské minulosti tak
vychazi pouze z pozdéjsich prament a interpretace historikil, ktefi odkazuji na jeho uceni u Illtuda.
Pokud bychom ale ptijali myslenku, ze Illtudovo uceni bylo pouhou metaforou pro ortodoxni formu
kiest’anstvi, nikoliv feholi nebo souborem dogmat, tak je také mozné, Ze Gildas pouze vyznaval
ortodoxni typ viry, nikoliv pelagianismus nebo jiny ritus. Tomu by i nasvédcovala jeho kritika
britonsko/waleské spole¢nosti, kterd se ,,odklonila®“ od pavodniho vyznani. Ve Walesu bylo
praktikovéana jak ortodoxni praxe a pelagianismus, tak také jiné uceni.'** Tato teorie tak naznacuje,
ze v 6. stoleti mohl byt mezi Walesany pelagianismus jesté stale silné zakofenén a ze pouze z

klastert, jejichz zaklad vychazi z Illtudova uceni, se §ifilo ortodoxni pojeti kiestanstvi.

3.4.2.3. Cadoc

Cadoc se narodil na konci 5. stoleti do kralovské rodiny krale z Gwynllwg a jeho choti,
princezny z Brycheiniogu. V mladi byl poslan do klastera v Caerwentu a stal se z n¢j mnich. S jeho
jménem je spojena vystavba klasteru Llancarfan na jihu Walesu. V jeho okoli, dale na jihozapad a
na sever do Breconu pokracovala vystavba novych klasternich sidel, ve kterych bylo nasledné
provozovano Cadocovo uceni. Mezi nejvyznamnéjsi patii napiiklad Llanfeithin, Llangadog, ¢i
Llansawel. Jeho monasticka ¢innost se déle rozvijela v Cornwallu a ve Skotsku.'”

Po smrti svého otce Cadoc zdédil jeho kralovstvi, ovSem ani kvili tomu neopustil mni§skou
¢innost. Nikdy nebyl zastancem radikalniho systému mniSstvi a skutecnost, ze se ujal 1 povinnosti
svétského razu o lecCem vypovida. V rané stredovékém waleském prostfedi nebyl jesté tak veliky
rozdil mezi svétskou a cirkevni integritou a operovani s vojenskymi jednotkami bylo dobové
nezbytné. Je nam zndmo, ze Cadoc urcity pocet vojenskych jednotek mél a na uzemi svého
kralovstvi s nimi operoval.'* P¥imo pod Cadoga spadalo pfiblizné 300 uéfiti, nemluvé o dal3ich
lidech ke klasteru nalezejicich.' Cadog byl s ur¢itosti ovlivnén uéenim svatého Illtuda, obé jejich
hlavni klaStery Llantwit Major a Llancarfan byly od sebe asi 10 kilometr. Po Synodé v Brefi pak v
Glamorganu zasadné pievazoval Cadoctv politicky i cirkevni vliv.'*

Donatorskd cinnost spojena s vénovanim pidy a dalSich, vétSinou movitych, objektu

vypadé na prvni pohled spiSe jako lenni vztah neZ forma daru. Na jednom z pisemnych prament 1ze

152 Viz déle k synod¢ v Llandewi Breffi.

153 BARING-GOULD, Sabine, 1907, 14-19. Informace o jeho zivoté jsou Cerpany z Vita Sancti et Passio Sancti
Cadoci, ktery ovSem pochazi z prelomu 11. a 12 stoleti.

154 MORRIS, John, The Age of Arthur, 369-370.

155 BARING-GOULD, Sabine. 1900, 268.

156 Viz nize.
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sledovat, jak takova ,,donatorska ¢innost“ pfiblizné vypadala.”” Cadociv zak Elli (Cadocem ptimo
v listiné jmenovany jako Mach Moilus) daruje ptidu svému mistrovi, ktery na ném nasledné necha
vystavét ze svych financi kostel (klaster). Elli se za to zavazuje plnou poslusnosti Cadocové rodinné
(nikoliv jenom Cadocovi osobn¢), finanénim darem a pfislibem modliteb za jeho rod. Cadoc ho
s diky jmenuje predstavenim klasStera a pfislibi alianéni pomoc. Piestoze pomoc neni piimo
popséana, Seebohm se domniva, ze se nejedna o klasickou pomoc ve formé dodavek jidla a jinych
potiebnych véci, Ze listiny zabyvajici se takovouto pomoci jsou popsany diametralné jinak.'>® Tohle
je jasnym dikazem toho, Ze Cadocova monastickd ¢innost méla také v praxi funkei politickou.
Nedélitelnost kralovské a opatské funkce v osobé Cadoca tak dochazi symbidzy — ¢im vice se §ifi
kfestanstvi vychazejici zjeho misijni Cinnosti, tim se také rozSifuje jeho mocensky vliv

v jithovychodnim Walesu a nésledné 1 dale.

3.4.2.5. David

Svaty David se narodil ptfiblizn€ pted rokem 500 ovSem datum jeho umrti je nejisté. Jeho
otec byl pravdépodobné Cedig, kral Ceredigonu, potomek severorowaleského krale Cuneddy. Jeho
matka, zndma pod jménem svatd Nonna, pochazela pravdépodobné také z urozené¢ho waleského
rodu. Je mozné, ze matka byla dédickou pudy v Ceredigonu a spravovala klasterni sidla a jiné
spravni celky."”® Pokud David vyrlstal v takovémto prostiedi, je pochopitelny jeho nasledny
entuziasmus pro zakladdni novych klastert po celé zemi a v jejim okoli. Zarovent mohl David byt
vzhledem k svému ptvodu lokalni autoritou, kterou bylo z praktického hlediska hodno nésledovat a
zajistit si tak bezpe¢i v chaotické dobé plné boji. David se podle vseho narodil v podobnych

pomeérech, jako jeho soused Cadoc a je mozné, ze se oba stietavali na poli politické konkurence.

Byl totiz zastancem asketického mnisstvi. Jeho wuceni bylo ovlivnéno egyptskym
monasticismem a pozice mnicha méla byt duchovnim zplsobem nadfazena lidskému zplisobu
zivota. S jeho uCenim byl Casto spojovan pojem meliores (lepsi, Cistéjsi). Skutecného osvobozeni
od chaosu okolniho Zivota podle Davida §lo pouze praktikovanim askeze a kontemplace. Jedno
z jeho mott bylo naptiklad: ,,Ten, kdo nepracoval, nemél by ani jist.”“ Tento myslenkovy smér mohl
vzniknout jako nasledek chaotické doby, do které se David narodil a kdy bylo tfeba velkého usili

pro udrzeni stabilni komunity. V dobach neustalych konflikti byla podle n¢j jedina moznost, jak se

157 Jedna se o manuskript znamy pod nazvem Cotton MSS Vespasian A pochazejici z poloviny 8. stoleti, ¢ast jeho
opisu a nasledného prekladu byl pievzat ze SEEBOHM, 1895, 205-206.

158 SEEBOHM, 1895, 206-210.

159 JONES T.T. Saint David IN: National Library of Wales Journal, cyf. 20 rh. 3, 1978, 213-215. Jones vychazi hlavné
z tradiéniho pojeti Zivota svatého Davida, a tedy z Rhygyfarchova Zivota sv. Davida.
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co nejvice priblizit k Bohu, a to tak, Ze se izoluje a tim se prakticky nadnese nad zbytek
obyvatelstva.' Je znamo, Ze svaty David byl také zvan jako Aquaticus, a to, protoze k jeho
kontemplativni ptipravé patfilo piti studené¢ vody. V této metod¢ vSak nebyl ojedinéli. V zapadni
casti Walesu existovala sekta, ktera se nazyvala Dyfrwyr/Aquatici, ktefi tuto metodu ptebrali prave

z Egypta a je velice pravdépodobné, Ze timto u¢enim byl David zasazen.'"'

Zasadnim meznikem v Davidovée zivoté byla Synoda v Llanddewi Brefi. Tuto synodu opat a
jiz 1 biskup David sam svolal n€kdy mezi lety 560 az 569 a ptestoze se vétSinou udava jako jeji
hlavni téma problém pelagianismu, mohlo se jednat pouze o jedno z probiranych témat. Davidovo
,,nové“ hnuti monasticismu s centrem v Ceredigonu a se pravdépodobné dostavalo do dogmatickych
sporti s mnoha jinymi autoritami britskych cirkvi, hlavné s Cadocem sidlicim v blizkém sousedstvi.
Piesny pribéh synody ndm neni zndmy, ovSem jsou ndm zndmy jeho dusledky. Odmitnuti
pelagianismu a dogmaticky souboj s nim v Llanddewi Brefi vrcholil a dokazuje ndm tedy urcitou
dogmatickou jednotu i mezi diferencemi jednotlivych britskych cirkvi. Dale dochdzi k posileni
Davidové pozici a jeho hnuti, ale také posileni jeho spravni piisobnosti na zdpadé¢ Walesu a
vytvofeni oblastni nasledné znamé jako Saint Davids. Je také mozZné, Ze doslo k urcitému povyseni
Davida na obdobu ,,vétStho biskupa*“ a Ze déale ziskal dohled nad cirkevni spravou celého
Ceredigonu.'” To by v zdsadé znamenalo, Ze¢ se naprosto oprostil od cirkevniho vlivu svého
souseda (jestli tam tedy v praxi vlibec n&jaky byl) a stal se tak suverénni autoritou s vlastni
dogmatickou praxi aplikované na svych poddanych. Mohl tedy nésledn¢ fungovat na stejném
principu jako Cadoc, tedy jako cirkevni autorita a zaroveil vladai oplyvajici vojenskou a svétskou

moci.

Zatimco za doby Vortigerna byl pelagianismus formou vymezeni se proti latinskému vlivu,
o sto let pozdéji se stava terCem utokd waleské kiestanské komunity. Piestoze vymezeni se proti
latinské cirkvi stale zlstava, jedna se jiz o vymezeni z pozice keltsko-ortodoxni cirkve, ktera se
sama snazi unifikovat a vyporadat se s dogmatickymi nesrovnalostmi. A 1 pfesto se domnivam, ze
se synoda nekonala Cist¢ z dogmatickych divodi. Pokud byli skute¢né David i Cadoc opaty a
zaroven vladafi waleskych kralovstvi, nasledné cirkevni rozdéleni vlivu zaroven definovalo také
politické a izemni rozdéleni moci v jiznim Walesu. Je tedy mozné, ze se pelagianismus stal opét

pouhou zaminkou pro vyfeSeni politickych nesrovnalosti mezi obéma ucastniky synody. Diive

160 MORRIS, John, The Age of Arthur, 367-369.

161 EVANS, J. WYN, St. David and St. Davids and the coming of the Normans IN: Transactions of the Honourable
Society of Cymmrodorion, New series vol. 11, 2004, 8-9.

162 Pro hlubsi analyzu viz HOLMES, Bryan, J. The Synod of Llanddewi Brefi IN: Journal of Wales Religious History,
vol. 3, 1995.
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pelagianismus rozdéloval zastance fimské spravy a zastance domorodého kmenového systému, v 6.
stoleti uz ale bylo kiestanstvi dogmaticky zakotveno v ortodoxii a pro ,klasterni“ komunitu bylo
zcela nepfijatelné. Vzhledem k tomu, Ze je ale jeSté stale probiranym tématem a Ze z tohoto obdobi
mame zminky 1 o dalSich kiest'anskych praxich, jako byli naptiklad aquatici. Stale se neda waleska
cirkev definovat jako dogmaticky jednotna, a stejné tak jako byla atomizovana waleska spole¢nost,

bylo pravdépodobné v 6. stoleti jeste stale atomizované také waleské pojeti kiest’anstvi.
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Zavér

Stejné jako nedoslo skokové k padu Rimského impéria, ani samotny fimsky odkaz na
Britskych ostrovech nevymizel ze dne na den. Za vice jak 300 let pisobnosti se fimska spravni a
kulturni tradice hluboko zakotenila v britonském obyvatelstvu, které pak na ni v nasledujicich dvou
stoletich pfimo navazovalo. Je tieba si uvédomit, ze v pozdné antickém obdobi a raném stfedovéku
byla Britanie velice nebezpeCnym a tézko kontrolovatelnym tzemim. Revoltujici Britonci a
nasledné najezdy Piktd, IrG a germéand donutili Rimany k vladé nad Britdnii za pomoci piimé
vojenské kontroly. Mistni magistrati a duces plnili funkci jak politickou a spravni, tak takeé
vojenskou. Tim byli schopni kontrolovat jinak nesourodé¢ a chaotické uzemi Britanie v pozdné
antické dob&. Zaroven také bylo ostrovni prostfedi idedlni pro zemé&délskou ¢innost a fimské elity,
na kontinentné jinak vesmés zijici ve méstech, ptesidlili na venkov, coz vedlo k rozkladu britskych
civitates a rozvoji sité Fimskych vil. Rimsti spravci s téméf absolutni spravni moci se tak rozdrobili

po celém hlavnim Britském ostrove, coz zptsobilo atomizaci mocenské kontroly.

Naprosto nedilnou soucasti fimské kultury se v pozdné antické dobé stalo kfest'anska vira,
ktera se zaroven stala kontinudlnim wukazatelem pozistatkii fimské tradice v nasledném
spoleCenském usporadani. Kiestanstvi se stalo trendem rozsifujicim se hlavné mezi fimskou elitou.
Specifikem pak je, ze se oproti kontinentu vira v Britdnii §ifila pfevazné na venkové, jelikoz zde
pravé sidlili fimské elity. Absence archeologickych nalezli kostelli se pak da vysvétlit pomérné
jednoduse, a to tak, ze se v pozdné antické Britanii stavély pouze ziidkakdy nebo dokonce viibec.
Ke konani msi slouzily samotné fimské vily, které v sobé tak kombinovaly jak svétskou, tak
cirkevni funkci. Rozvoj cirkevni struktury v pozdné antické dobé v Britanii zastavila barbarska
invaze v roce 367, kterd zdecimovala vétsinu ostrova v dobé¢, kdy se v fimském impériu zacaly
stavét baziliky a jiné druhy chramii. Toto Barbarské spiknuti nasledné bylo také jednim z divoda

pro pad lokalni fimské spravy a nasledny odchod fimskych legii.

V 5. stoleti se spole¢nost postupné zac¢ind proménovat a neda se uz mluvit o ptimé vlade
Rimského impéria nad Britanii. Pfesto se domorodi Britonci, kteii ptevzali kontrolu nad Ostrovy,
stale odkazovali na fimskou kulturu a tradici. Neutuchajici ndjezdy Piktd a IrGi si ovSem zadaly
realnou podporu impéria, ktera nepftisla. To zplsobila zasadni rozkol obyvatelstva na podporovatele
a odptirce fimské politiky. Viidce odptrcti Vortigern nasledné vytvofil hybridni systém kmenového
ran¢ stfedoveékého systému s fimskymi kulturnimi prvky nutnych pro jeho pfijeti mistnim
obyvatelstvem jako legitimniho vladafe. Jednim takovym kulturnim prvkem bylo piijeti

nabozenstvi fimskych elit — kiestanstvi. Odplrci imperidlniho systému ale pfijali, v t¢ dob¢ jiz
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uznané jako heretické, Pelagiovo u€eni. Zustali tak kiestany, ale nikoliv cirkevné, dogmaticky ¢i
jinak zavislymi na ,.kontinentalni* ortodoxni cirkvi, které bylo jinak diive uzce spjato s Rimem a
jeho politikou. Pro Britonce se tak snaha Germana z Auxerre vymytit pelagianismus z Britanie
mohla jevit nejenom jako Cisté duchovni dogmaticka zalezitost, ale zdroven jako snaha o podkopéni

jejich nezavislého kulturniho a politického uspofadani.

Mezi udalostmi z roku 367 a anglosaskou invazi na Ostrovy lze sledovat urcité analogické
podobnosti. V obou piipadech ptichod cizich kultur zdsadni proménil mistni spolecensky Zivot, v
obou pfipadech také doSlo k brutdlnimu masakru a odlivu obyvatelstva. Podobné jako v pozdné
antické dobé Germani ve spolupraci s Iry a Pikty zdecimovali mistni fimskou kulturu a cirkevni
strukturu, tak Anglosasové v 5. stoleti znicili to, co z ni jest€ po roce 367 zbylo. Jediné pozlstatky
fimsko-britonské civilizace se pak ptesunuly na zapadni cip hlavniho ostrova — do Walesu. Vladafti
jako Vortigern, Cunedda a Artu§ se pak stali mytologickymi zakladateli waleskych stfedoveékych
dynastii. Obdobné pak jako tito bajni kralové odkazovali sviij ptivod od fimské nobility, tak walesti
vladafi odkazovali na své zakladatele. Genealogie se tak stala nedilnou soucast waleské stfedoveékée

kultury a Walesané skrz ni dokazovali svoje socidlni postaveni a majetkové vlastnictvi.

V raném stfedovéku, konkrétné pak v 6. stoleti, nic jako Wales realné¢ neexistovalo.
Nejednalo se o zadny jednotny stat, spiSe pak o soubor nespocet autonomnich celki vzajemné
propojenych kulturnimi podobnostmi. Podobné jako byla nejednotnd waleskd ran¢ stredovéka
sprava, tak nebylo jednotné ani mistni kiestanské dogma. Krom toho, Ze zde byl stile jesSté
praktikovan pelagianismus, ani ortodoxni kiestanstvi §ifici se z jizniho Walesu nemélo jednotnou
formu. Jihowaleské klastery neplnili v 6. stoleti pouze funkci duchovni, ale zaroven také spravni a
politickou podobné jako fimské vily ve 4. stoleti. Jednotlivi opati pak v sobé kombinovali funkci
jak cirkevni autority, tak také vidce lokdlni komunity. Prakticky fungovali také jako nacelnici
kmene nebo vladaii mistniho kralovstvi. Jejich uceni se od sebe vzajemné odliSovalo a mohlo
zaroven slouzit také jako mocensky nastroj pro ziskavani politického vlivu ve Walesu. Redlna
podoba téchto svétcil byla v ocich historikii nasledné pozménéna interpretaci pisemnych prament z
pozdéjsi faze stiedovéku a vykreslujici jejich Zivot na zakladé dobovych, nikoliv historickych realii.
Jejich vypovidajici hodnota je tak mald a k historické skutecnosti se 1ze blize dobrat spiSe analyzou

ran¢ stiedoveékych waleskych spolecenskych a kulturnich pomért.
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