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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova kritéria
Prace odpovida rozsahovym podminkdm B4 [ ] [ ] [ ]
Prace ma odpovidajici jazykovou trovei (pravopis,
stylistika) DI L]

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji

logi¢nost) X [ ] [ ] [

DodrZeni stanovenych zasad citacnich pravidel;




formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu

Zpracovani piiloh

X<

>
[ ]
[ ]

Celkova typograficka uprava

X<

[ ]
[ ]
[ ]

B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuZziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile

XX XX X

X
EpEnERERERE
EpEnERERERE

C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bode 5.

Prace je kompila¢ni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace piinasi nové poznatky

Préace navrhuje nové metodické piistupy

Prace ma metodologicky/teologicky piinos

] X [ [

D. Priibéh zpracovavani prace

ne

Autor/ka pravideln¢ konzultovala s vedoucim prace

[ |

Autor/ka ptichézela se samostatnymi tvlir¢imi podnéty




Celkové hodnoceni prace
(stru¢né charakteristika (v ptipadé¢ potieby je mozné uzit zvlastni ptilohy)

Nestava se Casto, aby kvalifika¢ni prace se zabyvala Zivotem umélce,
jehoz zivotni pout’ se skoncila jen pfed nékolika 1éty. Ano, Jan Steklik
zemiel v roce 2017. Takovéto téma je jisté nesnadné, ale ambicidzni
zaroven. Diplomka vychazi z liceni konkrétnich Zivotnich osudil tohoto
umeélce. Tak trochu postrada tak trochu onu typickou skolskou strukturu,
kdy se vychazi od dobového kontextu. I kdyZz partie o normalizaci jako
ramci pusobeni tohoto uméleckého hnuti. Pro vlastni kontext dila J.
Steklika si nejsem si jist, zdali onen dobovy kontext, pfipadné

literatura k tématu je jiz k dispozici. Proto lze v tomto ptipad¢ tento
pristup opustit. A to zejména pro pozdni faze jeho tvorby.

Proto se vratme k vlastni struktuie diplomové prace. Po konvenénim
zivotopise, nasleduje vlastni kfizovnicka/KtiZovnicka Skola. Tato partie
je dosti podrobnd, nechyb¢ji medailonky hlavnich ptedstaviteli. Popsana
jsou rovnéZz hlavni autorova dila z obdobi normalizace. Samoziejmé, nejen
striktné vzato, dila "vytvarnd." Nechybi ani vycet vystav, na kterych se

J. Steklik podilel. Zv1astni je, Ze jsou uvedeny chronologicky pozpatku.
To jisté autorka rada vysvétli pfi obhajobé. Velmi zajimava je i

obrazova pftiloha prace.

Diplomka Markéty JirouSkové splituje naroky na kvalifikacni préci tohoto
stupné, rad ji doporucuji k obhajobé.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé doporucduji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporuéuji

Datum: Podpis:




