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1. OBSAH A CIL PRACE (struéna informace o praci, formulace cile):

Prace Simona Seemana je vénovana dvacetiletému angazma USA v Afghanistanu. Cilem
prace je najit odpovéd na otazku “Jaké jsou hlavni aspekty neuspéchu jednotlivych
administrativ ve valce v Afghanistdinu? Muzeme pozorovat spole¢né jevy vedouci k
neuspéchu?” (s. 2). Autor v samotném textu nabizi uceleny pohled na strategie jednotlivych
prezident (Bushe, Obamy a Trumpa) k americkému angazma v Afghénistanu, sleduje jejich
promény a snazi se o komparaci vysledkd.

2. VECNE ZPRACOVANI (narognost, tviréi piistup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Po padu Kébulu v srpnu 2021 a po znacné chaotickém odchodu americkych diplomati z
Afghanistanu se zacaly objevovat prvni prace, které zkoumaly, jak je mozné, ze USA ani po
dvaceti letech nebyly schopné v Afghanistanu naplnit své cile. Autor si tedy vybral aktualni
téma a do Ceského prostredi piinasi zajimavou a piehlednou analyzu netispéchti implementace
americkée strategie tfi prezidenti.

Prace je strukturovéna logicky do Ctyft kapitol. Prvni tii kapitoly jsou vénované jednotlivym
administrativam - autor analyzuje jejich politicka prohlaseni a strategie (Narodni bezpecnostni
strategie, vojenské strategie) a soustfed’uje se na klicové prvky politiky viici Afghéanistanu -
tedy budovani bezpecnostnich slozek a podpory obCanské spole¢nosti a demokracie. Autor v
kazdé kapitole hodnoti dopady na bezpe€nostni situaci a fungovani mistni vlady.

Ctvrta, stéZejni kapitola shrnuje uspéchy a netspéchy jednotlivych strategii. Autor se
zaméfuje na Uspéchy ¢i neuspéchy implementace strategii jednotlivych administrativ -
zejména v bezpeCnostni oblasti. Autor sleduje razné faktory: faktor geografie, roli Pakistanu v
celém regionu, u prezidenta Bushe pozoruje ztratu pozornosti vici Afghéanistanii a piesun
pozornosti na americké angazma v Irdku. Autor dale detailné popisuje problémy s vycvikem
afghdnskych bezpecnostnich slozek (nizka gramotnost, nizka retence, vysoka mira korupce).
Obrovské problémy nastaly také v budovani demokracie, kdy se ukazalo, ze nulova zkuSenost
s demokratickym zfizenim, které je zavadéno shora, ptfedstavuje piekdzku pro trvalé zmény
ve vladnuti. Jak autor uvadi vysledky Setfeni ufadu specidlniho vysetrovatele pro rekonstrukci
Afghénistanu (Office of Special Inspector General for Afghanistan Reconstruction, SIGAR),
“sami Ameri¢ané Afhance védomé korumpovali, uplaceli valecné guvernéry, poslance,
nabozenské vidce, vSechny, ktefi méli ve stat¢ néjakou moc” (s. 68). VSechny tyto praktiky
podkopaly diavéru afghanského obyvatelstva vii€i statu a statnim institucim.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka uprava, formalni ndlezitosti prace apod.):

Po jazykové a formalni strance je prace na velmi dobré urovni a autorovi lze vytknout jen
obasné pieklepy ¢i opomenuti interpunkce. Upravu by zaslouZzila anglicka anotace a
summary - autor pracuje s prekladem ndzvu prace jako s “Infinity War”, ackoliv vhodnéjsi by
byl asi pieklad “Indefinite War”. Citace a odkazy na literaturu jsou konzistentni, ackoliv misty




jsou odkazy na citované prameny Spatné umistény. Autor text opatiil n€kolika grafy, které
zpracoval na zéklad¢ informaci z riznych webovych stranek (napt. think tanku Brookings),
pracuje s mnozstvim primarnich a sekundarnich zdrojt.. Sekundarni zdroje by bylo vhodné
rozdélit na knihy, odborné Casopisecké studie a novinové ¢lanky. Mezi priméarni zdroje by
bylo vhodné zaradit napt. projevy prezidentd ¢i Narodni bezpe€nostni strategie atd. - ty autor
zahrnuje v sekundarni literatufe. Obsahly seznam literatury by bylo také vhodné tadit
abecedné, aby byl piehledné&;si.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zévére¢né prace v
systému:

[ X] Theses [ ] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentéi k vysledku kontroly:

Podle vysledku kontroly Theses.cz je celkova podobnost 6 procent.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):
Prace sleduje primarné politické priority, nezabyva se tim, zda probéhly néjaké diskuse
uvnitf administrativy. Bylo by jisté¢ zajimavé nahlédnout pod pokli¢ku, kde se mozna
nachazela 1 jina feSeni a ndvrhy na jinou strategii, které moznd odrazely situaci v
administrativy odehravaly a do jaké miry méli vliv napt. znalci Afghénistanu (pokud néjaci
byli) oproti vojenskému veleni americkych ozbrojenych slozek.
Prace Simona Seemana je pe¢livé napsana a je velmi &tiva a autor napliiuje své vyty&ené cile
- ptehledné popisuje zédkladni parametry strategii jednotlivych prezidentl, naznacuje zmény,
o které se jednotlivé administrativy pokousely a zaroven se snazi identifikovat hlavni pficiny
toho, pro¢ ani jedna ze strategii nepfinesla kyzeny vysledek. Autor vychdzi predevSim ze
Setfeni SIGAR, které v 1ét¢ roku 2021 souborné publikoval novinat deniku Washington Post
Craig Whitlock jako knihu The Afghanistan Papers. Zatimco tedy svétova vefejnost mohla
sledovat chaoticky uprk amerického personalu z Kabulu, Craig Whitlock postupné odhaluje
veskeré chyby, kterych se Spojené stity v Afghanistanu za dvacet let svého plisobeni
dopustily - a vétsina z nich je v textu Simona Seemana reflektovéana.

OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tii):

- Vyvodili Ameri¢ané z netspéchu nation-buildingu v Afghénistanu néjaké dusledky? A
pokud ano, jaké?

-V textu zminujete péstovani opia jako hlavni komodity. Jak k péstovani opia
ptistupovali Americané a jak jejich ptistup ovlivnil snahu o zajisténi bezpecnosti a
stability v Afghanistanu?

- Jak USA pfistupovaly ke komplikovanym etnickym a kmenovym vztahim? Byli
schopni viibec porozumét tam¢js$i kmenové dynamice? A jak tohle ovlivnilo dynamiku
rekonstrukce?

7. DOPORUCENT / NEDOPORUCENI{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A a B vyborng, C a D velmi dobfe, E dobfe, F nevyhovél):

Prace Simona Seemana splituje naroky kladené na bakalatské prace, a proto ji doporuéuji k
obhajob¢ a navrhuji znamku B.



Datum: 15. ledna 2023 Podpis: Jana Sehnalkova

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepisete v textovém editoru, pouZijte pti nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v Givahu pfi stanoveni koneéné znamky.



