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1. OBSAH A CiL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Cilem prace je zkoumat vyvoj a promény povaleéného zdravotnictvi v Ceskoslovensku v kontextu
znarodnovacich a konfiska¢nich opatieni pfijatych v letech 1945-1948 na ptikladé nékolika soukromych
sanatorii a zdravotnickych zatizeni. V praci autorka hleda odpovéd na dvé otazky: Ptispélo zestatnéni
sledovanych zdravotnickych zafizeni a jejich zpfistupnéni §iroké vefejnosti ke zlepSeni zdravotni péce? Nakolik
znarodnéni prospélo i samotnym sanatoriim?

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi piistup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost ptiloh apod.):

Autorka zvolila zajimavé téma a prostudovala k nému zna¢né mnozstvi materiald, misty pracovala i

S primarnimi zdroji. Prace je ptehledna a srozumitelna, je v8ak predevsim popisna. Teoretické ukotveni v ni

prilis obsazeno neni. S prameny a literaturou pracuje spravné, ptilohy ilustrujici obsah textu jsou vhodné.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazd na literaturu,
graficka Gprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Po jazykové strance je prace V poradku. Zpusob citaci v poznamkach pod Carou je také spravny. Zarazi jen
zpusob uvedeni bibliografie na konci prace. Zaprvé z ni zbyte¢né vydé€luje ,,Elektronické zdroje®, ve kterych
smésuje standardni literaturu (¢lanky odbornych ¢asopisti) S primarnimi zdroji (webové prezentace, filmy,
novinové ¢lanky...). Zadruhé v ¢asti ,,Knizni zdroje* chybné uvadi tentyz zdroj opakované s kazdou
citovanou strankou (1).

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v systému:
[15%] Theses [ ] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)
Komentaf k vysledku kontroly: OK

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):
Prace poutavym stylem pfiblizuje originalni téma, pficemz se nevyhyba fadé zajimavych souvislosti, které
téma aktualizuji (napf. soucasny stav studovanych objekti ¢&i Zivotni osudy 0sob snimi spojenych).
Uspokojivé zodpovida 1 své dvé vyzkumné otazky. Urcity nedostatek vidim zejména v
¢astecné nedokoncenosti prace. Autorka totiz naznacuje, Ze se bude vénovat podrobnéji zdravotnictvi ve
stanim socialismu a jeho periodizaci, ale zahy toto téma opousti a vénuje mu jen nékolik vét v kapitole
»Zdravotni péée po roce 1968 (mélo jit zfejmé o rok 1948!) a v Zavéru. Nékolik zde zminénych tezi by stalo
za rozvinuti a upfesnéni (Viz otazky).

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az ti):

1/ Pro¢ bylo neefektivni centralni planovani pro védecky vyzkum (nejen ve zdravotnictvi)? Mohlo mit naopak
V néfem pozitiva?

2/ V praci zminujete ,,civilizaéni choroby*. Co myslite, jaké se ve velkém objevily v dobé statniho socialismu a
pro¢?

3/ V praci (s. 62) piSete bez vysvétleni, ze v 70. letech doslo ke kvalitativnimu zhor$eni situace zdravotnictvi
v CSSR. Pro¢?

7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A-F):



A-B

Datum: Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napf. chybi kritické zhodnoceni pramend a literatury), od téch véci, které student miize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v tivahu pfi stanoveni koneéné znamky.



