POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: vedouci prace

Autor/ka prace: Christian Hordk

Nazev prace: Ritualizované chovani ¢eskych golfisti
Vedouci prace: Mgr. Ivan Cuker

Oponent/tka: doc. Mgr. Jakub Grygar, Ph.D.

Navrzené hodnoceni: C

Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiSte
podle niZe uvedenych Kritérii.

V posudku se zaméruji pouze na zmeny, které autor prdace udélal oproti drive obhajované verzi.
Pasaze posudku, které se vyjadruji k nezménénym castem, misty zachovavam.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Cil je formulovan jasné a zavery na néj reaguji.

Strukturu prdce jeji autor oproti minulé verzi obhajovaného textu zasadné nezménil. Zlepsil oviem
provazanost jednotlivych kapitol a vysvétleni jejich mista v praci.

Obsahly popis historie golfu, ktery je v praci stale pritomen, povazuji i naddle za redundantni.

2. Opiréa se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazy¢né texty?
Ano. Ano.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroji (véetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Autor vyuzil jak osobnich rozhovorii s ceskymi mladymi golfisty, tak zucastnéného pozorovani.
Zminuje téz vlastni piisobeni ve zkoumaném terénu, které mu dalo znalosti potiebné k chapani
studovaného predmeétu. Pro osobni rozhovory si sam navrhl polostrukturovany dotaznik. Vsechny
datové zdroje mohou byt prinosné pro formulaci kvalitnich zjisténi a je dobre, Ze je autor zaradil.
Popis dat je srozumitelny, v priloze je uvedena tabulka se zakladni charakteristikou komunikacnich
partneri. Postup sbéru dat i analyzy je vysvétlen.

4. Jaka je kvalita argumentd, o n€z autor/ka opirad zavéry, k nimz dospél/a?

ovsem nyni vice zohlednuje vlastni zkuSenost se zkoumanym terénem, jak jsem v predchozim
posudku doporucoval.
Zakladni kostra jeho argumentace se nezménila.
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5. Jsou v préci autorova/autorcina tvrzeni a zjisténi jasn¢ odliSena od tvrzeni a zjiSténi prevzatych?
Ano.

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nalezitosti?

Pomeérne dobra. Autor se zvladl vyporadat jak s citacnim aparadtem, tak s logickou navaznosti textu.
Gramatika je téz prevazné dobra. Dilci vyhrady mam k misty volnéjsimu zpiisobu formulace, ktery
se projevuje prilis generalizujicimi zavery a nepusobi tak dostatecné odborné. To je patrné i pres

nekteré nove upravy textu.

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

vysvetleni teoretickych vychodisek, jejich lepsi provdazanost s viastnim zjisténim i opravu drobnych
chyb textu a jeho formatovani.

8. Naméty na diskuzi pti obhajobé prace.

Prace pojednava o dilcich ritualech pri hie golfu. Co ale pojeti golfu jako ritualu? Nestava
se napriklad ritudlnim prvkem nékterych spolecenstvi na vyssich prickach spolecenského Zebricku?

9. Prohlasuji, Ze jsem se seznamil(a) s vysledkem kontroly originality textu zdvére¢né prace v
systému: [x] Theses [x] Turnitin [] Ouriginal (Urkund)

Komentat k vysledku kontroly:

Zjistéena mira shody s jinymi publikovanymi texty je velmi vysokd, ovsem jde pouze o shodu s drive
obhajovanou verzi prace. Shoda s jinymi texty je minimalni.

Celkoveé hodnoceni prace:
Autor prace vhodné adresoval nékteré vyhrady k jeji diive obhajované podobé. Zlepseni je tedy

patrné. Nicméné naddale je zachovana puvodni struktura prdce i jeji jazykova uprava. Oboji
by zasluhovalo vice zdasadni zmény, bez kterych nemohu udélit hodnoceni lepsi nez C.

Datum: 16. 1. 2023 Podpis:
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