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Abstrakt:

Diplomova préace se zabyva reflexi valecného konfliktu a nésledného rozpadu Jugoslavie
v prvni poloving 90. let 20. stoleti z perspektivy zastupct riznych etnickych a nabozenskych
skupin, pochézejicich ze zemi této byvalé federace, ktefi nalezli novy domov v Ceské
republice. Cilem prace je zachyceni jejich vzpomindni a vnimani picin a disledk této déjinné
udalosti prostfednictvim oralni historie, a to v souladu s post-pozitivistickym paradigmatem po
kulturnim obratu v 80. letech 20. stoleti. Na zéklad¢ analyzy a interpretace oralné historickych
rozhovort se pokusim o interpretativni pranik do historické subjektivity téchto naratori. Bude
mé zajimat také otdzka jejich postkonfliktni identity a jejich postoj k rozpadu Jugoslavie a
k povale¢nému transnacionalismu. Mymi naratory jsou ex-Jugoslavci, ktefi se narodili v 60. a
70. letech v byvalé Jugoslavii na izemi Bosny a Hercegoviny, v dobé ob¢anské valky (1992-

1995) byli jiz dospéli lidé a emigrovali béhem valky ¢i bezprostfedné po ni.

Klic¢ova slova:
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konfliktni identita, subjektivita, transnacionalismus, diaspora

Abstract:

The thesis deals with the reflection of the war conflict and the subsequent disintegration
of Yugoslavia in the first half of the 1990s from the perspective of representatives of various
ethnic and religious groups from the countries of this former federation, who found a new home
in the Czech Republic. The aim of the work is to capture their recollection and perception of
the causes and consequences of this historical event through oral history, in accordance with
the post-positivist paradigm following the cultural turnover in the 1980s. Based on the analysis
and interpretation of oral history interviews, I will attempt to interpret the intrusion into the
historical subjectivity of these narrators. I will also be interested in the question of their post-
conflict identity and their attitude towards the disintegration of Yugoslavia and towards post-
war trans-nationalism. The narrators are ex-Yugoslavs who were born in the 1960s and 1970s
in former Yugoslavia on the territory of Bosnia and Herzegovina, during the Civil war (1992-

1995) were already adults and they emigrated during the war or immediately after that.
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1. Uvod

Volba obsahu této diplomové prace byla podloZzena mnoha diivody, které 1ze rozd¢lit na
osobni a obecné. Primarni snahou bylo zpracovani tématu, které bude piinosem v oblasti
spolecenskovédniho badani, ale které se me bude zaroven ur¢itym zpiisobem osobné dotykat.
O historii a padu Jugoslavie bylo napsdno mnoho politologickych, ekonomickych,
sociologickych, historickych a dalSich knih, a stejn¢ tak bylo toto téma obsahem mnoha
zaverecnych praci. Autofi se rozchdzeji v objasiiovani divodd, pro¢ doslo k jejimu zaniku a
jaké byly pfi€iny a vinici obCanské valky v 1. poloviné 90. let. Historickému pozadi zrodu a
rozpadu Jugoslavie, stejné tak jako teoriim ohledné pticin jejiho rozpadu, se vénuje teoreticko-
metodologicka ¢ast této prace.

Ex-Jugoslavci (potazmo jejich reflexe této déjinné udalosti) jsou spolecenskovédnimi
vyzkumy téméf opomijeni, a to nejen jako jednotlivci, ale i jako diaspora.! Myslenka zpracovat
diplomovou préci prostiednictvim oralni historie mé napadla na zakladé ndhodnych rozhovori
s byvalymi Jugoslavci, které jsem potkavala nejen v Ceské republice, ale i v jinych zemich,
kam kv1li valce emigrovali. Jejich narativ rozpadu Jugoslavské federace se ¢asto lisil od knih,
které prezentovaly oficialni, vétSinou politickou a vojenskou historii. Velmi zajimavou se mi
jevila také skutecnost, Ze ex-Jugoslavci (zijici predevsim v Praze) vykazuji dlouhodobé znaky
fungujici diasporické komunity, a to v duchu ideologie jihoslovanstvi a soudrznosti mezi
narody. Tato soudrZnost a aktivni osobni vztahy mezi jednotlivci pfetrvavaji, a to i po tficet
letech od vypuknuti vale¢ného konfliktu.? Mym zdmérem tedy neni sepsat dalsi tezi rozpadu
této byvalé federace, ale naopak dat prostfednictvim ordln¢ historickych rozhovori hlas
jednotlivetim, které zanik Jugoslavie ovlivnil nejvice. Oralni historie je pro tento Ucel zcela
nenahraditelnd, nebot’ uzite€nost oralnich zdroji pro historicky vyzkum nespociva primarné jen
v uchovani minulosti, ale ¢asto pfedevS§im ve zméndch zapti¢inénych paméti, které se daji
interpretovat jako snaha vypravéce zasadit vypravéni do historického kontextu, uchopit
minulost a dat svému Zivotu tvar. Mym zdmérem nebude hledat pouze ,,fakta“, ale mou snahou

bude odhalovat samotnou subjektivitu existence narétord, coZ je predevsim osobni zkugenost.*

1'Vyplyva to z malého poétu dohledatelnych vyzkumi a malého poctu zavéreénych vysokoskolskych praci. Viz napiiklad:
COLUMBY, Nikola. Zivot ex-Jugosldvcii v Praze. Bakalaiska prace. Praha: Univerzita Karlova, Katedra socialni geografie a
regionalniho rozvoje, Ptirodovédecka fakulta, 2020; stejné zaveéry vyplyvaji i ze vSech uvedenych zavéreénych praci
2COLUMBY, Nikola. Zivot ex-Jugosldavcii v Praze. Bakalaiska prace. Praha: Univerzita Karlova, Katedra socialni geografie
a regionalniho rozvoje, Pfirodovédecka fakulta, 2020, viz. také ostatni uvedené zavérecné prace

3PORTELLI, Alessandro. Smrt Luigiho Trastulliho a jiné piibéhy. Forma a vyznam v ordlni historii. Praha: Karolinum. 2020.
ISBN: 978-80-2464-550-6, s. 71-73

4 ABRAMS, Lynn. The Oral History Theory. Second edition. Routledge. 2016. ISBN 978-1-138-90538-2, s. 22
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V uvodu je také nutno uvést osobni diivody, které byly (kromé vySe zminéného) zakladni
motivaci k sepsani této prace. Behem obdobi valecného konfliktu v byvalé Jugoslavii v letech
1992-1995 se v Praze vytvofila jugosldvskd komunita lidi, prchajicich pted valkou, jiz jsem se
shodou Zivotnich okolnosti stala soucasti. V obdobi od ledna 1996 do zaii 1997, tedy
bezprostfedné po oficidlnim ukonceni valky, jsem nasledn¢ zila v Mostaru, ktery byl jednim
z epicenter etnickych bojii na uizemi Bosny a Hercegoviny (dale jen BaH), a ktery jsem také
navstivila jiz béhem let 1994 a 1995. Diky znalosti jazyka a pobytu v rodiné mistnich obyvatel
jsem tak mohla doslova proniknout v roli ,,pozorovatele a tazatele* do svéta, ktery by mi jinak
zlstal za béznych okolnosti skryt a uzavien. Tuto skutecnost je nutno reflektovat v této praci
z pozice vyzkumnika, nebot’ mé stavi do role castecného insidera. Tak jako pro me bylo tenkrat
nesmirn¢€ zajimavé mluvit s lidmi a poslouchat jejich (Zivotni) pfibéhy, neméné zajimavé a
pfinosné pro me nyni bylo hovofit s mymi naratory po téméf tficeti letech od ukonceni valky,
kdy mohli tuto d¢jinnou udalost a své Zivoty pted, béhem a po vélce reflektovat s dilezitym
casovym odstupem. Na zéklad€ analyzy a interpretace oralné historickych rozhovort se tedy
pokusim o interpretativni priinik do historické subjektivity téchto naratorti.’ Zaméfim se také
na jejich postkonfliktni identitu a jejich postoj k rozpadu Jugoslavie a k povale¢nému trans-

nacionalismu.

5 ABRAMS, Lynn. The Oral History Theory. Second edition. NY: Routledge. 2016. ISBN 978-1-138-90538-2, 5. 22
2



2. Teorie a metodologie vyzkumu
2.1. Jihoslovanské zemé v historiografii

Jugoslavské déjiny byly jiz béhem existence tohoto statniho utvaru tématem (mnohdy
velmi vyhrocenych) kontroverzi, coz ve svém ptispévku Déjiny a rozpad Jugoslavie jako
predmet historickych sporu shrnuje historik Ondiej Vojtéchovsky, pfiCemz k zasadnim
problémim modernich jihoslovanskych déjin dle n€j bezesporu patii otazky spjaté se vznikem,
existenci a pfi¢inami ztroskotani projektu spole¢ného jugoslavského statu.® Do historiografie
se zakonité promitaly politické, nacionalni ¢i ideologické spory, kde poté dochéazelo k jejich
transformaci na vice ¢i mén€ odbornou troven. Zavery a ivahy historikii byly pak vyuzivany

7 Historiografie

pfedevs§im aktéry dobovych sporii k ospravedlnéni vlastnich postojl.
jednotlivych zemi byvalé Jugoslavie byly pod vlivem téchto ideologickych a politickych
konstrukci az do té miry, Ze je lze povazovat za ortodoxni. V epose realného socialismu mohla
byt tato ortodoxie Zadouci v otdzkach tabuizovani bolestivych témat, které by byly smrtelné
pro propagandu spole¢né celojugoslavské identity, pro statni ideologii bratrstvi a jednoty a pro
projekt naciondlniho smiru,® tudiz méla v urc¢itém smyslu uZite¢nou spolecenskou roli,
nicméné vSak zcela branila svobodnému historickému badani a dobovi historici, ktefi
prekro¢ili oficialni rdmec, byli riznymi zpiisoby perzekuovani.’

V 80. letech doslo v Jugoslavii k ur¢€ité liberalizaci, ,,osvobozeni“ védeckého vyzkumu
spolu s transformaci piedchozi krajni ortodoxie vSak bohuZel nahradila ptfehnand snaha o
bofeni mytl, otevirani tabuizovanych otazek a zaplnovani ,,bilych mist jugoslavské historie,
coz vedlo mnohdy k naprosté revizi dosavadniho vykladového ramce. Pozornost historiki se v
obdobi po Titové smrti upfela na partyzanské zloCiny béhem 2. svétové valky, na totalitni
praktiky Titova reZimu a na reinterpretaci vale¢nych udalosti. Tato tendence zacala po rozpadu
federace nabyvat rozmér nové ortodoxie, jejimiz hlavnimi charakteristikami byl
antikomunismus spolu s antijugoslavstvim. Historici tedy ve vétSin€ republik napliovali
aktualni dobovou potfebu argumentace pro legitimizaci existence novych narodnich statl, coz
bylo opét v rozporu s komplexni, mnohymi faktory podminénou historii Jugoslavie.'”

Historiografie zemi byvalé Jugoslavie ma velmi specificky charakter také z toho diivodu,

7e se historici v jednotlivych zemich vénuji vétsinou pouze narodnim dé&jinam.'!

8 VOITECHOVSKY, Ondtej. Déjiny a rozpad Jugoslavie jako predmét historickych sporii. Soudobé d&jiny XXI /3, s. 1
7Tamtéz, s. 2

8 Viz kapitoly 3.6 Obnoveni Jugoslavie po 2. svétové valce; a 3.7 Reformy 60. a 70. let

9 VOITECHOVSKY, Ondtej. Déjiny a rozpad Jugoslavie jako predmét historickych sporii. Soudobé d&jiny XXI /3, s. 4
10 Tamtéz. s. 4-5

" Tamtéz s. 1



Sbér faktografického materialu je tedy mnohdy ovlivnén nacionalnimi stereotypy a ackoli dle
Vojtéchovského mizeme od 90. let pozorovat tendence propojit déjepisnou produkei zaniklé
federace se SirSim kontextem historického badani, prace tohoto typu se dle n¢j (az na vyjimky,
viz nize) nemohou stat metodologickou inspiraci &i prispét k obecnéjsi diskusi.'?

Relevantnéjsi studie o historii jihoslovanskych narodii vznikaly pfedevsim v zapadnich
zemich, a to od americkych, némeckych ¢i anglickych autort. V ceském prostiedi je
déjepisectvi jihoslovanskych zemi sledovano mimo hranice balkanistické specializace jen
ziidka, nicméné knihy Ceskych historikii-balkanistll jsou v obecném srovnani velmi kvalitni.
Tyto prace vychdzely z dostupné literatury a archivnich materiald, pficemz primarni pro tyto
autory byla snaha o maximalni objektivitu a nestrannost. Cesti autofi asto v tivodu svych knih
tuto snahu o zachovani maximalni ,neutrality” proklamuji, coz v tomto kontextu znamena
nebyt prosrbsky, prochorvatsky ani proslovinsky.!* Dle né&kterych odbornikii je tzv. Sesky
pohled na historii této oblasti velmi piinosny, a to piedevsim z toho diivodu, Ze Cesi méli vzdy
s narody byvalé Jugoslavie velmi dobré vztahy, aniz by jakykoli z nich favorizovali, a dale
proto, ze na rozdil od zapadnich autorti maji vlastni zkusenost s politickymi déjinami vychodni
Evropy a s nékolika desitkami let statniho socialismu pod vedenim komunistické strany.'* I
pfes tuto vychozi pozici a snahu o objektivitu je vSak tento tikol velmi nesnadny 1 pro piedni
ceské balkanisty, coZ vyjadril naptiklad historik Miroslav Tejchman v ivodu knihy Balkan ve
20. stoleti: ,, Napsat zcela nezaujatou prdaci o modernich déjinach zemi jihovychodni Evropy je
prakticky nemozné. Kazdy z balkanskych ndrodit ma o své a okolnich zemich vlastni pravdu,
ktera se navic, i v ramci jednotlivych etnik, miiZe lisit. 3

Z vyse uvedenych diivodil jsem v kapitole tykajici se historického kontextu cerpala
piedevsim z knih Ceskych historikii a tuto ¢ast jsem se snazila zalozit na faktografickych
udajich, které nejsou soucasti historickych sporti ¢i debat. Zastupci jihoslovanskych historikti
a jejich dila nicméné budou (spolu se zapadnimi autory) soucésti kapitoly o rozdilnych tézich,
tykajicich se pficin rozpadu Jugoslavie a dominujicich soucasné historiografii, jiZ jsou tito

historikové samoziejmou a nedilnou soucasti.'¢

12 VOJTECHOVSKY, Ondiej. Déjiny a rozpad Jugoslavie jako piedmét historickych sporii. Soudobé dgjiny XXI/3, s. 1

B3 PELIKAN, Jan. Déjiny Jihoslovanskych zemi. Lidové noviny, 1998. ISBN 80-7106-266-9, viz Uvod

YHLADKY, Ladislav. Bosna a Hercegovina. Historie nestastné zemé. Brno: Doplngk. 1996. ISBN 80-85765-61-6. viz. Uvod
15 TEJCHMAN, Miroslav. Balkdan ve 20. stoleti. Praha: Karolinum. 2016. ISBN 978-80-246-3178-3, viz Pfedmluva

16'Viz kapitola 4. Pfehled rozdilnych tézi objastiujicich pficiny rozpadu Jugoslavie
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Nekteti védcei (a filozofové) piivodem ze stath byvalé federace ziskali ve svété znacné
uznani.!” Predev§im v 90. letech se mnozi intelektualové ze zemi byvalé Jugoslavie dokazali
etablovat na mezinarodnim védeckém poli, nebot’ jugoslavsti studenti bézn¢ studovali alespon
n¢kolik semestri na zdpadnich univerzitach, a s ohledem na vyvoj situace a vinu nacionalismu
na pocatku 90. let hledali uplatnéni v zapadnim akademickém svéte. Soucasnymi odborniky na
déjiny Jugoslavie jsou tak mnohdy lidé, ktefi pochéazeji z byvalych stath federace. Dle
Vojtéchovského nelze ovSem fict, Zze by tito lidé zpétné ovliviiovali prostiedi ve svych

zemich.'8

2.2 Literatura a prameny

Prace se kromé& ordln¢ historickych rozhovori opird o odbornou literaturu, tykajici se
historie Jugoslavské federace, s niZ jsem byla konfrontovana b&hem svého studia'® a piipravy
této prace. Strucna charakteristika povale¢né situace na Balkané pak bude soucasti vykladové
Casti. Jednd se predev§im o knihy pfednich ceskych balkanisti Miroslava Tejchmana,
Miroslava Sestika, Jana Pelikdna, Pavla Hrade¢ného a Lubomiry Havlikové Déjiny
Jjihoslovanskych zemi; Balkan ve 20. stoleti a Historické souvislosti rozpadu Jugoslavie. Déle
jsem &erpala z publikaci Ondteje Zily Vilecny konflikt v Bosné a Hercegoviné a fenomén
etnickych cistek, a pak také zknih Ladislava Hladkého: Bosna a Hercegovina. Historie
nestastné zemé a Jugoslavska krize a jeji historické souvislosti.*

Zasadni knihou, tykajici se tématu rozpadu Jugoslavie, pro mé beze sporu bylo dilo
zahrani¢nich autord (editord) Lenarda J. Cohena a Jasny Dragovi¢-Soso State Collapse in
South-Eastern Europe: New Perspectives on Yugoslavia’s Disintegration, kde jsou shrnuty a

rozebrany hlavni teze pfi¢in rozpadu federace v soucasné historiografii.?!

7 Jsou to napi: filosofové Slavoj Zizek Boris Buden a Sre¢ko Horvat. Dale napf. ekonom Branko Milanovié (in
VOJTECHOVSKY. Jugonostalgie je priznakem krize)

18 Jugonostalgie je priznakem krize. S Ondiejem Vojtéchovskym o Titové Jugoslavii a dnesnim Balkdnu. “ A2, ro&. XV,

¢. 17,2019, s. 20-21.

19 Béhem bakalatského i magisterského studia jsem navstévovala kurzy M. Tejchmana na FSV UK: Dva ,, rozpady ““ Jugoslavie
a Déjiny Jugoslavie.

20 SESTAK, Miroslav., TEICHMAN, Miroslav., HAVLIKOVA, Lubomira., HLADKY, Ladislav., PELIKAN, Jan. Déjiny
Jjihoslovanskych zemi. Lidové noviny, 1998. ISBN 80-7106-266-9; TEICHMAN, Miroslav. Balkdn ve 20. stoleti. Praha:
Karolinum. 2016. ISBN 978-80-246-3178-3; TEJCHMAN, Miroslav., HRADECNY, Pavel., SESTAK, Miroslav. Historické
souvislosti rozpadu Jugoslavie. 1. vydani, Praha: Historicky tistav Akademie véd. 1996. ISBN 80-85268-58-2; ZILA, Ondfe;.
Valecny konflikt v Bosné a Hercegoviné a fenomén etnickych cistek. Soudobé déjiny XXI /3, str. 279-314. ISSN 1210-7050
HLADKY, Ladislav. Bosna a Hercegovina. Historie nestastné zemé. Brno: Nakladatelstvi Doplnék. 1996. ISBN 80-85765-
61-6; HLADKY, Ladislav. Jugosldvské krize a jeji historické souvislosti. 1.vydani. Jinogany: H+H. 1993. ISBN 80-85467-15-
1

21 COHEN J. Lenard, DRAGOVIC-SOSO, Jasna. (Ed.) State Collapse in South-Eastern Europe: New Perspectives on
Yugoslavia’s Disintegration. Central European Studies,Purdue University Press. 2007. ISBN 978-1-55753-461-3
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Tyto teze se zaroven snazi objasnit divody, pro¢ byl tento rozpad proveden formou obcanské
valky, vale¢nych zlo€int a etnickych Cistek, pficemz autofi tyto teze zdrovei nejen rozporuji,
ale predkladaji také otazky, které nebyly v kontextu téchto tézi zodpovézeny a navrhuji nové
oblasti a témata vyzkumu.

Dalsi skupinou odborné literatury jsou knihy, tykajici se oralni historie. Zde jsem Cerpala
pouze z knih zahrani¢nich autord, a to pfedstaviteld post-pozitivistického paradigmatu Lynn
Abrams Oral History Theory, Alessandra Portelliho Smrt Liigiho Trastulliho a jiné pribehy a
Alistaira Thomsona Four Paradigm Transformation in Oral History.*

VétSina diplomovych €1 bakalarskych praci, zabyvajicich se tematikou rozpadu Jugoslavie,
jsou predevsim statistické a sociologické (kvantitativni) vyzkumy, které postihuji jen nékteré
aspekty sebepojeti a zkusenosti aktérl. Pfesto se mi podatilo dohledat n¢kolik zavérecné praci,
tykajicich se ex-Jugoslavské komunity v Ceské republice, které pro mé byly velkym piinosem
a zdrojem cennych informaci. Prvni z nich je bakalarska prace Nikoly Columbyho z roku 2020
s nazvem Zivot ex-Jugosldvcii v Praze: komunitni vztahy a integrace. Druhou je bakalaiska
prace Saniny Caji¢ Imigrace uprchlikii pivodem z byvalé Jugoslavie do Prahy a jejich
integrace do spolecnosti. Ob¢ tyto prace obsahuji také strukturované rozhovory s naratory,
kteti spliuji stejnd kritéria jako naratofi v mé praci a oba autofi patii do druhé generace
jugoslavskych emigrantii. Neméné teoreticky piinosna byla zavére¢nd prace Jana Klusacka
Rizikové faktory obcanské valky, pak také prace Katetiny Tylové Specificky vyvoj Jugoslavie
po 2. svetové vdlce a riizné pohledy na samospravny socialismus, a dale pak prace Petra Duhana

Hodnoceni humanitdrni intervence v SRJ v roce 1999.%

22 THOMSON, Alistair. Four Paradigm Transformations in Oral History. The Oral History Review, Vol. 34, Issue 1, pp. 49—
70, 2006. ISSN 0094-1223; ABRAMS, Lynn. The Oral History Theory. Second edition. Routledge. 2016. ISBN 978-1-138-
90538-2; PORTELLI, Alessandro. Smrt Luigiho Trastulliho a jiné pribéhy. Forma a vyznam v oralni historii. Praha:
Karolinum. 2020. ISBN: 978-80-2464-550-6

23 TYLOVA, Katefina. Specificky vyvoj Jugoslavie po 2. svétové vilce a riizné pohledy na samospravny socialismus.
Bakalatska prace, Praha: Univerzita Karlova, Fakulta socialnich véd, Institut mezinarodnich studii. 2018; DUHAN, Petr.
Hodnoceni humanitarni intervence v SRJ v roce 1999. Bakalarska prace. Praha: Univerzita Karlova, Fakulta socidlnich véd,
Institut mezinarodnich studii; COLUMBY, Nikola. Zivot ex-Jugosldvcii v Praze. Bakalaiska prace. Praha: Univerzita Karlova,
Katedra socialni geografie a regionalniho rozvoje, Ptirodovédecka fakulta, 2020; CAJIC, Sanina. Imigrace uprchlikii piivodem
z byvalé Jugoslavie do Prahy a jejich integrace do spolecnosti. Bakalatska prace, Praha: Univerzita Karlova, Fakulta socidlnich
véd, Institut mezinarodnich studii. 2020; KLUSACEK, Jan. Rizikové faktory obcanské vdlky. Bakalaiska prace. Brmo:
Masarykova univerzita, Fakulta socidlnich studii. 2018



Ve vykladové Casti jsem pii interpretaci rozhovora vychéazela z odbornych knih ¢i ¢lankd,
které souvisely stématy vzeSlymi zrozhovorGi a s vyzkumnymi otazkami. V otdzce
postkonfliktni identity jsem vychazela z ¢lanku Farhaana Waliho ,,4n oral history approach to
post-conflict identity in Bosnia and Herzegovina “, velkym pfinosem byla také studie Karin
Dyrstad ,,After ethnic civil war: Ethno-nationalism in the Western Balkans “, a nemén¢ dulezité
podklady jsem nacerpala ze studie Marca Gemignanyho The Past if Past: The Use of Memories

and Self-Healing Narratives in Refugees from the Former Yugoslavia.**

2.3 Vyzkumna metoda - Oralni historie a jeji specifika

Oralni historie, kterou jsem zvolila jako vyzkumnou metodu, je pro mou praci naprosto

kli¢ova. Zakladem tohoto vyzkumu jsou ustni sdéleni jednotlived,?

coz 74dnad jina
historiografickd metoda neumoziiuje.?® Tato metoda prosla od svého vzniku v prvni poloving
20. stoleti ¢tyfmi paradigmatickymi revolucemi, a to jak v teoretické, tak i v praktické roving.
V povéleéném obdobi doslo k renesanci paméti jako zdroji lidské historie, od 2. poloviny 70.
let miizeme mluvit o post-pozitivistickém ptistupech k lidské paméti a subjektivité, poté ptisla
v 80. letech transformace ve vnimani role oralniho historika jako tazatele a analytika, a nakonec
se voralni historii odrazila digitalni revoluce pozdnich 90. let a pocatecnich let nového
milénia.”” Tyto zmény paradigmat byly soub&Zné ovliviiovany 3ir§imi historiografickymi a
metodologickymi posuny, které byly naopak zpétn€ ovlivnény pracemi oralnich historikd, ve
kterych se stfednim zdrojem informaci staly osobni vypovédi a svédectvi jednotlived. Ackoli
se vyvoj oralni historie v riznych zemich lisil, urcité socidlni (spolecenské) a intelektudlni sily
formovaly soucasné piistupy k oralni historii a ovlivnily oralni historiky po celém svéte.?®
Mym vyzkumnym zdmérem je ziskat Gstni svédectvi jednotlivet, ktefi se narodili v byvalé
Jugoslavii, zazili jeji rozpad v obdobi valecného konfliktu a sviij zivot tak mohou rozdélit na

dvé téméf shodné poloviny: na zivot pted valkou v Jugoslavii a na Zivot po valce v Praze.

24 WALI, Farhaan. An oral history approach to post-conflict identity in Bosnia and Herzegovina. Oral History, Spring 2018,
Vol. 46, No. 1, pp. 67-77. Published by: Oral History Society; DYRSTAD, Karin. After ethnic civil war: Ethno-nationalism
in the Western Balkans. Department of Sociology and Political Science, Norwegian University of Science and Technology
(NTNU) & Centre for the Study of Civil War (CSCW), Peace Research Institute Oslo (PRIO). 2012; GEMIGNANY, Marco.
The Past if Past: The Use of Memories and Self-Healing Narratives in Refugees from the Former Yugoslavia. Journal of
Refugee Studies Vol. 24, No. 1. 2011. Oxford University Press.

25 PORTELLI, Alessandro. Smrt Luigiho Trastulliho a jiné piibéhy. Forma a vyznam v ordlni historii. Praha: Karolinum. 2020
s. 67

26 ABRAMS, Lynn. Oral History Theory. Second edition. Routledge. 2016. ISBN 978-1-138-90538-2, s. 19

27 THOMSON, Alistair. Four Paradigm Transformations in Oral History. The Oral History Review, Vol. 34, Issue 1, pp. 49—
70, ISSN 0094-1223, s. 49-50

28 Tamtéz, s. 50



Nehledala jsem tedy pouze ,,fakta“, ale mou snahou bylo také odhalovat emocialni reakce,
politické nazory a osobni zkusenost - tedy samotnou subjektivitu naratorovy existence.”’ Pro
oralni historii je subjektivita téchto naratorti velmi drahocennd, protoze nam nesdéluji pouze
to, co d¢lali, ale také to, co délat chtéli, co se domnivali, ze d€laji a co se nyni zpétné domnivaji,
ze délali. Subjektivita je tedy pfedmétem historie stejné tak, jako viditelna ,,fakta*: ,, To, cemu
nardtori véri, je totiz skutecné historickym faktem, stejné jako to, k cemu doslo doopravdy. “*’
Nemén¢ dilezita je zde také otdzka paméti, protoze individualni pamét’ neni jen pasivnim
skladistém fakti, ale zaroveii aktivnim procesem vytvéaieni vyznami.’!

Historicka uzitenost oralnich zdroja pro historicky vyzkum tak nespocivéa primarné jen
v uchovani minulosti, ale ¢asto pfedev§im ve zménach zapticinénych paméti, které se daji
interpretovat jako snaha vypravéce zasadit vypravéni do historického kontextu, uchopit
minulost a dat svému zivotu tvar. Oralné-historicky rozhovor je Casto semistrukturovany a
netvofi klasické schéma otdzka-odpovéd’. Naratoti mivaji podstatné delsi repliky nez tazatelé,

ktefi by se méli snazit pfimét naratory predev§im volné vypravét.>?

Touto zasadou jsem se
b&hem rozhovort fidila i ja.

Béhem rozhovorii byvaji ¢asto odhaleny neznamé udalosti ¢i nové aspekty udalosti jiz
znamych, vrhajici nové svétlo na neprozkoumané oblasti. Historik by tedy mél vzdy narétora
upfednostnit a zaméfit se primarné na to, co chce narétor fici sdm. Dodatecné dotazovani by
mélo byt idedlné obsahem dalSiho rozhovoru, ¢i jeho druhé casti, pficemz vysledek
oralnéhistorického rozhovoru je vzdy vytvorem vSech zicastnénych. Historicky diskurs by mél
vSak zlstat pevné v rukou historika, ktery si zvoli vhodné naratory a svymi otazkami pfispiva
k formovani svédectvi, kterému da poté finalni tvar a kontext neboli to v§e shrnuto slovy A.
Portelliho: ,, Nardtori (¢i skupiny) nehovori v abstraktnim prostoru, ale k historikovi,
s historikem a v pripadé publikovani skrze historika. “>

Oralita je vzdy urCitym zplsobem spojena s psanym dokumentem. Vypraveéni piibehu
chrani vypravéce pfed zapomnénim, ptibéh buduje vypravéovu identitu a je dédictvim, jez

zde zanech4va pro budoucnost.**

2 ABRAMS, Lynn. The Oral History Theory. Second edition. Routledge. 2016. ISBN 978-1-138-90538-2, s. 22

30 PORTELLI, Alessandro. Smrt Luigiho Trastulliho a jiné pribéhy. Forma a vyznam v ordlni historii. Praha: Karolinum.
2020, s. 69

31 Tamtéz, s. 71-73

32 Tamtéz, s. 73-75

3 Tamtéz, s. 77

3 Tamtéz



Dostupnost psani na druhou stranu osvobozuje oralitu od bfemene paméti. Pisemné se
efektivnéji uchovavaji texty, stvrzuji smlouvy i zaznamenava historie.>* , Mluvenost a psanost
uz stovky let neexistuji oddélené-mnohé pisemné zdroje jsou zaloZeny na oralité a moderni
oralita je prosycena psanim.>® Zakladem oralni historie jsou v$ak pro vyzkumnika vzdy
nahravky, nebot’ pisemné materialy se fidi odliSnymi pravidly. Proména sluchovych predméti
ve znakové beéhem piepisu tedy nevyhnutelné znamena také zmény v interpretaci. ,,70n, rozsah
hlasitosti a rytmus lidové reci v sobé nesou implicitni vyznam a spolecenské konotace, které se
psanou formou zaznamenat nedaji, proto by oralni zdroj mel byt v oradlni historii vidy tim
zasadnim.*>’ Podle zmény postoje k predmétu diskuse nardtofi ¢asto prechéazeji z jednoho
rytmického typu k jinému a méni tak rychlost fe¢i. Rysy ustniho projevu odhaluji naratorovy
emoce, jeho Gcast na udalosti a také skryté postoje, které naratori neuméji ¢i nechtéji vyjadiit
piimo slovné ve svém projevu.*® Oralni historie tedy prakticky existuje ve &tyfech podobach:
ve form¢ ptivodniho Ustniho rozhovoru, v jeho zaznamenané verzi, v pisemném piepisu a
v interpretaci rozhovoru vyzkumnikem.*

Presto je velké mnozstvi historikt, ktefi oralnimi zdroji opovrhuji, zatimco bez vyhrad
akceptuji zdroje pisemné. Soucasti tohoto predsudku je argument, Ze oralni zdroje jsou
zkresleny nedokonalou paméti, nebot’ mezi udalosti a rozhovorem ub¢hlo velké mnoZstvi asu.
Tato skutec¢nost se vSak miiZe tykat i mnoha pisemnosti, kde je vSe jeSt€ umocnéno faktem, Ze
jsou tyto udalosti zpracovany a zdokumentovany nékym, kdo se téchto udalosti viibec
neucastnil. Pisemné dokumenty jsou tedy velmi cCasto pouze nefizenym pienosem
neidentifikovatelnych ordlnich zdrojl. Procesy, které vedly od oralnich zdroji k pisemnym,
Casto postradaji védeckou diivéryhodnost a také jsou velmi Casto zatizeny ttidni zaujatosti. To
stejné plati i o zdrojich ostatnich.** U ordlnich zdrojfi, které jsou plné piiznané subjektivity,
miZe byt naopak tento ¢asovy odstup kompenzovan mnohem osobnéj$im vztahem a u¢asti.*!
Na zakladé analyzy a interpretace oralné¢ historickych rozhovort se tedy pokusim o
interpretativni prinik do historické subjektivity téchto naratort. Zametim se také na jejich post-

konfliktni identitu a na jejich postoj k rozpadu Jugoslavie a k povalecnému trans-nacionalismu.

35 PORTELLI, Alessandro. Smrt Luigiho Trastulliho a jiné pribéhy. Forma a vyznam v ordlni historii. Praha: Karolinum.
2020. ISBN: 978-80-2464-550-6, s. 93

36 Tamtéz, s. 71

37 Tamtéz, s. 66-67

38 Tamtéz

3 ABRAMS, Lynn. The Oral History Theory. Second edition. Routledge. 2016. ISBN 978-1-138-90538-2, s. 17

40 PORTELLI, Alessandro. Smrt Luigiho Trastulliho a jiné piibéhy. Forma a vyznam v ordlni historii. Praha: Karolinum.
2020. ISBN: 978-80-2464-550-6, s. 70-71

4 Tamtéz, s. 71



A. Portelli identifikoval Sest charakteristik, kterymi definoval ,vnitini odliSeni‘
oralnéhistorickych prament od ostatnich: ordlnost, vypravéni, subjektivitu, divéryhodnost,
objektivitu a autorstvi. Nékteti jini teoretikové by dale doplnili tento vycet o performativitu,
proménlivost a kooperaci.*> Historicky vyzkum, vyuZivajici oralni zdroje, bude tedy mit na
zéklad¢ povahy téchto zdroji vzdy povahu nedokoncené prace. Historicky vyzkum bez

oralnich zdrojii v piipadé, Ze jsou dostupné, bude viak zakonité vzdy neuplny.*’

2.3.1 Trauma a eticky aspekt vyzkumu v oralni historii

Naratory mé diplomové prace jsou jedinci, ktefi zazili ve svém Zivoté v mnoha ohledech
rovnou n¢kolik traumatizujicich udalosti. Velkym traumatem pro né musela byt nejen samotna
valka se v§im, co s sebou valecny konflikt piinési, ale také rozpad Jugoslavie, ktera byla jejich
vlasti, ve které vSichni dle svych svédectvi Zili velmi spokojené a kterou milovali. Dal§im
traumatem byla bezesporu nucend emigrace a zacatek nového Zivota v cizi zemi, a tato
skute¢nost byla o to t€z8i, ze na Balkan¢ nechali nejen své rodice, ktefi ve vétSin€ piipadi
emigraci odmitli, ale ,,prisli“ také o SirSi rodinu a ptatele. Této skutecnosti jsem si byla velmi
dobfe védoma a ze samého pocatku jsem pfistupovala k vyzkumnému tématu s velkym
respektem. Jak jsem zminila jiz v Gvodu, ja sama jsem navstivila BaH béhem 1 po ukonceni
valky a ani pro mé¢ samotnou tato zkuSenost nebyla snadna. V Mostaru se témét denné€ ozyvala
stielba z okolnich kopcii, kde zlstaly zneptatelené skupiny i po oficidlnim ukonceni boju,
smélo se chodit pouze po vyznacenych cestach, nebot’ veskeré travnaté (a vodni) plochy byly
zaminovany, celé mésto bylo z velké casti zboteno a domy, které zlstaly, byly znicené a plné
dér od stiel a granatt.

Po zhruba roce mého pobytu doslo k castecnému obnoveni boji a dochézelo k ostfelovani
civilnich budov na obou polovindch mésta. Byl vyhlaSen zakaz vychdzeni a mésto bylo
kompletné& obsazeno piislugniky jednotek UNPROFOR, kteii méli zajistit zklidnéni situace.**
Po navratu do Prahy mi trvalo nékolik tydnl se se vSemi zazitky psychicky srovnat, a i po

tolika letech je pro mé samotnou zpracovani tohoto tématu v mnoha ohledech nesnadné.

42 ABRAMS, Lynn. The Oral History Theory. Second edition. Routledge. 2016. ISBN 978-1-138-90538-2, s. 19
$PORTELLI, Alessandro. Smrt Luigiho Trastulliho a jiné pribéhy. Forma a vyznam v ordlni historii. Praha: Karolinum. 2020.
ISBN: 978-80-2464-550-6, s. 74

44 UNPROFOR: (United Nations Protection Force) Ozbrojené ochranné jednotky OSN piisobici v letech 1992-1995 v
Jugoslavii. Mise byla ustanovena rozhodnutim rady bezpecnosti. Viz: DUHAN, Petr. Hodnoceni humanitdrni intervence v
SRJ v roce 1999. Bakalaiska prace. Praha: Univerzita Karlova, Fakulta socialnich véd, Institut mezinarodnich studii. Katedra
americkych studii. 2014
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Zatimco ja jsem se ale vratila z valkou zdevastované ruiny byvalé federace zpét do mého zivota
v Praze, ex-Jugoslavci ptisli doslova o vSe a traumata zminéna v ivodu této kapitoly jsou pouze
velmi zékladnim shrnutim urcujicich zlomt jejich Zivotd. Z hlediska orélni historie se jedna o
rostouci, avSak velmi obtiznou oblast vyzkumu a vyzaduje velkou obezietnost, doprovazenou
hlubokym zamyslenim a etickym zkoumanim.* Z divodu celosvétového vyskytu vélek,
genocid, masového nasili a nucenych migraci vyzkum narativii traumatu exponencialné vzrostl
a shromazd’'ovani a analyza svédectvi o déjinach extrémnich lidskych zkusSenosti se stalo
v oralni historii vyznamnym podzanrem, nazyvanym ,,krizova oralni historie®. Aplikace oralni
historie v téchto souvislostech se potyka s problémy etické i metodické povahy. Nékteti oralni
historici zdmérn¢ vyhledavaji naratory, kteti zazili Sokujici a Zivot ménici udélosti ¢i byli
rovnou jejich aktéry a provadi vyzkum v &asto velmi spornych ¢&i zpolitizovanych kontextech.
Na druhé stran¢ jsou to mnohdy pravé oralni historici, kteti jsou odhodlani naslouchat hlasim
obéti statniho, instituciondlniho, vale¢ného ¢i osobniho nasili, které by ziistaly ¢asto oficidlnimi
institucemi ¢i komisemi tradiéné ignorovany ¢i bagatelizovany.*” Véalka v Jugoslavii patii spolu
s holokaustem, genocidou ve Rwandé¢, valkou v Afganistanu a Irdku nebo pfirodnimi
katastrofami mezi vyznamna témata tohoto oralnéhistorického podzanru.*® Analyza téchto
oralnghistorickych rozhovorti se ve vétSin€ ohledii nelisi od vSech ostatnich, stejné tak jako
etické principy, kterymi se pii vyzkumu musi oralni historik vzdy ftidit. Etické pokyny, které
se tykaji veskeré oralnéhistorické praxe, se opiraji o zasady divérnosti a informovaného
souhlasu a jsou dilezité také s ohledem na rozhovory o krizovych situacich s osobami, které
tato traumata prodélaly.*’ V mnoha ohledech je v otdzce traumatu také diilezity ¢asovy odstup,
po kterém k realizovani rozhovoru dochézi. V ptipadé mych naratorii se jedna o dobu tficeti let
od vypuknuti vélky a ani jeden z nich nejevil béhem rozhovoru jakékoli znaky traumatu, které
zahrnuji dlouhé ml¢eni, neschopnost vypravét souvisly ptibéh, opakované dotazovani, zmény
v hlase ¢i fedi téla nebo ztratu emocéni kontroly.® Také se d4 konstatovat, ze mé pobyt
v Mostaru postavil do pozice ¢lovéka, s kterym pro né bylo snazsi své vzpominky sdilet.’!
Rozhovory probihaly ve velmi uvolnéné atmosféfe a naratofi nékdy sva vyjadieni provazeli

dokonce i smichem. Lic¢eni vale¢nych udalosti se vSak vSichni bez rozdilu vyhnuli.

45 ABRAMS, Lynn. The Oral History Theory. Second edition. Routledge. 2016. ISBN 978-1-138-90538-2, s. 175
46 Tamtéz, s. 175

47 Tamtéz, s. 176

4 Tamtéz, s. 195

49 Tamtéz, s. 203

50 Tamtéz, s. 183

51Viz. kapitola 2.3.4 Vlastni pozicionalita
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2.3.2 Volba a kontaktovani naratoru

Tato faze diplomové prace byla jednou z nejkomplikovanéjsich a zabrala (spolu s realizaci
rozhovorll) vice nez Sest mésicll. S ex-jugoslavskou komunitou jsem se od konce 90. let jiz
nestykala a ti, které jsem znala v 90. letech, v Praze jiz vétSinou neziji. Pfi vyhledavani
dostupnych informaci o imigrantskych komunitach ¢i diasporach jsem narazila na sdruzeni
Lastavica, které sdruzuje ex-Jugoslavce™ v Ceské republice v duchu myslenky jugoslavské
jednoty a soudrznosti.>® Jedna z moznosti byla tedy napsat email a pozadat o spolupraci a
piipadné kontakty na potencialni naratory, ktefi by byli ochotni poskytnout mi rozhovor,
pfipadné navstivit néjakou pofddanou akci. Dal§i moznost byla navstivit nékterou z
,balkanskych* restauraci ¢i kavaren, které jsou mistem setkavani této komunity.>*

V cervnu 2021 jsem zjistila, Zze jedna ze studentek stejného magisterského oboru ma
chorvatského manzela a oba jsou ¢leny tohoto sdruZzeni, za coz jsem byla velmi vdécna.
Postupné se mi prostifednictvim tohoto ,,gatekeepera“ podatilo ziskat kontakty na n¢kolik ¢lenii
Lastavice, kteti pfedem odsouhlasili ptipadné poskytnuti rozhovorid. Pfimé volani nepreferuji,
vSem kontaktim jsem tedy rozeslala zdvofilostni zpravu s prosbou o zpétné kontaktovani.
Proces domlouvani zde nebudu detailnéji rozepisovat, charakterizovaly ho vSak dlouhé
pomlky, coz jsem si vykladala jako nechut’ naratorti rozhovory mi poskytnout. VSe navic
komplikovalo obdobi letnich mésict, kdy vétSina ex-Jugoslavcl odjizdi k Jadranu a za svymi
pfibuznymi na Balkén. V fijnu 2021, kdy uz jsem dokonce uvazovala o zméné tématu
diplomové prace, se komunikace mezi mnou a dvéma z naratori vyvinula velmi pozitivhim
smérem a nasledné jsme domluvili terminy schiizky. Oba naratofi (muZ a Zena, Clenové
Lastavice) se pfi prvnim telefonickém rozhovoru zajimali o druh vyzkumné prace, o instituci,
pod kterou tento vyzkum spadd, 1 o hlavni témata prace. Naratory také zajimalo, zda budou
vystupy prace nékde publikovany a zda bude tato prace dohledatelna a ptistupna. Oba poté
vyjadfili prani byt anonymizovani, a byli také potéSeni informaci, Ze mohu praci znepiistupnit

a zajistit jeji nedohledatelnost.

52 Jako ex-Jugoslavce definuji obéany byvalé jugoslavské federace, ktefi se hlasili (a hlasf) k jugoslavské narodnosti. Daji se
povazovat za (relativng) jednotnou skupinou, kterd si je v mnoha ohledech geograficky i kulturné blizka. V
dobach SFRJ tvofili de facto sedmy narod federace. (in COLUMBY, 2020)

53 Lastavica: Viz webové stranky: https://lastavica.org/o-nama/

54 Tomuto tématu se ve své praci o ex-Jugoslavské komunit& vénuje Nikola Columby. U jeho vyzkumu vyplyva, ze kromé
kulturnich akci spolu ex-Jugoslavci chodi do kavéren ¢i barti, ale napf. i na spole¢né prochazky do parkt (Stromovka ¢i
Prithonicky park). V pfipadé restauraci se jedna o podniky vlastnéné jinymi ex-Jugoslavci, kterym fikaji ,,naSe podniky*.
Konkrétné respondenti zminovali Kogo, Jelicu, La Picolla Perla, pizzerii Giovanni nebo restauraci Luka Lu. Tyto podniky
jsou vlastnény byvalymi Jugoslavci a Casto také byvalé Jugoslavce zaméstnavaji. Tyto podniky tedy mohou piisobit jako malé
enklavy, ve kterych si ex-Jugoslavci vytvaii pocit sdilené domoviny. (in COLUMBY, 2020)
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https://www.wikiwand.com/cs/Socialistick%C3%A1_federativn%C3%AD_republika_Jugosl%C3%A1vie

Z téchto dvou prvnich telefonati jsem usoudila, Zze téma mé prace je pro ex-Jugoslavce
velmi komplikované az kontroverzni, a to i s odstupem nékolika desitek let, coz ziejmé
zaprii€inilo pocatecni prodlevy v komunikaci, kdy si naratofi museli ujasnit, zda mi rozhovory
poskytnou, ¢i nikoli. Po pfislibeni dvou rozhovort ¢leny Lastavice jsem se rozhodla jiz dalsi
dva velmi pasivni potencialni naratory (pivodem z Makedonie a Bélehradu) nekontaktovat, a
to nejen z divodu jejich ziejmé ,,neochoty* mi rozhovory poskytnout, ale pfedevsim z toho
divodu, ze jsem také chtéla ziskat vypovédi ex-Jugoslave, ktefi nejsou cleny tohoto sdruzeni.
Za timto ucCelem jsem kontaktovala kolegyni z prace, kterou jsem puvodné do okruhu
potencidlnich narator nezahrnula, nebot’ jsem se domnivala, Ze nespliluje zékladni kritéria
vybéru. Tato kolegyné se nicméné béhem kratkého uptesiiujiciho rozhovoru ukézala jako
idealni naratorka a rozhovor mi pfislibil i jeji manzel.

Piivodni pocet naratorti, o kterém jsem teoreticky uvazovala, byl pét az osm. Protoze se
mi vSak nejedné o kvantitu naratort, ale naopak jsem chtéla jit ve svém vyzkumu do hloubky,
pocet jsem nakonec zredukovala na Ctyfi. Zakladni kritéria vybéru byla:
narozeni v byvalé Jugoslavii pied rokem 1975
emigrace béhem valky ¢i po ni a usazeni se v Ceské republice (nejlépe v Praze)
riznost etnického ptivodu naratorti

riznost mista narozeni (nebylo podminkou)
pokud mozno muzi i Zeny (nebylo podminkou)

VSsichni narétofi tato kritéria splituji a vSichni si pfali byt v této praci pln€ anonymizovani.
Skupina je genderové vyvazend, nebot’ se jedna o dvé Zeny a dva muZze. VSichni pochazeji
zriznych mist BaH, ale Zili béhem trvani Jugoslavie také v Srbsku ¢i Chorvatsku.
NejzasadnéjSim z kritérii pro mé nebylo misto narozeni, ale pfedevSim riznost etnického
puvodu, ackoli se da konstatovat, Ze vSichni mi naratofi se povazuji v urCitém smyslu za
(ex)Jugoslavce a otdzka jejich (postkonfliktni) identity je velmi komplikovanym tématem. Ve
vykladové ¢asti budu pouzivat ndhradni jména, kterd si zvolili v rdmci anonymizovani.
V tomto ohledu se nabizi Givaha, Ze volba jména a pfijmeni mize ur€itym zpisobem souviset

s jejich postkonfliktni identitou.>

55 Napiiklad jeden z naratord si zvolil pfijmeni Novak a objasnil mi, 7e v BaH Ziji potomci Cechi, ktefi tam bojovali za dob
Rakouska-Uherska, nasledné se tam usadili a on je jednim z pravnuki takto usazenych vojakt. Jako prvni jméno zvolil
Roberto, coz je jméno uzivané v balkanském prostoru v naprosté vétsiné Chorvaty. Tato volba tedy zajisté Gizce souvisi s jeho
identitou Chorvata, pfijmeni je pak typicky ceské a odkazuje na ceské kofeny. Dalsi z naratort, ktery se z diivodt, které
nastinuji ve vykladové ¢asti, ur¢itym zptusobem ,,distancoval® od svého muslimského etnického piivodu a naopak si zvolil
typicky srbské jméno Boban Mirkovi¢. Jeho manzelka, ktera je piivodem bosenska Srbka, si zvolila srbské jméno i piijmeni
Jana Jovanovi€, odpovidajici etnickému ptivodu, a nakonec posledni z naratord, ktera méla s popisem svého ptiivodu nejvetsi
problémy, nicméné se opakované prohlasovala za Chorvatku, si zvolila (pfedev§im bosenskymi) Chorvaty oblibené jméno
Sandra. (Viz kapitola 5.1 Etnicky ptivod a (postkonfliktni) identita)
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Zde je shrnujici soupis realizovanych rozhovori spolu se zakladni charakteristikou naratort,
které uvadim pod zvolenymi jmény:

1. rozhovor realizovany 3. listopadu 2021 v restauraci vlastnéné naratorem v Praze
Roberto Novik, narozen v Mostaru (BaH) v roce 1970, bosensky Chorvat z katolické rodiny,
emigroval v roce 1992. Clen Lastavice. Jeho pradédeéek byl Cech, bojujici v dob& Rakouska-
Uherska na Balkané, kde se nasledné usadil. Z Mostaru narator odesel s pritelkyni (budouci
manzelkou, bosenskou Srbkou) vroce 1992, a to nejprve na Kypr. Vysokou skolu
ekonomickou z divodu emigrace nedokoncil. Do Prahy pfijeli spole¢né v roce 1994, maji 2
syny a uspéSné¢ podnikaji v gastronomii. Oba rodie zistali na Balkdné. Vyznani
nespecifikoval, nicméné n€kolikrat zminil, Ze pochazi z katolické rodiny.

2. rozhovor realizovany 18. listopadu 2021 v ucebné jazykové agentury v Praze
Jana Jovanovié, narozena v Banja Luce (BaH), v dobé valky ji bylo téméf 30 let, do Prahy
emigrovala v roce 1994 s manzelem (narator Boban Mirkovi€) a piilro¢ni dcerou. Plivodem
bosenska Srbka. B&hem vélky pracovala v Banja Luce pro Cerveny kiiz. Vystudovala vysokou
Skolu a pracuje jako pirekladatelka, jazykova lektorka a turisticka privodkyné. Oba rodice
zustali na Balkan¢, dnes uz zije pouze maminka. Vyznani ateistické.

3. rozhovor realizovany 26. listopadu 2021 formou videohovoru pres pocitac¢
Boban Mirkovié, manzel predchozi naratorky. Narozen v Banja Luce (BaH). Pivodem
bosensky Muslim (Bosiiak).’® Vystudoval vysokou ekonomickou $kolu v byvalé Jugoslavii,
pracuje pro nadnarodni firmu. Rodice ziistali béhem valky na Balkdn¢, maminka zemiela
béhem viélky, otec pied n€kolika lety v Sarajevu. Sestra Zije také v Praze. Vyznani ateistické.

4. rozhovor realizovany 3. prosince 2021 u naratorky v byté.

Sandra (bez udani ptijmeni), narozena v Sarajevu (BaH), kde Zila jen velmi kratkou dobu po
narozeni. Nésledné vystiidala rizna mista pobytu. Clenka Lastavice. Etnicka identita této
naratorky je velmi komplikovand a bliZze se ji v€nuji ve vykladové ¢asti. V dobé emigrace ji
bylo 28 let, emigrovali spolu s manzelem koncem roku 1992, nejprve do Svycarska.
Vystudovala vysokou skolu (geodezii), v soucasnosti pracuje pro mezinarodni firmu. Ma dvé
dcery narozené v Praze. Otec zemiel béhem valky (v disledku t€Zké nemoci), maminka Zije

dodnes na Balkané. Vyznani ateistické.

56 Bosiidci neboli Muslimové (s velkym M) jsou narod balkanskych Slovanii tradi¢n& vyznavajicich islam (neni podminkou) a
mluvicich bosensky, muslimové (s malym ,,m*) jsou vyznavaci muslimské viry bez ohledu na etnicky ptivod ¢i narodnost
nebo obcanstvi. Bosiané: Pojem Bosiiané oznacuje obyvatele Bosny, a to nezavisle na etnickém ptvodu. Obyvatelé
Hercegoviny se nazyvaji Hercegovci. Oznaceni Bosnané je vSak uzivano jako $irSi pojem pro vSechny obyvatele Bosny a
Hercegoviny. Nejpocetnéjsimi narodnostmi Bosny a Hercegoviny jsou Bosndaci, bosensti Srbové a bosensti Chorvati. (in
COLUMBY, 2020; in CAJIC, 2020)
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2.3.3 Realizace rozhovoru

Po prvotnim osloveni jednotlivych naratorti nastalo pomérné¢ dlouhé obdobi domlouvani
samotn¢ realizace rozhovora. Kontakty na naratory jsem ziskala béhem cervna, nicméné¢ letni
mésice travi naprostd vétsina ex-Jugoslavet mimo Ceskou republiku. Situaci po letnich
mésicich poté komplikovala covidova pandemie a neustalé lockdowny. Mym ptivodnim
zamérem bylo realizovat idedlné¢ dva rozhovory se zhruba dvou az tfitydennim casovym
odstupem, prvni z nich volny a druhy strukturovany, navazujici na analyzu prvniho. Od tohoto
zdmeru jsem béhem letnich mésicii upustila a rozhodla se realizovat pouze jeden rozhovor, a
to z po¢atku volny a nasledn¢ strukturovany. Naplanovala jsem tedy pouze jedinou schiizku a
pripravila si otdzky na strukturovanou ¢ast rozhovoru, tyto otdzky byly pro vSechny naratory
stejné. Nejprve jsem naratory pozadala o volné vypraveéni, které se tykalo jejich Zivota. Béhem
jejich monologu jsem si d€lala poznamky ohledné témat, kterd zminili, a na ktera jsem se chtéla
ve druh¢ ¢asti rozhovoru doptat. Zaroven jsem si revidovala pfedem pfipravené otazky, pokud
je jiz narator béhem volného vypraveéni zodpoveédel.

Prvni dva rozhovory se mi podafilo uskutecnit az béhem listopadu 2021, nasledujici dva
pak béhem prosince. S ohledem na pandemickou situaci jsem naritorim piedem nabidla
realizaci rozhovoru pies videohovor, této moznosti vyuzil pouze jeden z nich. Volbu mista pro
konani rozhovoru tvafi v tvaf jsem ponechala na naratorech.

VSsichni naratofi se pfed realizaci rozhovori zajimali o téma diplomové prace, proto jsem
jim pfedem zaslala formou textové zpravy nazev prace, kratkou anotaci a odkaz na stranky Fhs
UK. VSechny také zajimalo, zda a kde bude prace dohledatelna ¢i publikovana. Zajimali se
také pfedem o moZnost anonymizace, kterou jsem vSem pfislibila. Jiné pozadavky béhem
podpisu informovaného souhlasu neméli, nikdo z nich nevyzadoval zaslani piepisu rozhovoru
a vSechny rozhovory probihaly ve velmi pfijemné atmosféfe. Upozornila jsem je pfedem také
na to, ze by uvodni ¢ast rozhovoru méla byt nejlépe formou volného vypraveni. Ackoli jsem
kladla naradtorim v druhé casti rozhovoru otazky, vSichni naratofi hovofili velmi pékné a
plynule, jejich repliky byly 1 tak pomérné dlouhé, vysledna forma rozhovort se bliZi spise
zivotopisnému vypraveni a prepisy jednotlivych rozhovorl se pohybovaly v rozmezi dvaceti
az tficeti stran. Pouzité Gryvky jsem se snazila zachovat pokud moZzno v piivodni verzi, drobné
upravy byly nékdy nutné z diivodu srozumitelnosti textu a pouzivani slov rodného jazyka

naratort. Uryvky jsou tedy editovany.
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2.3.4 Vlastni pozicionalita — (¢aste¢ny) insider

Po podepsani Daytonskych dohod koncem roku 1995, tedy po oficialnim ukonceni valky,
jsem v lednu 1996 piijela do Mostaru, kde jsem bydlela na chorvatské poloviné mésta téméer
dva roky. Mostar jsem navstivila na krat$i dobu i béhem let 1994 a 1995. Bydlela jsem v roding,
ktera patfila mezi tradicni mostarskou elitu, vSichni ¢lenové byli vysokoskolsky vzdélani,
zastavali vyznamné funkce a byli katolického vyznani. Dulezité je v této souvislosti zminit
piedevsim to, ze ackoli byl Mostar rozdélené mésto, a to jest€¢ dlouho po valce (coz v urcité
formé pretrvalo az do soucasnosti) a ja jsem bydlela na chorvatské stran¢, tato skutenost
v zadném piipadé nezplsobila nazorovou vyhranénost ¢i ,tihnuti* k chorvatskému etniku. V té
dobé jsem byla velmi mlada, historie Balkdnu mi byla nezndma, teze pticin konfliktu nejasné
a jediné, s ¢im jsem byla denn¢ konfrontovana, byly nejen disledky valky ve zni¢eném mést¢,
ale pfedevsim vypravéni mistnich lidi. V ur¢itém ohledu to zpétné vnimam jako pozitivum,
nebot’ jsem nebyla jakkoli ovlivnéna riiznymi historiografickymi ¢i politickymi teoriemi, ale
byla jsem piimo konfrontovdna s realitou a narativem mistnich lidi a moje vnimani jejich
vypraveni by se tedy dalo v mnoha ohledech popsat jako bezptedsudecné.

Pted odjezdem do Mostaru jsem byla po urcitou dobu soucasti jugoslavské emigrantské
komunity v Praze, ktera se zde béhem valky na Balkané vytvotila. Specifické bylo, Ze ackoli
,tam dole® probihal véle¢ny konflikt ,,vSech proti vS§em®, komunita v Praze byla tvofena
zastupci vSech narodil a etnik byvalé Jugoslavie, mezi nimiZ nebyla nendvist ¢i nepfatelstvi,
naopak, vladla mezi nimi soudrznost a vzajemna pomoc. Nevylucuji samoziejmée, ze tomu tak
bylo vzdy a ve vSech ptipadech, nicméné ja& jsem se szadnym piipadem nendvisti ¢i
nepiatelstvi v této komunité nesetkala.”®> Nebylo vyjime¢né, Ze byla skupina nejlepsich
kamaradii slozena ze Srba z Bélehradu, Muslima ze Sarajeva, Chorvata z Mostaru a
Makedonce. Jak vSak podotykali, tuto skute¢nost nemohli ,,u nich dole* zminit.

Tématy diskusi a vypravéni, které jsem vyslechla béhem pobytu v Mostaru, byly nejen
udalosti a utrpeni béhem valky, ale také (a to pfedevsim) nostalgické vzpominky na spolecnou
Jugoslavii, na spolecnou BaH, a pfedevs§im na spolecny Mostar, spojeny pies feku Neretvu
Starym mostem, jehoZ zniCeni se stalo symbolem valky. Téméft vSichni vzpominali na dobu do

90. let jako na obdobi stastné az idylické, bez etnicky podminénych sport ¢i vétsich problému.

57 Tuto mou zkuSenost dokladaji nejen mnou uskutedn&né rozhovory, ale i vyzkumy dohledanych zaveretnych praci,
obsahujici rozhovory s ex-Jugoslavci z prvni emigrantské viny 90. let v Praze (COLUMBY, 2020; CAJIC, 2020)
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Ja jsem si tenkrat pokladala jedinou otazku: , Odkud se tedy tahle strasna valka vzala? “
,Dukazem® absence nenavisti obyvatel mésta mize byt skutecnost, Ze jsem po téméi dvou
velmi Cerstvych povaleénych letech odjizdéla z chorvatské ¢asti Mostaru bez nendvisti k jeho
druhé-muslimské-polovin€. S totoznym narativem, ktery by se dal charakterizovat absenci
mezietnické nenavisti, jsem se setkavala 1 béhem dalSich vice nez dvaceti let po skonceni
konfliktu béhem nahodnych rozhovort s ex-Jugoslavei v riznych zemich. Nyni se da
konstatovat, ze stejny narativ, tykajici se Titovy Jugoslavie, jsem poslouchala i béhem vsech
¢tyfech rozhovort, které si byly v mnoha ohledech velmi podobné.

Pozice insidera ma fadu vyhod i nevyhod. Z mého pohledu pouhé ¢éstec¢nost této pozice
skytala naprostou vétSinu vyhod. Nejsem jiz ¢lenem ex-Jugoslavské komunity a netihnu (a ani
jsem netihla) k zZddnému z ex-jugoslavskych narodii, nicméné¢ se vSemi Balkanci jsem se
v minulosti uréitym zplisobem blize seznamila v rdmci této komunity (docasné) usazené
v Praze v 1. poloviné 90. let. Znalost prostiedi spolu s moznosti sdilet vale¢nou zkusSenost byla
také velmi pozitivni a pfinosnd, nebot’ mi umoznovala pokladat relevantni otazky a zaroven
adekvatn¢ reagovat na odpovédi narator. Dulezitd byla znalost historického pozadi, nebot’
naratofi nékdy mirné tapali pfi zminovani letopoc¢tl ¢i jmen. Vyhodou byla také znalost
(srbochorvatského) jazyka, nebot’ se stavalo, Ze naratorim obcas vypadlo ¢eské slovo ¢i pouzili
jiny vyraz nez ¢esky.

Ukazalo se, ze s jednim z naratorti se zname od 90. let. Nasemu rozhovoru ptedchazelo
velmi pfijemné vzpominani na minulost, nebot’ tento narator je z Mostaru. AniZ bych s nim (¢i
s ostatnimi) jakkoli rozvijela detaily mého pobytu v BaH, stacilo samotné obecné védomi
faktu, Ze jsem na Balkan¢ v obdobi valky a tésné€ po ni byla. Béhem rozhovorid i mimo n¢ tedy
nekdy zaznélo: ,, No, vsak ty vis!“ nebo: ,, To jste tam urcité taky videéla...!* Tyhle dodatky
v naprosté veétSine pripadit zaznély az po ¢i béhem vypravéni daného tématu, tudiz to nemélo
dopad na obsaznost sd¢lované informace. V obecném ohledu mohla mit moje pozice vliv
nejenom na divéru naratorti, ale také na otevienost jejich odpovédi, k cemuz bezesporu
piispéla nejvyssi moznou mérou také jejich anonymizace. Z vypoveédi vyplynulo, Ze otazky,
tykajici se kontroverznich témat historie, politiky ¢i nacionalismu jsou pro ex-jugoslavskou
komunitu béhem jejich spole¢nych setkani témét tabu a obavaji se poskytovat vyjadieni, kterd
by mohla rozvifit jakékoli diskuse a narusit jejich vzajemné souziti. Této skutecnosti jsem si

vSak byla védoma predem a k praci jsem pfistupovala s nejvyssi moznou mirou ohleduplnosti.
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3. Historicky kontext

Pojem Balkén nelze v historickém a politickém ohledu zcela jednoznacné odlisit od
jihovychodni Evropy jako celku.’® Vlivy Uher, Bulharska a Rumunska na zemé tvofici vlastni
Balkan (i vlivy opaéné) jsou piilis silné, nez aby bylo mozno vést délici ¢aru.> Diky z4jmiim
velmoci se tento poloostrov stal béhem 20. stoleti minimalné tfikrat sttedem pozornosti celého
svéta: poprvé v roce 1914 v souvislosti s rozpoutanim 1. svétové valky, podruhé v roce 1941
v souvislosti s vpadem vojsk fasistické Osy do Recka a Jugoslavie a zavleCenim zemi
jihovychodni Evropy do nového svétového véle¢ného konfliktu, a potieti pocatkem 90. let
v souvislosti s krvavym konfliktem v rozpadajici se Jugoslavii.®® Nasledujici podkapitoly
struéné shrnuji historii balkdnskych naroda, které se spojily po 1. svétové valce do jednotného
statu pod zastieSujici ideou ,,jihoslovanstvi®. Uspofadani Jugoslavie se v pritb&hu jeji existence
Casto meénilo, stat prochazel celou fadou zmén a v jeho cele se vystidali kralové, vudci i

prezidenti. Proto také na tivod ptedkladam souhrnny ptehled jednotlivych etap:
° Stat Slovinci, Chorvati a Srbu: Fijen—prosinec 1918
° Kralovstvi Srbii, Chorvatii a Slovinci (SHS) 1. prosinec 1918-3. Fijen 1929
°,,Prvni Jugoslavie“ 3. Fijen 1929—duben 1941
Kralovstvi Jugoslavie
° ,,Druha Jugoslavie* 1945-1991
Demokraticka federativni Jugoslavie (1945)
Federativni lidova republika Jugoslavie (1945-1963)
Socialisticka federativni republika Jugoslavie (1963-1991)
°,,Treti Jugoslavie* duben 1992—inor 2006

Svazova republika Jugoslavie

58 V §ir§im pojeti patii do jihovychodni Evropy: Albanie, Bosna a Hercegovina, Bulharsko, Cerna Hora, Chorvatsko,
Mad’arsko, Moldavsko, Rumunsko, Severni Makedonie, Slovinsko, Srbsko, Kosovo, evropska ¢ast Turecka (in Tejchman,
2016)

59 TEICHMAN, Miroslav. Balkdn ve 20.’stoleti. Prvaha: Karolinum. 2016. ISBN 978-80-246-3178-3,s. 12

6 TEJCHMAN, Miroslav., HRADECNY, Pavel., SESTAK, Miroslav. Historické souvislosti rozpadu Jugoslavie. 1. vydani,
Praha: Historicky tistav Akademie véd Ceské republiky. 1996. ISBN 80-85268-58-2,s. 17
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3.1 Balkansky poloostrov a jihoslovanské narody do 1. svétové valky
Balkénsky poloostrov mé¢l z mnoha diivodii geopoliticky a geostrategicky vyznam, nebot’
stal v centru imperialistickych z&jmia evropskych velmoci. Jiz v 19. stoleti se vSak zacal
nazyvat evropskym ,,sudem prachu®.®! Do 20. stoleti si jeho narody diky historickému vyvoji
poloostrova piinesly mnohé specifické rysy. Severni ¢ast méla v podstaté stfedoevropskou
zkuSenost z Rakousko-Uherské monarchie, spjatou se zapadni civilizaci, katolickou cirkvi a

latinskou kulturou,®?

a jejich hospodaisky vyvoj je predurcil pro pozici ekonomicky
rozvinutéjsich narodd budouciho spoleéného statu.®® Naopak v Srbsku vedlo znieni mistni
aristokracie k rozvoji egalitafské selské spolecnosti, ve které se zrodila silna progresivni tradice
balkanskych zbojnika a tradice hluboce zakotfenéného odporu k vladé, kterd pro negramotné
rolniky symbolizovala vybér dani, rekvizice potravin a nasledny hlad.®*

Jiz pted 1. svétovou valkou se zacaly objevovat tendence Sir$i spoluprace Jihoslovani a
tato idea mezibalkanského spolecenstvi pod heslem ,, Balkdn balkanskym ndrodum * zesilila
vroce 1908 po anexi BaH ze strany Rakouska-Uherska. Spolu s bojem za plné nérodni
osvobozeni se zacalo mezi Chorvaty, Srby a Slovinci $ifit také ilyrské hnuti, hlasajici
vzajemnost v duchu tehdejSich pfedstav o slovanské pospolitosti, které navazovalo na
myslenky chorvatskych védci a literati z obdobi 16. a 17. stoleti.®® Nejdilezit&jsi myslenkou
tohoto hnuti byla bezesporu moderni koncepce narodniho statu v kontextu jihoslovanské
pfedstavy o etnické, kulturni a politické jednoté, zahrnujici balkanské narody od Slovinct na

severu az po Bulhary.®® Mimo t&chto ilyrskych a jihoslovanskych ideji viak mély své misto i

ideje nacionalistické, a to zejména velkosrbskd, velkochorvatska a velkoslovinska.®’

61 TEJCHMAN, Miroslav., HRADECNY, Pavel., SESTAK, Miroslav. Historické souvislosti rozpadu Jugoslavie. 1. vydani,
Praha: Historicky tistav Akademie v&d Ceské republiky. 1996. ISBN 80-85268-58-2, s. 10

62 Tamtéz, s. 18-19

63 PELIKAN, Jan., TEJCHMAN, Miroslav. Déjiny Jugoslavie (1918-1991). Praha: Karolinum. 1994. ISBN:80-7066-939-X,
s.5

64 TEJCHMAN, Miroslav., HRADECNY, Pavel., SESTAK, Miroslav. Historické souvislosti rozpadu Jugoslavie. 1. vydani,
Praha: Historicky Gstav Akademie v&d Ceské republiky. 1996. ISBN 80-85268-58-2, 5.18-19
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HRADECNY, Pavel., SESTAK, Miroslav. Historické souvislosti rozpadu Jugosldvie. 1. vydani, Praha: Historicky ustav
Akademie véd Ceské republiky. 1996. ISBN 80-85268-58-2. s. 18; K jazykovému a literarnimu sjednoceni Srbii a Chorvatii,
které mélo posilit védomi pfislusnosti k Sir$i narodni pospolitosti, doslo jiz béhem 19. stoleti vznikem srbochorvatstiny14,
naopak Slovinci se dali cestou jazykové odlisnosti (in PELIKAN, 1994, s. 5.)

6 TEJCHMAN, Miroslav., HRADECNY, Pavel., SESTAK, Miroslav. Historické souvislosti rozpadu Jugoslavie. 1. vydani,
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3.2 Jihoslovanské staty béhem 1. svétové valky

Tradi¢ni rakousko-ruska rivalita o Balkan skoncila prvni svétovou valkou. Jako zdminku
k vélce pouzilo Rakousko-Uhersko sarajevsky atentat na néaslednika trinu Ferdinanda d’Este.
Dne 28. ¢ervence 1914 vypovédelo Rakousko-Uhersko Srbsku valku, ktera brzy pterostla ve
svétovou a v ramci tehdejsiho uspofadani do ni byly zatazeny i dal$i balkanské staty.® V
Rakouské monarchii tato valka jesté vice prohloubila naciondlni spory a posilila naopak
balkanské sjednocovaci tendence a protimonarchistické nalady.%® V prosinci 1914 se srbské
vlada zavazala vydanou deklaraci, ze Srbsko bude mimo svobody vlastniho izemi bojovat také
za osvobozeni jihoslovanskych izemi Rakouska-Uherska.”® Ruské revoluce z roku 1917 a jimi
proklamovana zésada prava ndrodi na sebeurcCeni byly jen jednim z dalSich utvrzujicich
podnétd.”! Vnitropolitickd scéna rakousko-uherskych Jihoslovanii se v bouflivém zavéru 1.
svétové valky radikalizovala, a do té doby ,,aktivistické™ burzoazni a socialné¢ demokratické
strany se zacCaly orientovat narodné. 20. Cervence 1917 byla podepsana Korfska deklarace,
ktera méla za cil osvobozeni a sjednoceni vSech jihoslovanskych uzemi Rakousko-Uherska se

Srbskem a Cernou Horou.”?

3.3 Vznik jednotného statu jihoslovanskych narodi

Valka a jeji dusledky umoznily realizaci ,,jihoslovanského snu“, majiciho zaklady
v nacionalismu a romantismu 19. stoleti.”® Po konci valky a rozpadu Rakouska-Uherska se
Srbsko (véetné dnesni Makedonie) a Cerna Hora dne 1. prosince 1918 sjednotily se Statem
Slovinctli, Chorvatli a Srb, ktery byl zformovan 29. fijna 1918 z jihoslovanskych oblasti
porazené¢ho Rakouska-Uherska, a to ze Slovinskych zemi, Chorvatska, Dalmécie, BaH a dne$ni
Vojvodiny. Timto slou¢enim se utvofil novy stat, nesouci jméno Kralovstvi Srbii, Chorvati a

Slovinct (SHS).™

8 Bulharsko a Turecko byli na stran& tzv. ustfednich mocnosti (Némecka, Rakousko-Uherska, Osmanské FiSe a Bulharska),
Srbsko, Cernd Hora, Rumunsko a Recko na strané Dohody. (in SESTAK a kol. 1998, s. 370-383)
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Toto kralovstvi vsak zapocalo svou existenci jako nesouroda a hluboce rozpolcena zem¢.
Pestré narodnostni slozeni statu dopliiovali dale Albanci a velkda mad’arska a némeckd mensina.
Narodnostné slozité oblasti, ptedevsim BaH, Makedonie a Vojvodina neplnily tlohu mosti,
ale byly naopak bariérami a zdrojem odstiedivych tlakd. Klicovym problémem byla otazka

1.7 Slo o to, zda

statni individuality historicko-teritorialnich jednotek, z nichz novy stat vznik
bude novy stat unitarni, zda tedy piijde vice mén¢ o rozsiieni Srbského kralovstvi, nebo se bude
jednat o unii Srbska a statu SHS, ¢i zda se prosadi federdlni model. Novy stat byl nejen
multinarodni a multikulturni, ale byl také zaroven zemi tif konfesi.”®

Prvni vladu sestavil srbsky radikal Stojan Proti¢ a zasedlo v ni celkem tfinact Srbi, ¢tyfi
Chorvaté, dva Slovinci a jeden Muslim (neboli Bosiidk). Stat ziskal unitarni centralizovanou
podobu dle francouzského vzoru, coz v praxi znamenalo, Ze o v§em dtilezitém rozhodoval kral,
potazmo Bélehrad.”” Otazka vnitropolitického uspofadani statu zlistala nasledné zakladnim a
nevyfeSenym politickym problémem a dochézelo k neustdlym ndzorovym stietim mezi tabory
unitaristl a federalistll. Zatimco Chorvaté byli takika neustéle v opozici, Slovinci a Muslimové
si naopak vydobyli uréité Gstupky odménou za podporu vlady.’”® Odptirci unitarismu se viak
odmitali vzdat a zistavali aktivni pfedev§im v Chorvatsku, Cerné Hote a v Makedonii.”

Vlada musela fesit také fadu dalSich zavaznych problémi, nebot’ se zde sjednotily zemé
s riznym stupném hospodatského vyvoje a s nejednotnosti mén.®® Ménovy chaos vyiesila
ménova reforma zroku 1920, pii niZ byla rakousko-uherska koruna nahrazena dindrem
v poméru 4:1.%81 V komplikované povale¢né dobé bylo nezbytné vyiesit piedeviim zasobovani
potravinami chudsich oblasti, ochromeni primyslové vyroby zptsobilo také velmi vysokou
nezameéstnanost. Nejveétsim problémem byla agrarni otdzka, nebot’ zeméd¢lci tvofili pies 70%
obyvatel. Kralovstvim tedy hned po jeho zrodu otfdsaly nejen narodnostni rozpory, ale také

rolnick4 hnuti, coz se vlada v roce 1919 snazila vyiesit pfislibenim pozemkové reformy.

7S TEJCHMAN, Miroslav., HRADECNY, Pavel., SESTAK, Miroslav. Historické souvislosti rozpadu Jugoslavie. 1. vydani,
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Dochazelo i k nazorovému Stépeni uvniti délnického hnuti. V Chorvatsku a Slovinsku
meéli pfevahu socialni demokraté, v BaH a v Srbsku mély hlavni slovo levicové sily, které
podporovaly ruské bolseviky. V dubnu 1919 iniciovaly vznik Socialistické délnické strany
Jugoslavie, o rok pozdéji prejmenované na Komunistickou stranu Jugoslavie (KSJ), ktera se
v prvnich povalecnych parlamentnich volbach (1920) stala tieti nejvetsi stranou v Jugoslavii.
Srbské burzoazii se vSak podatilo upevnit své postaveni a vybudovat silny statni aparat, pomoci
n&hoz piesla do protittoku proti revoluénimu hnuti a KSJ byla postavena mimo zékon.%

V této dob¢ se panovnikovi, ktery byl spolu s kralovskym dvorem v SHS nejdulezitéjsim
politickym Cinitelem, podafilo nejen zaZehnat nejvétsi hospodaiskou krizi, ale také
konsolidovat z po¢atku nejisté mezinarodni postaveni.** Po smrti Petra 1. se stal v srpnu 1921
novym kralem Alexandr Karadjordjevic¢, ktery do té doby vladl jako regent. Oporou jeho vlady
byla armada, kterou ovladala tajna distojnicka organizace Bild ruka, s jejiz pomoci chtél kral
ziskat co nejvétsi politickou moc, jediny také rozhodoval o jugoslavské mezinarodni politice.®

Kréalovstvi SHS patfilo mezi zemé& francouzského spojeneckého systému v ¢ele s Francii
a Velkou Britanii. Blizkymi spojenci se stali predeviim Ceskoslovensko a Rumunsko, se
kterymi Kralovstvi SHS podepsalo tzv. ,,Malou dohodu®, coz byly vzajemné obranné smlouvy.
Naopak napjaté vztahy pfetrvavaly s Italii, s Bulharskem, a pfedevSim s Albanii z divodu
narokd Bélehradu na jeji severni tizemi.¢

NefeSené vnitrostatni problémy, nefeSena narodnostni otdzka a zjevné tendence krale
Alexandra ovladat vétSinu politického zivota eskalovaly koncem 20. let v otevienou politickou
krizi. Pfedev§im v Chorvatsku vyvrcholily revoluéni nalady poté, co doSlo k zavrazdéni
jednoho a zranéni dvou chorvatskych poslancii srbskym radikalnim poslancem Raéi¢em.?” Po
odstoupeni vlady v prosinci 1928 kral Alexandr nastolil cestou statniho ptevratu diktaturu,
kterou odivodnil ohroZzenim jednoty statu z dGvodu ,,zaslepeni politickymi vasnémi a
mezistranickymi boji. “*® Dne 6. ledna 1929 bylo Kralovstvi SHS piejmenovano na Kralovstvi

Jugoslavie — ,,zemi jiznich Slovani*.®

8 PELIKAN, Jan., TEJCHMAN, Miroslav. Dé&jiny Jugosldvie (1918-1991). Praha: Karolinum. 1994. ISBN:80-7066-939-X,
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V ramci upevnéni unitarismu a kralovské moci dosSlo k rozpusténi parlamentu, vSech
volenych samospravnych organt (vCetn¢ obecnich zastupitelstev) a zruSeni ustavy. Bylo
provedeno také nové administrativni déleni statu. Uzemi Jugoslavie bylo rozdéleno do 9
banovin, které naprosto ignorovaly hranice historickych tizemi. V deviti z Sesti bAnovin navic
pievladali Srbové. Nova tstava byla vydana v roce 1931, vétSina moci vsSak i nadale ztstavala
v rukou krale. Poc¢atkem 30. let zaséhla Jugoslavii svétova hospodaiska krize a tipadek jiz tak
slabé jugoslavské ekonomiky provazely masové protesty (predevsim rolnického) obyvatelstva.

Zagali se projevovat i komunisté, ktefi ptisobili v ilegalité.”
3.4 Jugoslavie v obdobi pred 2. svétovou valkou

V roce 1933 se dostal v Némecku k moci Adolf Hitler, ¢imz vzrostl i mezinarodni vliv
Mussoliniho Italie. Jugoslavie byla v tomto obdobi ohroZenéjsi nez po svém vzniku, nebot
italska vlada podporovala mad’arské a bulharské i1zemni naroky vici Jugoslavii, stejné tak jako

I Samotné Némecko mélo viak o

separatistické hnuti Makedoncti a chorvatskych ustaSovci.’
Jugoslavii zajem také.”” Kral Alexandr, ktery byl tradi¢nim zastdncem srbské profrancouzské
orientace, usiloval o zabranéni jakékoli pronikdni vlivu Némecka a Italie na Balkan, snazil se
proto o upevnéni Malé dohody a Balkanské dohody pod zastitou Francie. Cestou na politicka
jednani v Marseille byl vSak dne 9. fijna 1934 zavrazdén ¢lenem makedonské teroristické
organizace VMRO,” pfi¢emZ na organizaci atentatu se podileli také usta$ovci a némeéti i italsti
fasisté.” Pro nacistické Némecko méla Jugoslavie strategicky vyznam, nebot jeji izemi tvofilo
predpoli budouciho utoku na Sovétsky svaz, ale dilezité byly také jeji suroviny a potraviny.
Jedini, kdo ji v8ak chtéli branit, byli Srbové, a tak se Jugoslavie v roce 1941 stala béhem kratké

dubnové valky obé&ti nejen vnéjsi agrese, ale i svych vnittnich sport.”

9% PELIKAN, Jan., TEJCHMAN, Miroslav. Déjiny Jugoslavie (1918-1991). Praha: Karolinum. 1994. ISBN:80-7066-939-X,
s. 15-16
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3.5 2.svétova valka

Obdobi 2. svétové valky spada do nejtemnéjSich usekt balkanskych déjin, a z tohoto
obdobi, plného vyhlazovéni a vyvrazd’'ovani mezi narody doposud spolecného statu, tézila také
nacionalisticka propaganda federativnich republik konce 80. a po¢atku 90. let. Vpad italskych
a némeckych vojsk v roce 1941 staty rozdélil. Nezavisly stat Chorvatsko (NDH),”® ovladany
ustasovci, se stal satelitnim statem nacistického Némecka, zatimco Srbsko plné podléhalo
némecké okupaéni spravé. Béhem prvnich mésici NDH dochazelo k pogromiim proti
srbskému obyvatelstvu nejen v Chorvatsku, ale také v BaH, kde ustaSovce zastoupili Bosici.
V témze roce se objevily prvni oddily komunistickych partyzdn a situace se proménila
doslova ve vyfizovani uctl mezi jednotlivymi narody. V Jugoslavskych horach se rozhotela
partyzanska a Cetnicka valka, a to nejen proti okupacnim vojsktim, ale také mezi jednotlivymi
skupinami s rozdilnymi politickymi ambicemi. Partyzani likvidovali srbské cetnické jednotky
a v fad¢ ptipadii se dopoustéli i hromadnych vrazd, nicméné obecné prevlada nazor, ze vrazdili
daleko méné& neZ jejich protivnici a Ze jejich motivem nebyla pouze slepd nendvist.”’
Partyzansky odboj se stal zakladem rezistence jugoslavskych narodi a jejich boje za obnovu
spole¢ného statu, nebot’ komunisty organizované povstani zacalo ve vrcholném obdobi moci
fasistické Osy a jejich hrdinsky boj tak nemél v okupované Evropé€ srovnani. Komunisté po
dvaceti letech plsobeni v ilegalité¢ nabizeli jako jedini celojugoslavsky program, ktery nebyl

ani velkosrbsky, ani velkochorvatsky, a ackoli byl ultralevicovy, nebyl nacionalisticky.”®

3.6 Obnoveni Jugoslavie po 2. svétové valce

Komunisticky viidce partyzant Josip Broz Tito se po valce stal hlavnim pfedstavitelem
sjednoceného statu — Federativni lidové republiky Jugoslavie, kterd oficialné nahradila unitarni
monarchii 2. prosince 1945. Jugoslavie tedy vstala z popela jako bajny Fénix a byla nejen
uzemn¢ vetsi, ale také jiz nebyla statem unitaristickym. Byla obnovena jako federace Sesti
rovnopravnych republik, ve skute¢nosti vSak jistou ,,unitdrnost* zajiStovala vSe kontrolujici

komunisticka strana.”®

9 NDH zahrnoval vétsinu uzemi Chorvatska, celou Bosnu a Hercegovinu, Slovinsko, Makedonii, Cernou Horu, Vojvodinu,
Kosovo a chorvatské pobtezi (in SESTAK a kol., 1998, s. 447-458)

97 TEJCHMAN, Miroslav., HRADECNY, Pavel., SESTAK, Miroslav. Historické souvislosti rozpadu Jugoslavie. 1. vydani,
Praha: Historicky ustav Akademie véd Ceské republiky. 1996. ISBN 80-85268-58-2, s. 34-37

98 Tamtéz, s. 36-37

9 SESTAK, Miroslav., TEJCHMAN, Miroslav., HAVLIKOVA, Lubomira., HLADKY, Ladislav., PELIKAN, Jan. Déjiny
Jjihoslovanskych zemi. Lidové noviny, 1998. ISBN 80-7106-266-9, s. 495-501
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V obnovené Jugoslavii byli za narod uznani Cernohorci a poprvé v historii i Makedonci,
byla zajiSténa rozsahla prava mensin a vytvoreny piedpoklady pro budouci uznani bosenskych
Muslimt. Pro oslabeni dominantniho Srbska byly vytvofeny na severu a jihu dvé autonomni
oblasti.!” Tato federace, ackoli byla oficialng parlamentni republikou, byla ve skute¢nosti

statem pod vladou KSJ, prakticky vSak Jugoslavii vedl (pozdéjsi prezident) Tito!"!

se svymi
nejbliz§imi spolupracovniky.'%? Titovi, po otci chorvatského piivodu, byla pfidélena funkce
predsedy vlady a generdlniho tajemnika KSJ a m¢l jako uzndvana viiddcovska osobnost spoustu
privilegii. Ackoli se jeho pravomoci casto blizily diktatorskym, vzdy konzultoval dilezité
zéleZitosti s ostatnimi ¢leny vedeni.!®> Budovani Titova kultu prostupovalo nasledné viemi
oblastmi Zivota Jugoslavct a k tomuto ucelu byly Titovy pfidéleny dokonce mnohé zvyklosti,
které byly do 2. svétové valky spjaty s osobou krale. Organizaci Bild ruka nahradila tajna
policie pod vedenim Aleksandra Rankoviée.!*

Po drtivém vitézstvi ve volbach!® v listopadu 1945 Tito pokradoval v budovani
stalinistické¢ho rezimu i po formdlni strance. Tempo budovani beztfidni spolecnosti bylo v
Jugoslavii naplanovano nejradikéInéji ze vSech statii sttedni a vychodni Evropy a zadny jiny
stat nekopiroval zpo&atku sovétsky model tak diisledné.!?® Titova vlada mohla (na rozdil od
ostatnich zemi budouciho vychodniho bloku) v té dobé pocitat s podporou vétSiny Jugoslavcei,

Y197 v narodné-osvobozeneckém

a to nejen diky Uspéchu komunistickych partyzani (AVNOJ
boji, ale také diky programu KSJ v otazce budovani socialistického federativniho statu.
Zékladni tspéch Titova programu pak spocival v planu feSeni narodnostni otazky, ¢imz se jako

jedinym jugoslavsti komunisté vyrazng lisili od sovétského stalinského vzoru.!%

100 Jygoslavskd federace méla Sest svazovych republik (Bosnu a Hercegovinu, Chorvatsko, Makedonii, Cernou Horu, Srbsko
a Slovinsko) a dvé autonomni oblasti (,,albanské* Kosovo a ,,mad’arskou* Vojvodinu). (in SESTAK a kol., 1998, s. 506)

101 TEJCHMAN, Miroslav., HRADECNY, Pavel., SESTAK, Miroslav. Historické souvislosti rozpadu Jugoslavie. 1. vydani,
Praha: Historicky ustav Akademie véd Ceské republiky. 1996. ISBN 80-85268-58-2, s. 40

102 §o o &tyfti predstavitele nejvétsich jugoslavskych narodi, ktefd byli ve vedeni KSJ od 30. let. Jejich schopnosti a povahy
se skvéle dopliiovaly. Slovinec Edvard Kardelj a Cernohorec Milovan Dijilas byli velmi schopnymi intelektualovy, Srb
Alexandr Rankovi¢ byl stejné jako Tito d€lnického ptivodu. Byl velice schopny byrokrat, kterému byl pfidélen ukol vedeni
fungovani celého komunistického aparatu. (in SESTAK, a kol. 1998. s. 495-501)

103 Tamtéz

14 pELIKAN, Jan., TEJICHMAN, Miroslav. Déjiny Jugoslavie (1918-1991). Praha: Karolinum. 1994. ISBN:80-7066-939-X.
1,s.34

105 Volby do ustavodarné skupstiny se konaly Sest mésicti po skonéeni 2. svétové valky 11. listopadu 1945. Skon¢ily drtivym
vitézstvim KSJ a propadem pfedvale¢né nekomunistické politické reprezentace. Jsou povazovany za dovrSeni pfichodu
komunisti k moci. Tamtéz, s. 32-34

106 pELIKAN, Jan., TEJCHMAN, Miroslav. Déjiny Jugosldavie (1918-1991). Praha: Karolinum. 1994. ISBN:80-7066-939-X.
1.s.32

107 AVNOIJ: Antifasisticka rada narodniho osvobozeni Jugoslavie, zaloZena Komunistickou stranou Jugoslavie

108 pE] [KAN, Jan., TEJCHMAN, Miroslav. Déjiny Jugoslavie (1918-1991). Praha: Karolinum. 1994. ISBN:80-7066-939-X,
s. 32
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I pfes téméf oligarchicky systém Titovy tstiedni moci bylo realizovano proklamované
pravo kazdého jednotlivého naroda na vlastni existenci, ¢imz narody ziskaly kulturni
autonomii.'” Komunisté se v povale¢ném obdobi zbavovali nejen zbytku izolované legalni
politické opozice, ale predevsim pocetnych zbytkl cetnickych oddild, ustasovci a albanskym
nacionalistickych jednotek. Tyto gerilové formace byly nelitostné likvidovany a jejich clenové
bez soudu popravovani. V ¢ervenci 1946 byl popraven vidce &etniki!!® Dragoljub Mihailovi¢,
ktery ptiSel o podporu kvuli své nacionalistické politice, podporovani protichorvatskych a
protimuslimskych pogromti a kolaboraci s okupanty.'!!

V chorvatské tradi¢né bigotné naboZensky zaloZené spolecnosti byla (kromé ustaSovci)
jednim z nejvétSich problémt také katolicka cirkev. I ptes Titovu po€atecni snahu o spolupraci
a zajisténi loajality cirkevnich predstaviteli vSak urcita ¢ast duchovenstva (mimo jiné) nadale
podporovala ustasovské hnuti, proto doslo k razantnimu zasahu vici cirkevnim predstavitelim,
coz vyvrcholilo procesem se zahfebskym arcibiskupem chorvatskym A. Stepinacem. Titové
rezimu se podafilo béhem prvnich dvou povalecnych let zlikvidovat opozici a komunisté
neméli oponenta, ktery by mohl jakkoli ovlivnit jugoslavskou vnitini & zahraniéni politiku.!!?

KSJ kopirovala hierarchické principy KSSS, nebot nizsi organizace vykonavaly piikazy
nadfizenych vyborid. Sestavu politbyra ur¢oval po kaZzdém jednani sdm Tito a jeji presné
slozeni neznaly (kromé jeho nejblizsich spolupracovnikil) ani nejvy$si komunistické elity.!! T
pies pocatecni ,kopirovani* stalinského systému doSlo nicméné v 1ét€ 1948 k rozkolu mezi
nim a Stalinem kvuli tzv. jugoslavskému antisovétismu, chybné nebolSevické vnitini politice a
odmitani vedouci role KSSS.!'* Fakt, 7e se Tito dokézal postavit Stalinovi, proménil
jugoslavského vidce ve vyznamnou osobnost, kterd sjednocovala federativni ndrody na

115

zaklad¢ jednotné jugoslavské identity' ° a vZdy striktné dodrZovala nastavené etnicky

spravedlivé sloZeni v§ech federalnich instituci.''®

19 pELIKAN, Jan., TEICHMAN, Miroslav. Déjiny Jugoslavie (1918-1991). Praha: Karolinum. 1994. ISBN:80-7066-939-X,
s. 32

110 Cetnici: Vyznamna organizace polovojenského charakteru, zaloZend v roce 1921 (SdruZeni etniki za svobodu a &est
vlasti). V jejim Cele byl Kosta Milovanovi¢ Pecanac hrdina z 1. svétové valky, ktery zacal po roce 1941 spolupracovat s Némci.
(In: SESTAK a kol., 1998, s. 402)

11 pE] [KAN, Jan., TEJCHMAN, Miroslav. Déjiny Jugoslavie (1918-1991). Praha: Karolinum. 1994. ISBN:80-7066-939-X,
s. 33

12 Tamtéz, s. 33-34

113 Tamtéz, s. 34

114 TEJCHMAN, Miroslav. Balkdn ve 20. stoleti. Praha: Karolinum. 2016. ISBN 978-80-246-3178-3, s. 244

115 GLENNY, Misha. Balkdn 1804-1999. Nacionalismus, valka a velmoci. Brno: CENTA. 2003. ISBN 80-7257-976-2. s. 442
116 TEJCHMAN, Miroslav. Balkdn ve 20. stoleti. Praha: Karolinum. 2016. ISBN 978-80-246-3178-3, s. 244
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Jednotna jugoslavska identita byla implementovéna jiz kralem Alexandrem po roce 1929
a prolinala se jako ustfedni sjednocovaci nastroj celym obdobim Jugoslavie. Prosla n¢kolika
obménami, od integralniho jugoslavismu 20. let az po myslenkové vychodisko v 80. letech,
kdy Svaz komunistli Jugoslavie ptesel od konceptu bratrstvi a jednoty narodd k volnéji
formulovanému konceptu ,,soudrznosti (zajedniSstva).!!” Soucasné stouto jednotnou
jugoslavskou identitou se dd mluvit o existenci ,,ob¢anského nabozenstvi* (civil religion), které
bylo zaloZeno na charismatu a osobé prezidenta Tita.''®

Titdv politicky um, pragmatismus, osobni charisma a lavirovani mezi Vychodem a
Zapadem b&hem studené valky, podporované aparatem jeho bezpeénostni sluzby (UDBA)!!"?
ptinesly Jugoslavii vice jak dvé¢ desetileti relativni hospodarské prosperity. Praktikoval velice
chytrou zahrani¢ni politiku, nezavislou na politické diktatuie Sovétského svazu.'** Od pocatku
60. let se Tito stal viidcem Hnuti nez(i¢astnénych statii.'?! Ekonomicky tsp&$néjsi republiky,
jakymi byly Slovinsko, Chorvatsko a autonomni Vojvodina, v§ak mély stale vétsi vyhrady
ohledné nutnosti subvencovat zaostalejSi oblasti federace a velkou hrozbou pro stabilitu
Jugoslavie byly také komplikované vztahy mezi Srby a Chorvaty, které byly systematicky
prehlizeny, zanedbavany a potlacovany. Dal§im nezanedbatelnym problémem bylo i

dlouhodobé srbsko-albanské napéti v Kosovu.!??

17 Viz: DJOKIC, Dejan. (ed.) Yugoslavism. Histories of a Failed Idea 1918-1992. University of Wisconsin Press. 2003. ISBN
0299186148; Toto souborné dilo se zabyva historickymi, politickymi, socialnimi, diplomatickymi a ekonomickymi aspekty
jugoslavské ideje jugoslavismu od vzniku jednotného statu do jeho rozpadu. Klicovym tématem tohoto dila je skute¢nost, ze
jugoslavismus byl proménlivym pojmem, ktery rtizni lidfi, socialni skupiny a ¢lenské staty v riznych dobach chapali rizné.
Nikdy neexistovala jedina definice toho, kdo a co je (nebo neni) Jugoslavec, coZ mohlo mit dle autora za dusledek konecné
selhéani jugoslavské myslenky a jugoslavského statu. Eseje ucencti z byvalé Jugoslavie a ze Zapadu se zabyvaji souhrou stati
a narodt Jugoslavie a roli intelektualti, viidct a instituci, jak sekularnich, tak nabozenskych.

118 iz FLERE, Sergej. The Broken Covenant of Tito’s People: The Problem of Civil Religion in Communist Yugoslavia East
European Politics and Societies, Vol. 21, No. 4, p. 681-703. ISSN 0888-3254. 2007; Pojem ,,Obcanské nabozenstvi“ (civil
religion) je souborem nejvyssich politicko-nabozenskych hodnot a postoji, prosazujicich charismaticky charakter politické
autority a dalich nabozenskych a kvazinabozenskych prvki, pfic¢emz ¢astecné rozsituje legitimitu na politicky fad. Sviij nazev
si dle autora zaslouzi, ackoli je zjevné v rozporu s teismem, nebot’ obsahovalo ptibéh o udajné posvatné historické minulosti
a transhistorické misi jugoslavskych narodu, véetné eschatologie a posvatné smlouvy. Hlavnim prvkem tohoto ob¢anského
nabozenstvi bylo charisma prezidenta Tita, byla pfitomna myslenka posvatné smlouvy spolu s pravidlem rovnostaistvi na
etické Grovni. Autor se pokousi demonstrovat, ze koncept obcanského nabozenstvi (civil religion) je vhodny a ilustrujici pro
pochopeni kultury a spolecnosti komunistické Jugoslavie.

IDUDBA je zkratka oznacujici tajnou policii plisobici v Socialistické federativni republice Jugoslavie. UDBA byla pouZivana
jako nastroj kontroly statni moci a byla fizena A. Rankovi¢em. Nejprve perzekuce smétovaly k opozi¢nim silam, pozdéji také
proti obyvatelstvu, kde se snazila odhalovat potencialni nepfatele rezimu, stejné jako uvnitt KSJ. Jejimi praktikami bylo
muceni a politické procesy. (in SESTAK a kol., 1998, s. 502)

120 SESTAK, Miroslav., TEJCHMAN, Miroslav., HAVLIKOVA, Lubomira., HLADKY, Ladislav., PELIKAN, Jan. Déjiny
Jjihoslovanskych zemi. Lidové noviny, 1998. ISBN 80-7106-266-9, s. 504-517

121 Hnuti nezt¢astnénych zemi (statl): mezinarodni organizace vice nez 100 statdl, nezapojenych do Zddnych mocenskych
blokt, které vzniklo v roce 1961 a bylo reakci nékterych zemi (Jugoslavie, Indie, Egypta, y a mnohych asijskych a africkych
statl) na polarizaci svéta béhem studené valky. Josip Broz Tito se hlavné v 50. a 60. letech pokousel §ifit ideologii tehdejsi
Jugoslavie za jeji hranice, navazoval nové politické a hospodatské kontrakty (in SESTAK a kol., 1998. s. 536-538)

122 GLENNY, Misha. Balkan 1804-1999. Nacionalismus, valka a velmoci. Brno: CENTA. 2003. ISBN 80-7257-976-2, s. 442
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3.7 Reformy 60. a 70. let

Po roztrzce se Stalinem zacala Jugoslavie budovat tzv. samospravny socialismus, jehoz
spolecensky i ekonomicky pfesah byl v ramci socialistického bloku zcela unikétni.'** Jeho
budovani koordinoval hlavni teoretik rezimu E. Kardelj, ktery vychazel z ranného Marxe a
snazil se uchopit komunismus v jeho piivodni teoretické podobé. Tzv. ,titoismus™ mél byt
alternativou sovétského ziizeni a jeho hlavnimi prvky mély byt destalinizace, decentralizace a
nebyrokraticka socialni demokracie. Zakladnim cilem samospravného socialismu bylo udrzeni
jugoslavské jednoty a spoluprace mezi jednotlivymi republikami, pficemz narodni zajmy mély
byt upozadény pied vétsimi humanistickymi a vyrobnimi cili.!**

Od konce 60. let byly provadény podstatné reformni zmény statniho zfizeni. Republiky a
autonomni oblasti ziskaly vice pravomoci, Svaz komunisti Jugoslavie opustil bolSevicky
princip ,,demokratického centralismu® a transformoval se ve faktickou federaci republikovych
stran. V letech 1970-1971 probéhla obdoba prazského jara (tzv. ,,chorvatské jaro®), které lze
chépat jako nacionalni hnuti, obsahujici v§ak i liberalni a demokratizaéni stranku.'?

Dne 21. tnora 1974 doslo k pfijeti nové tstavy, kterd méla pfenesenim fady kompetenci
na republiky a autonomni oblasti zajistit udrzeni stability a jednoty. Pravné také ukotvila
samospravny systém, jehoz zakladem byly ,hospodaiské spolky* obchodujici se svymi
vyrobky na trhu.'?® Sougasti této ustavy byl také dodatek umoziujici sjednocenym republikam
vystoupit z federace na zadklad¢ hlasovani obyvatel v nezavislych volbach, kdy jim byly
zaruceny piedvalecné hranice, které vSak jiz nedodrzovaly etnické rozdéleni jednotlivych zemi.
Tento dodatek Ustavy pak naslednd umoznil rozpad Jugoslavie na po¢atku 90. let.'?” Zadna
opatfeni také nevyteSily problémy s recesi, kterd postihovala v t¢ dobé cely zapadni svét.
Byrokratismus nahradil odstranény centralismus a vSe bylo ztiZeno nejednotnosti komunistické
strany, ve které se stretavali centristé (podporujici Tita) a reformisté. Reformy a opatieni se tak

minuly G¢inkem a po&atkem 80. let se Jugoslavie dostala do ekonomické krize.!?®

123 WOODWARD, Susan L. Socialist Unemployment: The Political Economy of Yugoslavia, 1945-1990. Princeton University
Press, 1995. ISBN 9780691025513, s. 161 (in TYLOVA, 2018)

124 CABADA, Ladislav, KOLARCIKOVA, Markéta. Balkdnské komunismy. Praha: Libri. 2017. ISBN 978-80-87956-41-0, s.
9 (in TYLOVA, 2018)

125 TEJCHMAN, Miroslav. Balkdn ve 20. stoleti. Praha: Karolinum. ISBN 978-80-246-3178-3. 2016, s. 298

126 Tamtéz, s. 298-300

127 SESTAK, Miroslav., TEJCHMAN, Miroslav., HAVLIKOVA, Lubomira., HLADKY, Ladislav., PELIKAN, Jan. Déjiny
Jjihoslovanskych zemi. Lidové noviny, 1998. ISBN 80-7106-266-9, s. 548

128 TEJCHMAN, Miroslav. Balkdn ve 20. stoleti. Praha: Karolinum. 2016. ISBN 978-80-246-3178-3, s. 298-300
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3. 8 Jugoslavie po Titové smrti

Dne 4. kvétna 1980 zemiel ve véku 88 let prezident Tito.'? Po jeho smrti pievzalo
pravomoci hlavy statu osmiclenné prezidium s jednim zastupcem kazdé¢ republiky a autonomni
oblasti. Funkce federalniho prezidenta byla rotujici po jednom roce setrvani v cele statu, coz
se brzy ukézalo jako idealistické a velmi nepraktické. Federaci suzovaly politické problémy,
rostouci ekonomicka krize, nezaméstnanost a naruastajici statni dluh. Tyto zadvazné problémy a
absence vidci osobnosti Titova typu umociiovaly silici nacionalismus v jednotlivych
federativnich statech, coz vytvéielo v 80. letech velmi vybusnou situaci.'*

Komunisti¢ti konzervativni zastdnci titoismu, neztotoziiujici se s nacionalistickymi
koncepcemi, byli postupné odstranéni z politické scény. Vyvoj v Jugoslavii byl také podminén
mezindrodni situaci ovlivnénou reformami Michaila Gorbacova a postupnym zhroucenim
totalitniho systému v celém vychodnim bloku. Jugoslavie pozbyla exkluzivni postaveni statu,
nachazejiciho se mezi znepratelenymi stranami, které se snazily, aby se tato federace neptidala
k protivnikim. Vyspélé primyslové zemé zacaly vymahat své miliardové pohledavky a
omezily také svou hospodaiskou pomoc.'3!

Protikomunisti¢ti nacionalisté zah4jili v jednotlivych statech cilenou propagandistickou
kampat, ve které byly hlavnim tématem hrlizy druhé svétové valky. Hodnotova krize, hrouceni
systému, deziluze 80. let a stale zivé vzpominky na vale¢né zlo€iny (pfedevsim ustasovcl a
cetnikil), to vSe mélo za disledek narGstani xenofobnich nalad a posilovani pozic
nacionalistickych stran. Zachranit hroutici se stdit nepomohly ani reformy nového piredsedy
vlady Ante Markoviée, ktery mél snahu bez vétSich socidlnich otfest transformovat
socialistickou ekonomiku v moderni trzni hospodafstvi, s ¢imz mu pfislibili vyznamné
finanén€ pomoci diplomaté USA i Evropského spolecenstvi. Ackoli mély jeho reformy
pozitivni ucinek, rozpad federace se mu nepodafilo zvratit. P4d komunistickych rezimt
vychodni Evropy v roce 1989, definitivni rozklad sovétského bloku a absence silného viidce
Titova typu zplsobil, ze komunistické oligarchie v jednotlivych statech federace zacaly
vyklizet pozice a ve vSech svazovych republikich byly vypsany ptedcasné volby do

republikovych parlamentt.!*

129 Tito mél velkolepy pohieb, na ktery se sjelo nejvétsi mnozstvi politickych predstaviteltl ve 2. poloving 20. stoleti. V den
pohibu truchlila také cela Jugoslavie. Tita upfimné milovaly miliony Jugoslavet a plakali, kdyz jejich viidce zemfel. (in
SESTAK a kol., 1998, s. 550-551) O této skute¢nosti se zmitiovali také viichni naratofi.

130 TEJCHMAN, Miroslav. Balkdn ve 20. stoleti. Praha: Karolinum. 2016. ISBN 978-80-246-3178-3, s. 302

131 SESTAK, Miroslav., TEICHMAN, Miroslav., HAVLIKOVA, Lubomira., HLADKY, Ladislav., PELIKAN, Jan. Dé&jiny
Jjihoslovanskych zemi. Lidové noviny, 1998. ISBN 80-7106-266-9, s. 558

132 Tamtéz, s. 567-568
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Ve Slovinsku zacal vitézny blok DEMOS (Demokratickd opozice Slovinska) spolu
s noveé zvolenym prezidentem Milanem Kucanem chystat odtrzeni od federace, podpoiené
narodnim referendem s 88 % souhlasicich voli¢t. V Chorvatsku zvitézilo HDZ (Chorvatské
demokratické spolecenstvi) a Franjo Tudjman se stal nejen piedsedou predsednictva, ale de
facto prezidentem, ktery se také usiloval o co nejrychlejsi odtrzeni Chorvatska. V Srbsku se
komunisti¢ti viidei snazili o uhajeni dosavadniho systému. Svaz komunistii Srbska reagoval na
celkovou situaci a na formovani opozi¢nich stran pfejmenovanim na Socialistickou stranu
Srbska. Ve volbach v prosinci 1990 doséhla tato strana triumfu, stejné jako prezident Slobodan
Milosevi¢, ktery ziskal 65 % celkovych hlasi.!?

Nésledovalo obdobi rozport piedstaviteli Slovinska a Chorvatska na jedné strané
s predstaviteli Srbska, Vojvodiny, Kosova a Cerné Hory na strané druhé, které zcela ochromilo
¢innost nejvyssich organi federace a vyvrcholilo béhem pravidelné ro¢ni vymény rotujicich
ptedsedt SFRJ, kdy Srb Borislav Jovi¢ odmitl ptedat pfedsednictvi Chorvatovi Stipe Mesi¢ovi.
Jedini, kdo v této dobé nabizeli kompromis, umoZiiyjici transformaci Jugoslavie v moderni
federaci nebo konfederaci, byli predstavitel¢é BaH a Makedonie, pficemz podminkou bylo
setrvani Slovinska a Chorvatska v tomto soustati. Jejich nasledné odtrzeni vSak tuto snahu o

zachranu federace ucinilo zcela nerealizovatelnou. '3

3.9 Rozpad Jugoslavie

3.9.1 Odtrzeni Slovinska — ,,Desetidenni valka*

24. ¢ervna 1991 mobilizovala slovinska Teritoridlni obrana 20 115 vojaku a policii a 25.
gervna vyhlasilo Slovinsko nezavislost. Nasledujici den se zaktivizovaly jednotky JNA!3
v pfesvédceni, Ze porazka nové vzniklé Slovinské republiky bude zaleZitosti jen nékolika dni.
Nasledovala desetidenni valka, ve skutec¢nosti probéhly t€Zké boje pouze béhem prvnich tiech
dnti, nésledovala dvoudenni piestavka a tfi dny piiméefi. Po osmi dnech bylo uzavieno piimefti

a jednotky JNA se vratily do svych posadek.'®
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O tf1 dny pozdéji, 7. Cervence 1991, se setkali zastupci slovinské vlady, federalni vlady a
Evropského spoleCenstvi na Brionech. Podle Brionské deklarace méla byt slovinska
nezavislost uskutecnéna 8. fijna 1991 a 26. fijna mély posledni jednotky JNA opustit
Slovinsko. Dne 8. fijna 1991 byla oficidlné vyhlaSena samostatnost Slovinska, coz bylo bez
souhlasu ostatnich zemi ES uznano Némeckem, nicméné ostatni zemé se pridaly nedlouho
poté. Tato zemé se poté proménila ve funkéni stat s liberalni trzni ekonomikou. '’

Druhou zemi, které se bez (vétsich) bojt podatilo od federace odtrhnout, byla Makedonie,
ackoli pivodné souhlasila s navrhem A. Izetbegovice na pietvofeni Jugoslavie ve svaz
suverénnich stati. Po odchodu Slovinska a Chorvatska a vyhrocujici se situaci v BaH ovSem
nechtéli setrvat ve vétSinoveé srbském staté. Odchod z Jugoslavie probehl klidnou cestou na

podzim roku 1991 poté, co se v referendu pro tuto alternativu vyslovilo 95% obyvatel.!3®

3.9.2 Odtrzeni Chorvatska — ,,Chorvatska vlastenecka valka*

Chorvatsko vyhlasilo uplnou nezavislost a suverenitu 25. ¢ervna 1991, jeho odtrzeni
vSak, na rozdil od Slovinska, pferostlo ve valku, pro niz se v Chorvatsku uzivd pojem
,Vvlastenecka“. Bojim se srbskym separatisty, kteti postupné s podporou jugoslavské armady
ovladli tfetinu chorvatského izemi, padlo za obét’ 1 velké mnozstvi civilistii. Dne 19. prosince
1991 byla v Kninu vyhldSena Republika srbska Krajina (RSK), zcela nezadvisla na vedeni
Bélehradu, jejimz prezidentem byl prohlasen Milan Babi¢. Formalni existence Socialistické
federativni republiky Jugoslavie zanikla v lednu 1992, k ¢emuz ptisp€lo uznani chorvatské a
slovinské suverenity Némeckem, bez ohledu na stanovisko ostatnich statt EU.'*

Mezinarodni uzndni nezéavislého Chorvatska posililo pozici HDZ a roli prezidenta
Tudjmana, ktery se snazil o ziskani podpory Némecka a USA. S jejich pomoci chtél znovu
ovladnout cel¢ izemi Chorvatska, proto v roce 1992 vlada souhlasila s rozmisténim vojsk OSN
na linii boji.'*" Problémy Chorvatska ohledn& uzemi Republiky srbska Krajina jest vice
zkomplikovalo vypuknuti valky v BaH. Tudjmanovi se nicméné podafilo béhem péti dnt
v kvétnu 1995 porazit jednotky krajinskych Srbl na izemi RSK, do 1éta 1995 vysidlit srbské
etnikum, zménit Chorvatsko v narodné jednolitou zemi a ziskat samostatnost v historickych

hranicich.'*!
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3.9.3 Valka v Bosné a Hercegoviné

Multinacionalni BaH byla povaZzovana za nejtolerantnéjsi z federativnich republik,
proto nikdo nevéfil, Ze by zde mohlo dojit k mezietnickym stietlim, a to i po odtrzeni Slovinska
a Chorvatska.'*? Bosensky konflikt je ¢asto prezentovan jako diisledek agrese Milogevicova
rezimu za prispéni Tudjmanova Chorvatska. Kazdopadné byl vsak slozitou ob¢anskou vélkou,
v niz byly bojujici strany materialn¢ a logisticky podporovany vnéjSimi silami, a diky némuz
se zacal v medidlniho diskurzu uzivat termin ,,etnickd Cistka®“, ktery pochéazi z ptvodné
vojenského vyrazu ,,¢isténi prostoru®, pouzivanym ustasovci b&hem druhé svétové valky.'®
Nekteti autofi se domnivaji, ze pocity nendvisti a nasledné Cistky byly zdmérné vyvolavany
nacionalistickou politikou, ktera uméle podnécovanou vzajemnou nesnaSenlivost stupiiovala
az do krajni podoby. Mélo se dle nich zmiiuje také fakt, Ze vSechny nacionalistické strany
zintenziviiovaly své kontakty s vid¢imi ndbozenskymi predstaviteli a nejvyssi cirkevni
hodnostati vSech cirkvi v BaH sehrali stézejni roli jak v nacionalistické agitaci, tak i v etnickych
mobiliza¢nich strategiich ustfednich politickych predstaviteli. !4

Po vypuknuti valky v Chorvatsku se zacala postupné §ifit valecna psychoza i do té doby
relativné klidné BaH. Prezident Izetbegovi¢ pozadal Evropské spolecenstvi o vyslani
pozorovateld, byl vytvofen krizovy $tab a JNA byla vyzvana, aby se stahla z jejich uzemi.
Zarovenn se pokouSel zachovat unitarni stdt apelem na spole¢né bosensko-hercegovské
povédomi a smysl pro toleranci.'* V tnoru 1992 se pod patronaci EU uskute¢nila jednani
v Sarajevu, v Lisabonu a Bruselu, na kterych bylo feSeno budouci vnitini uspofadani BaH.
Izetbegovicova SDA chtéla prosadit unitarni stat, SDS vSak byla proti, nebot’ by se dle nich
v tomto piipadé¢ stali bosensti Srbové a Chorvati Muslimy ovladanymi menSinami. KaradzZi¢
prosazoval rozparcelovani BaH do tii etnickych celkli, propojenych konfederativnim
principem, zastupci bosenskych Chorvatl se naopak piiklanéli k myslence decentralizace
republiky na bazi federace. Vystupem téchto jednani byl tzv. ,Cutilheiriv plan®, ktery
predpokladal zachovani BaH ve formé jednotné republiky s vysokym stupném centralizace

statnich organd.'4®
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V nésledném referendu se 63,4 % Bosiani vyslovilo pro samostatnost, nicmén¢ ve stejném
obdobi zacdala eskalovat situace v Sarajevu na zakladé zpravy o zastfeleni Srba Nikoly
Gardovi¢e z divodu mavani srbskou vlajkou béhem svatebni oslavy a problémy se zacaly
objevovat i v jinych oblastech zem¢. Za prvni den vélky byva oznacovén 5. duben 1992, kdy
propukly prudké srazky mezi jednotkami JLA a polovojenskymi skupinami Chorvatii a
Muslim@ v Sarajevu a jeho okoli.'*” Sarajevo bylo pod palbou od zafi 1992 do srpna 1994,
obléhani bylo ukonceno 29. tinora 1996 po 1429 dnech. Odhadem béhem blokady zahynulo
pies 10 000 obyvatel a jde o nejdelsi oblezeni mésta v d&jinach modernich valek.!'*®

V hornatému terénu meéla valka podobu pozicnich stfeti a blokdd mést. Druhym
epicentrem bojii se vedle Sarajeva stal také Mostar, o ktery od dubna 1993 bojovaly vSechny
tfi znepfatelené strany.'*’ Tato strana obc¢anska valka si béhem témér &yt let vyzadala skoro
100 tisic zivotd a byla nejkrvavéjsi kapitolou rozpadu Jugoslavie. Srbové méli pod sebou
jednotky JNA, stazené ze Slovinska a Chorvatska. Sily Republiky srbské tak mély dlouho
pfevahu nad muslimskymi a chorvatskymi jednotkami a Srbové postupné ovladli dvé tietiny
zemé. Konflikt zkomplikovaly i boje mezi dosavadnimi spojenci, tedy Bosnaky a Chorvaty.
Chorvatsko se pokouselo ptidruzit ¢asti uizemi Bosny ovladané Chorvaty, coz vyvrcholilo 24.
srpna 1993 vyhlaSenim Chorvatské republiky Herzeg-Bosna, kterd byla odpovédi na existenci
Republiky srbské s centrem v Banja Luce.!>°

Az v roce 1994 se Sarajevo dohodlo se Zahtebem na spolupraci a v Bosné se vytvoftila
tzv. muslimsko-chorvatska federace. Ameri¢ané¢ na Zahteb tlacili a vyménou za dohodu
americky ministr zahrani¢i Warren Christopher slibil Zahtebu nejen normalizaci vzdjemnych
vztaht, ale také garanci izemni celistvosti zemé, které hrozilo odtrZzeni Srby obyvané Krajiny
a Slavonie, coz vedlo k dal§im ¢istkam. Posledni rok valky v Bosné Chorvaté vyuzili situace a
v ramci operace ,,Blesk* zautocili na pozice krajinskych Srbu v zdpadni Slavonii, kterou dobyli.
Chorvatska arméda zattocila v rozporu se vSemi smlouvami, ale nikdo Zahteb neodsoudil, i

kdyz chorvatska letadla zattocila na pozice sil OSN a zabila n&kolik jejich vojaki.'!
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Na pocatku srpna byla zahijena mohutna vojenska operace ,,.Boufe”, béhem niz se
chorvatskym vojenskym jednotkam za pouhé Ctyfi dny podatilo zcela ovladnout srbskou
Krajinu v Chorvatsku. Srbské jednotky se bez kladeni odporu stdhly na tizemi bosenské
Republiky srbské. Spolu se srbskymi jednotkami ze srbské Krajiny odeslo obrovské mnozstvi
uprchliki, z kterych naprosta vétsina (pres 100 000) zamitila do Banja Luky. Bosensti Srbové
zustali posledni vzdorujici skupinou, ktera branila snaham mezinarodniho spolecenstvi o
ukonceni konfliktu, masakr civilnich obyvatel a etnickych ¢istek. Koncem srpna 1995 doslo
v Sarajevu k masakru civilnich obyvatel, kdy granat na trzisti 37 lidi usmrtil a ptes 80 zranil.
Jednotky UNPROFOR prohlésily tento Gtok za srbsky a nasledny chorvatsko-bosnacky postup
proti bosenskym Srbiim vyvolal dal§i uprchlickou vlnu. Ustupujici Srbové byli zabijeni
postupujicimi vojaky chorvatské armady.!>?

Za nejvetsi etnickou Cistku je povazovano vyvrazdéni nékolika tisic bosiidckych muzi a
chlapcti v enklavé Srebrenica, kterd méla byt od kvétna roku 1993 pod ochranou jednotek OSN.
V 1ét€ 1995 doslo k dobyti této enklavy srbskymi vojaky pod vedenim Ratka Mladice, ktefi se
dopoustéli na obyvatelstvu brutdlniho nasili, o némz svédcily po valce odkryté masové hroby,

skryvajici n&kolik tisic zavrazdénych obéti.!>

3.9.4 Daytonska smlouva - Kompromisni mir

Boje v Chorvatsku i v BaH byly ukonceny pfiméfim, o které se velkou mérou zaslouzil
americky diplomat Richard Holbrook, a které vstoupilo v platnost 10. fijna 1995. Daytonska
dohoda byla 21. listopadu podepséna S. MiloSevicem, A. Izetbegovicem a F. Tudjmanem a
mirova smlouva rozdélila BaH na dvé¢ entity: Republiku srbskou a muslimsko-chorvatskou
Federaci Bosny a Hercegoviny. Srbska Krajina se stala soucasti Chorvatska, 51 % tizemi BaH
pfipadlo chorvatsko-muslimské federaci pod vedenim prezidenta Harise SiljadZice, zbytek
pfipadl Stblim. Dne 14. prosince byl v PatiZi podepsan zavérecny text dohody, ktera ukoncila
valceni, jemuZ padlo za obét’ nékolik desitek tisic obyvatel a na 2 miliony obyvatel pfiSlo o své
domovy. Konfederativni uspofadani zem¢ s vysokou mirou autonomie obou jejich ¢asti a
slabou Ustfedni vladou je dodnes zdrojem politické nestability. Napéti mezi narody nezmizelo
a ozyvaji (zejména ze srbské strany) se hlasy, jez povazuji Bosnu a Hercegovinu za mrtvy

stat.!>*
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Srbsko a Cerna hora se rozhodli b&hem konfliktu uplatnit své pravo nevystoupit
z Jugoslavie. Na spole¢ném jednani federalni, srbské a Cernohorské skupstiny 27. dubna 1992
byl zalozen novy stat Svazova republika Jugoslavie. V nové (tfeti) Jugoslavii zastalo 40%
uzemi FSRJ. Koncem dubna byla pfijata nova ustava SRJ a vyvstala otazka nastupnictvi. Dne
30. kvétna 1992 Rada bezpecnosti vyhlasila sankce na Jugoslavii, jejichz zdmérem bylo tlacit
na zménu vnitropolitického rezimu. Tyto sankce mély na jugosldvskou ekonomiku
katastrofalni dopad, ale zaroven zpusobily vétsi semknuti spolecnosti, ktera sankce povazovala
za mezinarodni komplot viigi jejich zemi.'>’

Nejvetsim problémem byla otdzka Kosova, ktera vyvrcholila v roce 1999 bombardovanim
Jugoslavie letectvem NATO. Od konce 2. svétové valky to byla prvni vojenska intervence treti
strany na tizemi svrchovaného evropského statu a prvni vojenska akce, do které se zapojily 1
némecké ozbrojené sily. Na bombardovani se podilelo 19 ¢lenskych stati NATO. Oficialné
byla akce oznacena za humanitarni intervenci, ktera ma zabranit vrazdéni Albanct v Kosovu a
dle oficidlniho vyjadieni nebyla zamétena proti srbskému narodu, jen proti jeho politickému
vedeni.!>® Operace ,,Allied Force* (Spojenecka sila) zacala 24. bfezna a letadla zpo&atku
utocila pouze na vojenské cile, coz nepfinaselo ofekavané vysledky. NATO tedy pteslo k
nic¢eni infrastruktury a od dubna do ¢ervna byly bombardovany tovarny, mosty, zZeleznicni traté,
rafinerie 1 nékteré vladni budovy, zasazena byla i1 budova statni televize. Pii tomto
bombardovani, které trvalo nepfetrZit¢ dnem 1 noci, byly pouZity nové typy zbrani vcetné
konvencnich rakety a bomb. Nartstajici pocet obéti mezi civilnim obyvatelstvem byl Alianci
definovan jako vedlejsi Skody a NATO po celou dobu konfliktu deklarovalo, Ze valku nevede
proti jugoslavskému lidu. Po MiloSevi¢ové odmitnuti se podfidit Aliance utoky na civilni cile
jesté zintenzivnila. Tato vojenska akce je dodnes tématem debat a budi emoce pfedevsim u
Srbt, ale zdaleka nejen u nich. Zahynulo pfi ni nékolik stovek civilistli a jeji nevyhnutelnost
dodnes mnoho historikli zpochybnuje. Treti Jugoslavie zanikla 4. inora 2003 vytvofenim

volného soustati.'>’
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4. Prehled rozdilnych tézi objasnujicich pri¢iny rozpadu Jugoslavie

Nasledujici teze, tykajici se rozpadu Jugoslavie, jsem Cerpala z knihy editorti Lenarda
J. Cohena a Jasny Dragovi¢-Soso: State Collapse in South-Eastern Europe. New Perspectives
on Yugoslavia’s Disintegration,'® a to predev$im ze souhrnné kapitoly ,,Why did Yugoslavia
disintegrate? An overview of contending explanations * (Proc se Jugoslavie rozpadla? Prehled
vzdajemné si odporujicich vysvétleni (viastni preklad)), jejiz autorkou je Jasna Dragovié-
So0s0."%? Kniha obsahuje souhrn hlavnich tezi p¥i¢in rozpadu federace a snazi se objasnit také
divody, pro¢ tento rozpad prerostl do obcanské valky, valecnych zlo¢inl a etnickych Cistek.
Toto téma bylo soucasti vyostienych debat nejen zurnalisti a akademikl ze statii byvalé
federace, ale také dalsich historikli z mnoha zemi svéta.'®® Nazory védcd byly velmi
polarizovany a mély Casto vysoce politicky charakter. Studie tykajici se jednotlivych aspekt
rozpadu federace se objevuji i nyni, mnoho let po ukonceni krvavého boje a opadnuti prvotnich
emoci, coz dokazuje pretrvavajici zajem historiki o tuto déjinnou udélost. Tato kniha zahrnuje
kriticky ptehled hlavnich linii objasnéni, které se vynofily ve védeckém svéteé od rannych 90.
let, spole¢né s piedstavenim autorti a nejdilezitéjSich védeckych debat, které tyto vysvétlujici
teorie vyvolaly.'®! Klade také otazky, které zlistaly nezodpovézeny a piedkladd témata
moznych dal§ich vyzkumi.'®? Veskeré odkazy a komentaie pod ¢arou, tykajici se zastanct ¢i
predstavitelll pfislusnych tezi, jsou soucasti vySe zminéné kapitoly (s.1-29) a jsou shrnuty
v seznamu literatury na jejim konci. Nékterym autordm jsou v knize vénovany konkrétni

kapitoly. Povazovala jsem tedy za pfinosné tyto odkazy zpracovat jako soucast téchto kapitol.
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Death of Yugoslavia. London: Penguin, 1996; GLENNY, Misha. The Fall of Yugoslavia: The Third Balkan War. London:
Penguin, 1992; BENNETT, Christopher. Yugoslavia’s Bloody Collapse: Causes, Course, and Consequences. London: Hurst,
1995; MAGAS, Branka. The Destruction of Yugoslavia: Tracking the Break-Up. London: Verso, 1993;
MEIER,Viktor.Yugoslavia: A History of its Demise. London: Routledge, 1999 (s. 1-2)

160 Celkove studie o rozpadu Jugoslavie spiSe obecnégji reflektuji ramce analyzy, které lze nalézt ve spoleGenskych a
historickych védach. Nékteii autoti kladou vétsi dliraz na dlouhodobé a sttednédobé strukturalni faktory, jini na ulohu, kterou
hraje agenda nebo neptedvidatelnost historickych udalosti. (s. 1-2)

161 Timto autorka nechce fici, Ze by autofi nutng zastavali monokauzalni vysvétleni rozpadu Jugoslavie. Je vSak zdsadni zminit,
ze nekteti autofi byli oznaceni za piedni zastance konkrétnich typt vysvétleni a jako takovi budou oznaceni. (s. 1-2)

162 Dal§i obsdhlé recenze literatury naleznete v: RAMET, Sabrina P. ,, For a Charm of Powerful Trouble, Like a Hell-Broth
Boil and Bubble’: Theories of the Roots of the Yugoslav Troubles, , Nationalities Papers, Vol. 32, No. 4 12/2004, pp. 731—
763; JOVIC, Dejan. ,,The Disintegration of Yugoslavia: A Critical Review of Explanatory Approaches,” European Journal of
Social Theory, Vol. 4, No. 1, 2001, pp. 101-120; GOW ,James. ,, After the Flood: Literature on the Context, Causes, and
Course of the Yugoslav War-Reflections and Refractions.” Slavonic and East European Review, Vol. 75, No. 3, 7/1997, pp.
446-484; STOKES, Gale., LAMPE, John., RUSINOW, Dennison. MOSTOV, Julie. ,, Instant History: Understanding the
Wars of Yugoslav Succession,” Slavic Review, Vol. 55, No. 1, Spring 1996, pp. 136-150; KENT, Sarah A. , Writing the
Yugoslav Wars: English Language Books on Bosnia (1992—1996) and the Challenges of Analyzing Contemporary History,”
American Historical Review, Oct. 1997, pp. 1085-1114 (s. 1-2)
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4.1 Teze ,Jlongue durée“ (dlouhého trvani):

davna nenavist, civilizace, impéria

Toto hluboko do historie sahajici vysvétleni se v 90. letech objevilo mezi prvnimi a
charakterizuji ho tfi hlavni mysSlenkové proudy. Prvni smér, zaméfeny piedevSim na
proklamovani odvéké mezietnické neshody balkanskych néarodi, prezentoval Jugoslavce jako
nenavistné jedince primarné predisponované k nasili. NejhlasitéjsSim predstavitelem této teze
byl byvaly americky diplomat a historik George Kennan, popisujici obyvatele Balkanu jako
dédice kmenové minulosti, kdy ptislusnici urcitého ,.kmene* vSechny ostatni automaticky
povazovali za nepratele, coz prerostlo do formy agresivniho nesmifitelného nacionalismu a
vzajemné destrukce.!®® Tato teze nasla zastance mezi zapadnimi historiky, historici ze zemi
byvalé Jugoslavie ji vSak absolutné zavrhli a naopak zdiraziiovali, Ze stejné jako existovala na
Balkan¢ obdobi valek, tak také existovala obdobi sjednocovani, spolupriace a vzajemné
pomoci, kterd byla pro tuto oblast také velmi charakteristick4.'®

Druhy myslenkovy smér, jehoz hlavnim piedstavitelem je (opé&t americky) védec Samuel

Huntington, vid¢€l hlavni pfi¢inu rozpadu Jugoslavie ve stietu rliznych civilizaci, kterou jako
prvni piedstavil v roce 1993 pravé tento autor.'® PiestoZe teze také nenasla zastince mezi
jugoslavskymi historiky, zaujala §ir$i akademickou obec a byla podnétem k mnoha debatam. !¢
Tato teorie zdurazituje geografickou pozici Jugoslavie v oblasti, kde se prolin vliv isldmu a
pravoslavné a katolické cirkve, pfi¢emz dle Huntingtona rozpad Jugoslavie ztélestiuje novy

413
1

HKulturni a ,,civilizacni* typ konfliktu, ktery postihuje post-studenovalecny svét a takto
,promichané“ zemé jsou odsouzeny k rozpadu. Huntington také zdiraznoval, ze ackoli se
civilizacni identita sklddala z mnoha komponentl (z historie, jazyka, tradic a kultury),

naboZenstvi bylo nejdileZit&jsi, nebot’ bylo motivujici a mobilizaéni silou.'®’

163 Viz KENNAN, George F. The Other Balkan Wars: A 1913 Carnegie Endowment Inquiry in Retrospect with a New
Introduction and Reflections on the Present Conflict. Washington, DC: Carnegie Endowment for International Peace, 1993,
pp- 11. (s. 2-5)

164 Nejznaméjs$i novinatska préace, zaloZena na ,,ddvné nendvisti” byla prace Roberta Kaplana: Balkan Ghosts: A Journey
through History. New York: St. Martin’s Press, 1993. Pro fundované vyvraceni této vize (mozna pfili§ zduraziujici harmonii)
viz: DONIA, Robert J., FINE, John V. A. Bosnia and Hercegovina: A Tradition Betrayed. London: Hurst, 1994. (s. 2-5)

165 HUNTINGTON, Samuel. ,, The Clash of Civilizations? “ Foreign Affairs, Summer 1993, pp. 22-49; ddle HUNTINGTON,
Samuel. The Clash of Civilizations and the Remaking of World Order. New York: Simon & Schuster, 1996. (s. 2-5)

166 Pokud jde o podporu zndmych zdpadnich intelektuald této orientalistické teze, viz: FINKIELKRAUT,Alain. Comment
peut-on étre croate? Paris: Gallimard, 1992. Finkielkraut prezentuje ,,agresi“ proti Chorvatsku jako ,,namifenou proti jeho
samotnému evropanstvi“ (str. 26). Kritiku tohoto diskursu viz v: HAVDEN BAKIC, Milica. HAVDEN, Robert. ,, Orientalist
Variations on the Theme ‘Balkans’: Symbolic Geography in Recent Yugoslav Cultural Politics,” Slavic Review, Vol. 51, No.
1, Spring 1992, pp. 141-174; HAVDEN BAKIC, Milica. ,,Nesting Orientalisms: The Case of Former Yugoslavia,” Slavic
Review, Vol. 54, No. 4, 1995, p. 917-931; KOLSTO, Pal. ,, Introduction: Assessing the Role of Historical Myths in Modern
Society,” in KOLSTRO, Pal, Myths and Boundaries in South-Eastern Europe. London: Hurst, 2005. pp. 1-34. (s. 2-5)

167 Viz HUNTINGTON, 1993. pp. 22-49 (s. 2-5)
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V jugoslavském konfliktu se dle Huntingtona projevila $irSi nabozenska sounaleZzitost a
,civilizaéni ptibuznost®, coz vysvétlovalo sympatic Rekl a Rust se Srbskem a podporu
muslimskych zemi bosenskym muslimim, zatimco katolicky zapad podporoval Chorvaty a
Slovince. Tato teze ma vsak v piipadé Jugoslavie znaéné slabiny,!®® které se kromé nejasné
definice civilizaci tykaji skutecnosti, vyplyvajicich z jinych vyzkumi. Ackoli byla Jugoslavie
zietelné multikulturnim statnim tvarem, vyznacnéjsi rozdily byly spiSe regionalni variace.
Nékteti védci poukazuji na fakt, ze 1idé Zijici ve stejné oblasti méli navzdory rozdilnym
konfesim blizsi vztahy a vice spolecnych zvyklosti nez 1idé stejného vyznani zijici jinde, coz
je vtomto kontextu velmi dlezité.!® Né&kteii védci také vychazeli z faktu, Ze se vale¢ny
konflikt dal charakterizovat také jako rolnicko-méstsky, coz nekdy vedlo az k charakteristice
vale¢nych stietl jako ,,odplaty venkova“.!”® Dalsi slabinou Huntingtonovy teorie v souvislosti
s Jugoslavii je skute¢nost, Ze nelze objasnit nesouhlas vlady USA a EU s politikou Némecka
v otdzce uznani odtrzenych jugosldvskych republik, intervenci nemuslimského Zapadu ve
jménu ochrany Muslimi v roce 1995 a Albancii v roce 1999 a to, Ze na bombardovani Srbska
a Cerné Hory se spolupodilelo pravoslavné Recko. Odptirci Huntingtonovy teorie ji povazuji

za bytostné ahistorickou a statickou!”!

a poukazuji na mnoho studii, zabyvajicich se
v souvislosti s Jugoslavii roli ndboZenstvi, které ukazaly, Ze se nejednalo ani tak o pfedchozi
existujici nekompatibilitu rozdilnych konfesi, ale predevS§im o vyuZiti naboZenstvi riznymi

narodnimi elitami k rozst&peni spole¢nosti a podpory antagonistickych identit.!”?

168 Huntington se napiiklad nemiize rozhodnout mezi novotou stfetu civilizaci a jeji prastarou podstatou. Nejprve tvrdi, Ze
konflikty minulosti (mezi rody, narodnim statem a ideologiemi) byly pfedevsim konflikty ,,uvniti zapadni“ civilizace, jen aby
pak zdiraznil, ze civilizaéni rozdily jsou ,,produktem staleti“ a ze ,,v prib&hu staleti rozdily mezi civilizacemi vyvolaly nejdéle
trvajici a nejnasilngjsi konflikt (Tamtéz (viz. Givodni kapitola, s. 23-25). (s. 2-5)

169 DJILAS, Aleksa. “Fear Thy Neighbor: The Break-Up of Yugoslavia,” in KUPCHAN, Charles A. (ed.), Nations and
Nationalism in the New Europe. Ithaca: Cornell University Press, 1995, pp. 86—88. Viz také: ALLOCK, John. “Huntington,
‘Civilizations,’ and Bosnia and Hercegovina: A Sociological Critique,” Sociological Imagination, Vol. 36, No. 2-3, 1999, pp.
138. (s. 2-5)

170 Viz naptiklad: BOGDANOVIC, Bogdan. Grad i smrt. Belgrade: Beogradski krug, 1994. Kritiku teze ,,odpalty venkova“
naleznete napi. v: BOUGAREL, Xavier. “Yugoslav Wars:The ‘Revenge of the Countryside’ between Sociological Reality and
Nationalist Myth.” East European Quarterly, Vol. 33, No. 2, 6/1999), pp. 157-175. (s. 2-5)

171 Totéz tvrdi ALLOCK, John: “Huntington, ‘Civilizations,” and Bosnia and Hercegovina,” op. cit., pp. 139. Vyzdvihuje to
zejména Skola socidlniho konstruktivismu, viz zejména: GAGNON, V. P. The Myth of Ethnic War: Serbia and Croatia in the
1990s. Ithaca: Cornell University Press, 2004. (s. 2-5)

172V otdzce role nabozenstvi pfi rozpadu Jugoslavie, viz piedev§im: PERICA, Vjekoslav. Balkan Idols:Religion and
Nationalism in Yugoslav States. Oxford: Oxford University Press, 2002; BOUGAREL, Xavier. “L’Islam bosniaque, entre
identite culturelle et ideologie politique,” in BOUGAREL, Xavier and CLAYER, Nathalie. (eds.), Le Nouvel Islam
balkanique. Paris: Maisonneuve & Larose, 2001, pp. 79-132; MOJZES, Paul. Yugoslav Inferno: Ethnoreligious Warfare in
the Balkans. New York: Continuum, 1994; COHEN, Lenard J. “Prelates and Politicians in Bosnia: The Role of Religion in
Nationalist Mobilization, ” Nationalities Papers, Vol. 25, No. 3, Autumn, 1997, pp. 481-499; RADIC, Radmila. “ The Church
and the ‘Serbian Question’” in POPOV, Nebojsa. (ed.). The Road to War in Serbia. Budapest: CEU Press, 2000, pp. 247—
273; RAMET, Sabrina. Balkan Babel: The Disintegration of Yugoslavia from the Death of Tito to Ethnic War, 2nd ed. Boulder:
Westview, 1996; TOMANIC, Milorad. Crkva u ratu i ratovi u njoj. Belgrade: Krug, 2001; SELLS, Michael. The Bridge
Betrayed: Religion and Genocide in Bosnia. Berkeley: University of California Press, 1996; ALEKSOV, Bojan. “Adamant
and Treacherous: Serbian Historians on Religious Conversions,” in KOLSTO. op. cit., pp. 158-190; BRKLJACIC, Maja.
“Velebit je hrvatski Sinaj’: O hrvatskoj katolickoj imaginaciji,” Re€, Vol. 70, No. 16, 6/2003), pp. 147-170. (s. 2-5)
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Tyto teze byly vSudypiitomné a slouzily nejen jako medialni prezentace stanovisek
neékterych zapadnich piedstavitelti, ale predevSim jako obhajoba kritizované necinnosti
zapadniho svéta béhem vale¢ného konfliktu, coz u mnoha védci vyprovokovalo zasadni
odmitnuti. Zaméteni se na nékteré jejich aspekty vSak mize byt pro dalsi vyzkum piinosem.
Poloha Jugoslavie na periférii dvou rozlehlych multinarodnich impéri-Osmanské a Habsburské
fi§e-zajisté ovlivnila a formovala vyvoj podmanénych narodt.!”® Maria Todorova naptiklad
vyzdvihuje vyznam subjektivniho porozuméni imperialnimu dédictvi jako dodatku k vlivu
impéria na demografii, stitni strukturu a socialni ¢i ekonomické systémy.!”

Ttreti védecka vétev long durée teorie tvrdi, Ze rozpad Jugoslavie reprezentuje v podstaté
evropsky proces, ktery zapocal rozkladem velkych impérii v 19. stoleti a pokracoval
radikalnimi rasovymi ideologiemi a udéalostmi 2. svétové valky. Z této perspektivy postupny
rozpad Jugoslavie koncem 80. a pocatkem 90. let predstavuje pokra¢ovani tohoto trendu, ktery
historik Gale Strokes nazval ,,prekresleni hranic statii na hranice etnik“. Podle ngj to bylo
pokracovani politickych narodnich ideologii 19. stoleti, které poskytly inspiraci balkanskému
nacionalismu a projektu budovani statu. VSechny tyto teze pfiCin rozpadu spojuje tedy
predevsim to, Ze obhajovaly a prezentovaly primarni presvédceni, ze valecny konflikt v 90.

letech byl diisledkem multindrodniho a multindboZenského charakteru Jugoslavské federace.'!”

4.2 Tiha historie: narodni ideologie a dédictvi prvniho jugoslavského statu
Druha skupina historickych zdivodnéni se zaméfuje nejen na problematiku narodnich
ideologii, ale pfedevSim na selhani integracni ideologie jugoslavismu. Ivo Banac ve své knize
The National Question in Yugoslavia argumentuje, Ze nacionalni ideologie se konstituovaly
v jednotlivych zemich jiz b&hem 19. stoleti, tedy davno pted vznikem spolecného
sjednocené¢ho statu, a nemohou byt tedy ni¢im nahrazeny ¢i upozadény, pficemZ mnoho
historikil ve svych studiich upozoriuje na totéz, ackoli se jejich vyklad jednotlivych ideologii

nemusi nutné slu¢ovat s Banacovym.!’®

173 RUSINOW, Dennison. “The Ottoman Legacy in Yugoslavia’s Disintegration and Civil War,” in BROWN, L. Carl (ed.),
Imperial Legacy: The Ottoman Imprint on the Balkans and the Middle East. New York: Columbia University 1996, pp. 81.
174 TODOROVA, Imagining the Balkans, op. cit., pp. 166. (s. 5-9)

175 STOKES, Gale. “Solving the Wars of Yugoslav Succession,” in NAIMARK, Norman, CASE, Holly (eds.). Yugoslavia and
its Historians. Palo Alto: Stanford, 2003, pp. 204 a 194. Viz také: PAVKOVIC, Aleksandar. The Fi ragmentation of Yugoslavia.
London: Macmillan, 1997; STOKES, Gale. Three Eras of Political Change in Eastern Europe. New York: Oxford University
Press, 1997. pp. 109; WACHTEL, Andrew. Making a Nation, Breaking a Nation: Literature and Cultural Politics in
Yugoslavia. Palo Alto: Stanford University Press, 1998, p. 4; LENDVALI, Paul. “Yugoslavia without Yugoslavs: The Roots of
the Crisis,” International Affairs, Vol. 48, No. 2, 1991, pp. 251-261 (s. 5-9)

176 BANAC, Ivo. The National Question in Yugoslavia: Origins, History, Politics (1. ed.). Ithaca, N.Y: Cornell University
Press. 1984, ISBN 9780801416750 (s. 5-9)
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Tento autor spada do prvniho myslenkového proudu této teze, jez se zamétuje na inherentni
nekompatibilitu srbské néarodni ideologie s chorvatskou a slovinskou, coz je podlozeno
tvrzenim, ze srbskd narodni ideologie byla vzdy snahou o asimilaci a teritorialni expanzi, tudiz
nemohla byt kompatibilni s dal§imi dvéma, které zadaly uznani Chorvati a Slovinci jako
rovnocennych narodd.!”” Dle piedstaviteld tohoto proudu srbské politické a intelektualni elity
od roku 1918 zdlraziovaly instrumentalni roli politické a vojenské dominance a vitézny status,
ktery Srbové ziskali v 1. svétové valce, pricemz prvni spolecny stat byl dle nich spise ,, Velkym
Srbskem “.'"® Banac dale poukazuje na kontinuitu narodnich ideologii 19. stoleti b&hem celého
trvani sjednoceného statu. Ackoli se bcéhem Titovy Jugoslavie komunistické strany
jednotlivych Sesti zemi navenek velmi podobaly a plsobily jednotné, po Titoveé smrti (1980)
se ukazalo, Ze srb$ti komunisté méli blize k predvaleéné srbské Radikalni strané, ktera
zastupovala ndrodni nadfazenost Srbi, nez ke komunistickym strandm Chorvatska a Slovinska.
Dle Banaca byla tedy snaha Chorvatii a Slovincli o osamostatnéni a jejich nasledné odtrzeni
obrannym mechanismem v{i¢i obnovené snaze o srbskou hegemonii.'”

Zastupci druhé vétve, ktefi jsou predevsim ztad srbskych historikidi, naopak vini
z rozpadu Jugoslavie dlouhotrvajici slovinské a chorvatské snahy o osamostatnéni a tvrdi, ze
srbska nérodni ideologie byla tou hlavni sjednocujici, zatimco problémem byla bytostné
obstrukcionistickd narodni ideologie Chorvatli, zformovand anti-srbskym katolicismem a
Rakousko-Uherskym vlivem.!®® Argumentuji tim, Ze zatimco Srbové byli vzdy odhodlani
vytvofit sjednoceny stat, za ktery byli ochotni ob&tovat srbsky narodni projekt, suverenitu a

tradici, Chorvaté naopak vzdy chtéli fungovat samostatng.!®!

177 Viz: BANAC, Ivo. ,, Nationalism in Southeastern Europe” in KUPCHAN, Charles (ed.). Nationalism and Nationalities in
the New Europe. Ithaca: Cornell UP, 1995, p. 113. Podle Banace byla tato srbska hegemonicka tendence vyjadiena slouc¢enim
jazykové definice Vuka Karadzi¢e vSech jiznich Slovand mluvicich Stokavsky jako Srbl (coz zahrnovalo i vétSinu Chorvatd
a bosenskych Muslimil) a srbského programu expanze statu z devatenactého stoleti, ktery byl vyjadien v tajném vladnim
dokumentu z roku 1844 znamém jako Nacertanije. Podobné nazory viz: GRMEK, Mirko., GIIDARA, Marc., SIMAC, Neven.
Le nettoyage ethnique. Paris: Fayard, 1993; ADLER, Jasna. L Union forcée: La Croatie et la création de I’Etat yougoslave
(1918). Geneva: Georg editeur, 1997; RAMET, Sabrina P. Balkan Babel: The Disintegration of Yugoslavia from the Death of
Tito to Ethnic War. Boulder: Westview, 1996, p. 1; KRIZAN, Mojmir. “New Serbian Nationalism and the Third Balkan War,”
Studies in East European Thought, Vol. 46, No. 1-2, 6/1994), pp. 47-68. ANZULOVIC, Branimir. Heavenly Serbia: From
Mpyth to Genocide. London: Hurst, 1999. (s. 5-9)

178 Jak ¥ika Banac, prvni jugoslavsky stat byl centralizovan, Srbové méli v§echny mocenské paky — armadu a statni instituce —
a bylo v podstaté jedno, zda se jmenoval Velké Srbsko nebo Jugoslavie. (Raspad Jugoslavije, op. cit., pp. 117). (s. 5-9)

1 Viz: ,, Separating History from Myth: An Interview with Ivo Banac,” in ALI, Rabia, LIFSCHULTZ, Lawrence (eds.). Why
Bosnia? 1994, pp. 161. (s. 5-9)

180 EKMECIC, Milorad. Srbija izmedu Evrope i Srednje Evrope. Belgrade: Politika, 1992, p. 11. Zatimco pro Banace pfi
budovani chorvatské narodni ideologie nehralo nabozenstvi zadnou roli, pro Ekmecice bezpochyby inspirovalo vSechna
separatisticka hnuti, ktera odmitla jugoslavskou myslenku a pozdé¢ji i jugoslavsky stat, a bezpochyby bylo také hlavni pfi¢inou
historického kolapsu tohoto statu (viz: BANAC. “Nationalism in Southeastern Europe,” s. 112; a EKMECIC, s. 16) (s. 5-9)
181 Tg je zejména tvrzeni historika Vasilije Krestiée. Viz naptiklad: KRESTIC, Vasilije. Un peuple en htage: Les Serbes de
Croatie et I’Etat croate. Lausanne: L’ Age d’homme, 1993. (s. 5-9)
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Ackoli tito autofi nepopiraji srbskou politickou dominanci v tzv. ,,prvni Jugoslavii, dodavaji,
ze tato prevaha neznamenala potlaceni Slovincii a Chorvatt, kteti dominovali v ekonomice,
uzivali si zna¢né kulturni autonomie a velmi prosperovali, vyuzivajice spolecny stat jako
podptirny element na cesté ke svému hlavnimu cili, kterym byla ndrodni integrace a nezavislost
teritorii, které prohlasovali za sva.'®? Oba tyto myslenkové sméry byly predmétem historickych
diskusi jiz v 70. letech.'®3 Navzdory tomu, Ze jejich piedstavitelé vini z rozpadu federace riizné
strany konfliktu, sjednocuje je myslenka rozpadu Jugoslavie z divodu protichidnych
narodnich pozadavkid a narodnich ideologii,'®* pficemz pfedstavitelé obou téchto proudd
ptipisuji hlavni podil viny a ty nejhor§i mozné motivy obvifilovanému néarodu a tvrdi, Ze hrtizné
diisledky jsou vysledkem promysleného planu ,,téch druhych®.!8

Dalsi myslenkova Skola tohoto okruhu se nezaméiuje pouze na rozdily mezi hlavnimi
dvéma narody (Srby a Chorvaty), ale tvrdi, Ze za rozpadem stala nekompatibilnost vSech tii
hlavnich néarodii, sdruzenych myslenkou jugoslavismu. Piedstavitel této myslenkové vétve
Andrew Wachtel konstatuje, ze Jugoslavie byla typickym bitevnim polem mezi zastanci
kolektivistickych ndrodnich vizi, a mezi témi, ktefi trvali na partikularité.'®® Alexandar
Pavkovi¢ v tomto kontextu zdaraziuje zakladni podobnost cild srbské a chorvatské narodni
ideologie: dosaZeni narodni statnosti a v §ir§im méfitku piekryvajici se teritorialitu.'” Tohoto
dle ng sice mohlo byt dosazeno pouze za pouZiti nadnarodni ideologie jugoslavismu, pfisla

viak pfili§ pozds.!s®

182 Viz naptiklad kapitoly Vasilije Kresti¢e and Slavenko Terzi¢e v: Velika Srbija: istine, zablude, zloupotrebe. Belgrade:
Srpska knjiZzevna zadruga, 2003, pp. 243-260 a 315-328. (s. 5-9)

183 Je rovnéz nepravdépodobné, Ze by tyto teze byly v blizké budoucnosti odmitnuty. Ohledné téchto diivéjsich polemik, viz:
PETROVICH, M. B. ,, Continuing Nationalism in Yugoslav Historiography” Nationalities Papers, Vol. 6, No. 2, 1978, pp.
161-177. (s. 5-9)

184 Viz naptiklad: LAMPE, John. Twice there Was a Country. Cambridge University Press, 2000, pp. 4. (s. 5-9)

185 Nekteid badatelé tyto predpoklady zpochybnili tim, Ze zdliraznili riiznorodost p¥istupt k ,,narodni otazce*, ktera existovala
vedle sebe v ramci jednotlivych nédrodnich uskupeni i v rameci riznych politickych hnuti v mezivale¢né a valecné
Jugoslavii.Viz: IRVINE, Jill. The Croat Question. Boulder: Westview, 1993.; BIONDICH, Mark., RADIC, Stjepan. The
Croat Peasant Party, and the Politics of Mass Mobilization, 1904—1928. Toronto: University of Toronto Press, 2000. a jeho
“‘We Were Defending the State’: Nationalism, Myth, and Memory in Twentieth-Century Croatia” in: LAMPE, John.,
MAZOWER, Mark (eds.). Ideologies and National Identities: The Case of Twentieth-Century Southeastern Europe. Budapest:
CEU Press, 2003, pp. 54-81; dale vizz: BULATOVIC, Marko. ,, Struggling with Yugoslavism: Dilemmas of Interwar Serb
Political Thought,” in ibid., pp. 254-90; DJOKIC, Dejan. (ed.). Yugoslavism: Histories of a Failed Idea, 1918—1992. London:
Hurst, 2002. a jeho Elusive Compromise: A History of Interwar Yugoslavia. London: Hurst, 2007.; DRAGOVIC-SOSO, Jasna.
“Rethinking Yugoslavia: Serbian Intellectuals and the ‘National Question’ in Historical Perspective,” Contemporary
European History, Vol. 13, No. 2, 5/2004, pp. 170-184. (s. 5-9)

186 WACHTEL, Andrew. Making a Nation, Breaking a Nation: Literature and Cultural Politics in Yugoslavia. Palo Alto:
Stanford University Press, 1998, pp. 17 (s. 5-9)

187 [deologie prav chorvatského statu narokovala celé Chorvatsko, Slavonii, Dalmécii a BaH jako chorvatské zemé, které mély
tvofit nezavislé Chorvatsko. Srbské narodné osvobozenecké ideologie vyhlasily pravo Srbu Zijicich v téch samych regionech
na osvobozeni od cizi nadvlady a sjednoceni se Srby v Srbsku. Pfestoze hranice tohoto posledné jmenovaného tvrzeni nebyly
nikdy jasné vymezeny, podstatna ¢ast Chorvatska, Slavonie a Dalmécie a cela BaH byly ¢asto zahrnuty na tizemich, ktera maji
byt osvobozeny viemi stranami* (viz: PAVKOVIC, The Fragmentation of Yugoslavia. pp. 10-11). (s. 5-9)

188 Tamtéz., a téz: WACHTEL, s. 229 (s. 5-9)
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V této teorii, stavici do opozice narodni ideologie a ideologii jugoslavismu, je vSak n€kolik
problém1, z nichz hlavnim je otdzka identity. Mnoho autort zdlraziiuje, Ze jugoslavismus se s
dal$imi identitami sjednocenych naroda nejen vzajemné nevylucoval, ale naopak tyto identity
koexistovaly spole¢né, ¢asto v souvislosti s jednou osobou.'® Tuto ambivalentnost potvrzuje
sociologicky pruzkum, uskutecnény v Jugoslavii v 70. a 80., a zda se, ze jako Jugoslavci se
identifikovali predevsim vzdélangjsi tfidy spoleénosti.!”® Dokonce i sou¢asné studie indikuji,
7e sdilend jugosldvska identita existuje i nadéle, a to navzdory rozpadu Jugoslavského statu.!”!

Tyto teze také pomiji fakt, Ze vyvoj narodnich ideologii byl zna¢n¢ tvarovan dynamikou
jejich vzajemného vlivu. Existovala tendence vnimat tyto ideologie jako oddélené a zalozené
na nabozenstvi, kultufe a vnitinich vlivech jednotlivych nérodd. Nicméné uz v 19. stoleti
existovaly diikazy vzajemného piebirani urcitych ideologickych postoji, pfi¢emz po
ustanoveni jednotného stitu se pak tato dynamika vzijemného plisobeni stala jesté
viditelngjsi.!? Existuje zde potfeba dodate¢nych analyz, p¥inosné by také bylo piesunuti zajmu
od elit k socialni historii.!”® Dilema, jak uspokojit touhy po narodni stitnosti a otazka, jak
rozdélit suverenitu a moc v ramci jediného politického celku, se vyskytovaly v letech 1918,
1945 a nasledné po celou dobu existence Jugoslavie. V tomto ohledu by byly pfinosem nové
diachronické srovnavaci analyzy spojujici mezivalecnou zkuSenost s povalecnou socialistickou
Jugoslavii,'* nezbytn4 je i srovnavaci prace, jak (a zdali viibec) se ideologie balkanskych statl
odliSuji od ostatnich evropskych ideologii a jak 1ze srovnat integracni ideologie Jugoslavie s

jinymi zastieSujicimi pojmy identity a politického budovani naroda jinych stati Evropy.'*®

189 CVIJETO, Job. Yugoslavia’s Ruin: The Bloody Lessons of Nationalism. A Patriot’s Warning. Oxford: Rowman & Littlefi
eld, 2002 (s. 5-9)

19 Viz napiiklad: BURG, Steven L., BERBAUM, Michael L.“Community, Integration, and Stability in Multinational
Yugoslavia,” American Political Science Review, Vol. 83, No. 2, pp. 536-551; nebo: GAGNON, V. P. The Myth of Ethnic
War: Serbia and Croatia in the 1990s Ithaca: Cornell University Press, 2004, chap. 2 (s. 5-9)

191 Viz napiiklad: GORDY, Eric. The Culture of Power in Serbia. University Park: Penn State Press, 1999; nebo: BAKER,
Catherine. “The Politics of Performance: Transnationalism and its Limits in Former Yugoslav Popular Music, 1999-2004,”
Ethnopolitics Vol. 5, No. 3, 2006, pp. 275-93. (s. 5-9)

192 QOhledné této interakce mezi srbskou a slovinskou narodni ideologii v obdobi pfed rozpusténim Jugoslavie viz:
DRAGOVIC-SOSO, Jasna. “Saviours of the Nation”: Serbia’s Intellectual Opposition and the Revival of Nationalism
London: Hurst, 2002, chap. 4. (s. 5-9)

193 Timto tématem se zabyvé napt. Mark Biondich; Viz také napiiklad: BULATOVIC, Marko. ,, Struggling with Yugoslavism,”
194 Jako napiiklad srovnani vniméni jugoslavského stitu a ideologie mezi chorvatskou a slovinskou komunistickou elitou na
prelomu 50. a 60. let s elitou 20. let nebo vize Franja Tudjmana o chorvatském statu v 90. letech s chorvatskou jednotkou
zahrnujici ¢asti Bosny vytvorené v jugoslavském kralovstvi dohodou z roku 1939. Napadna paralela existuje i v pfipade reakci
srbskych elit na decentralizaci socialistické Jugoslavie po roce 1971 s reakcemi formulovanymi v reakci na dohodu z roku
1939. Posledni jmenované srovnani v: VUJACIC, Veljko. “Perceptions of the State in Russia and Serbia: The Role of Ideas
in the Soviet and Yugoslav Collapse,” Post-Soviet Affairs, Vol. 20, No. 2, 2004, pp. 181-186. (s. 5-9)

195 PAVLOWITCH, Stevan. “Who is ‘Balkanizing’ Whom? The Misunderstandings between the Debris of Yugoslavia and an
Unprepared West,” Daedalus, Vol. 123, No. 2, Spring 1994, pp. 203-223. nebo: TODOROVA, Maria. “The Trap of
Backwardness: Modernity, Temporality, and the Study of East European Nationalism,” Slavic Review, Vol. 64, No. 1, Spring
2005, pp. 140-164. (s. 5-9)
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4.3 Socialisticka zkuSenost Jugoslavie: instituce, ideologie, modernizace a
legitimnost

Tieti z tezi ptipisuje vinu za rozpad federace predevsim jugoslavské socialistické éte.
Mnozi z autord popisuji transformaci v pozdnich 60. a rannych 70. letech a pfeménu na
polokonfederaci za ptelomové obdobi ve vyvoji zemé. Dle téchto tzv. ,institucionalisti‘ byla
velmi dualezita nova tstava z roku 1974, ktera spolu s témito zménami vedla zemi ke kolapsu.
Dle Vojina Dimitrijevice tato ustava (krom¢ dalSiho) oslabila federaci paralyzovanim
rozhodovaciho procesu a odstranénim skute¢nych federalnich kompetenci, pficemz povysila
federativni jednotky na pozici suverénnich statii.!”® Valerie Bunce, ktera se ve své vyzkumné
praci zabyva kolapsem socialistického bloku (pfedevsim Sovétského svazu, Jugoslavie a
Ceskoslovenska) pak rovnéz dosla k zavéru, e zakladni instituce, které definovaly systémy
v téchto zemich a mély je chranit, se naopak postupem casu doslova promeénily na ,,rozvracece*
rezimu i statu.'’

Dean Jovi¢, zamétujici se na ideologie, tvrdi, ze diivodem postupného rozkladu byly spise
ideologické inovace nezli decentralizace ¢i ekonomické zmény na ptelomu 60. a 70. let. Podle
néj byly tyto zmény vyjadienim ideologického postaveni jugoslavské politické elity, ktera
chtéla vyuzit vyhodnych ekonomickych, politickych a mezinarodnich trendt k propagaci
socialistického projektu tak, jak jej formulovala ve své vlastni vizi.'”® Na zakladé své vlastni
analyzy spist Edvarda Kardelje, hlavniho architekta Ustavniho a ideologického vyvoje
Jugoslavie, Jovi¢ dochazi k zavéru, ze hlavnim cilem Kardeljova konceptu bylo umocnéni
rozdilu mezi Jugoslavii socialistickou a ,,burZzoazni (predvalecnou), a dale mezi jugoslavskym
samotidicim modelem socialismu a modelem statniho socialismu praktikovanym v Sovétském
svazu, pficemZz mél Kardelj snahu zachovat tento systém i po odchodu Tita a partyzanské
generace. Jovi¢ také tvrdi, Ze v poslednich patnacti letech své existence pusobila Jugoslavie
spiSe jako ,,ideologické spolecenstvi‘ nez jako stat, a kdyz se v 80.letech rozpadl konsenzus
politickych elit ohledné tohoto ideologického projektu, nezbyl zadny jiny zaklad pro jeho dalsi

existenci.!”?

196 DIMITRIJEVIC, Vojin. ,, Sukobi oko ustava iz 1974,” in POPOV, Nebojsa (ed.). Srpska strana rata Belgrade: Republika,
1996, pp. 466-67. Viz také: HAVDEN, Robert. Blueprints for a House Divided: The Constitutional Logic of the Yugoslav
Conflicts. Ann Arbor: University of Michigan Press, 2000, chap. 2.; VEJVODA, Ivan. “Yugoslavia 1945-91: From
Decentralization without Democracy to Dissolution,” in DYKER, David., VEJVODA, Ivan (eds.). Yugoslavia and After: A
Study in Fragmentation, Despair, and Rebirth. London: Longman, 1996, pp. 15-16. (s. 10-13)

197 BUNCE, Valerie. Subversive Institutions: The Design and Destruction of Socialism and the State. Cambridge University
Press, 1999, pp. 2. (s. 10-13)

198 JOVIC, Dejan. Jugoslavija—drzava koja je odumrla. Zagreb: Prometej, 2003, pp. 132-133. (s. 10-13)

199 Tamtéz, s. 136 (s. 10-13)
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Argument, ze v sobé jugoslavsky systém obsahoval zarodky vlastni destrukce, popiraji
historici, stavéjici do poptedi ekonomické faktory a poznamendavaji, ze Jugoslavie (navzdory
vSem svym instituciondlnim specifikim) trpéla pfesné stejnymi systémovymi slabinami
(nizkou efektivitou vyroby, nedostatkem technologické dynamiky a nizkou pfizpiisobivosti)
jako vSechny ostatni socialistické ekonomiky. Tyto slabiny se projevily zejména na pozadi
Sirsich procesti zmén od konce 70. let.?® John Allock poznamenava, Ze federdlni komise,
snazici se feSit hospodaiskou krizi, dospély k ndzoru, ze reforma hospodatstvi vyzadovala
kompletni revizi politického systému, pficemz kombinace netispé$né modernizace Jugoslavie
a lakava vidina zapadni trovné prosperity nakonec zpedetila osud zemg.?"!

To, co maji tyto ptistupy spolecné, je jejich dliraz na krizi jugoslavského systému 80. let,
jejiz koteny sahaly mnohem hloubéji, dle nékterych az do samého jadra jugoslavského
systému. V tomto ohledu vyvstavaji dvé otazky: prvni bere v potaz alternativy k tomuto
specifickému vyvoji; druhd se zaméfuje na vzajemnou provazanost mezi statem a
systétmem. Vysvétleni analyzovand v této casti vedou k prfesvédCivému argumentu, ze
zivotaschopnost jugoslavského statu byla vnitiné svazana s zivotaschopnosti jeho systému,
ktery byl zaloZen na proklamaci odlisné a jedinecné cesty k socialismu a vyfeSeni narodni
otazky Jugoslavie, a to diky jeji federativni struktufe. Kdy se vSak tento systém vlastné stal
nezivotaschopnym? A je mozné, ze existovaly v pribéhu vyvoje Jugoslavie nevyzkousené
cesty, které by mohly zabrénit krizi rozsahu z 80. let a 90. let? Rada védci v této souvislosti
poukdazala na ptedél z roku 1971, poznamenany potlacenim ,,chorvatského jara® a Cistkou
stranickych ,,liberali* v Srbsku a Chorvatsku (spolu se Slovinskem a Makedonii). Kdyby vSak
liberalové ziistali u moci, mohla by jejich politika ekonomické modernizace a ustavni
decentralizace zarucit preziti Jugoslavie v dlouhodobém horizontu? Dokazali by politici
z pozdé&jsi (nez partyzanské) generace nasmerovat zemi k realistictéjSimu procesu politické a
ekonomické modernizace a piipadné zajistit legitimitu systému, coZ by zabranilo jeho
kone¢nému kolapsu? To vSe zlistava v oblasti spekulaci, proto by bylo pfinosné prozkoumat

obdobi liberalni vlady na prelomu 60. a 70. let do vétsi hloubky, neZ tomu bylo doposud.??

200 BOJICIC, Vesna. , The Disintegration of Yugoslavia: Causes and Consequences of Dynamic Inefficiency in: DYKER,
VEJVODA. Semi-Command Economies, op. cit., pp. 28. Viz také: LAMPE, John. Yugoslavia as History. Cambridge
University Press, 2000, pp. 315-21; a také: WOODWARD, Susan. Socialist Unemployment: The Political Economy of
Yugoslavia. Princeton University Press, 1995. Ekonomické faktory zaniku Jugoslavie zkouma v této knize kapitola Michaela
Palaireta. Ekonomické faktory formovaly do zna¢né miry také oziveni nacionalismu v 60. letech, které je analyzovano v
kapitole Dennisona Rusinowa. (s. 10-13)
201 ALLOCK, John. Explaining Yugoslavia, Columbia University press. 2020. pp. 97. (s. 10-13)
202 Viz napiiklad: RAMET, Sabrina. Yugoslavia: Scholarly Debates about the Yugoslav Breakup and the Wars in Bosnia and
Kosovo. Cambridge University Press, chap. 3. Autorka také zdlraznila nelegitimnost socialistického systému jako hlavni
pri¢iny rozpadu Jugoslavie. (s. 10-13)
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Dale by stalo za ivahu podrobnéji prozkoumat situaci, kdy se v 80. letech ekonomickeé i
politické pilife jugoslavského systému (stejné jako jeho ideologicky zéklad) ocitly ve zjevné
krizi. Ackoli vétSina odbornikii t¢ doby predpovidala, ze urcitd zména je nevyhnutelnd, s

203 3 1ze tvrdit, ze finalni

uplnym rozpadem statu (natoz formou valecného nasili) se nepocitalo.
rozpad jugoslavského statu v roce 1991 byl pfekvapenim nejen pro vétSinu historika, ale 1 pro
vétsinu obyvatel Jugoslavie.?** Dokonce i ve Slovinsku, které se po referendu vydalo na cestu
k nezavislosti, na konci roku 1990 prizkumy vetejného minéni naznacovaly rozpolcenost
v otazce, zda bude nezavislosti skute¢né dosazeno.?* V této souvislosti se tedy nabizi zasadni
otazka: ,Jestlize stat efektivné ,,odumfel®, jak je mozné, Ze si toho nikdo nevS§iml?* Také
zustava nezodpovézeno, pro€ byl rozpad Jugoslavie nasilny, coz vétSina téchto tezi ani nema

snahu objasnit.?*

Mezi historiky existuje obecny konsenzus, ze i1 kdyz dlouhodobgjsi
strukturalni faktory mohou pfispét k vysvétleni vétsi pravdépodobnosti nasili v urcitych
regionech, nac¢asovani takového nasili je podminéno udélostmi a kontextem, v némz k nému
dochazi. N&kteti badatelé tak ptipisuji vypuknuti konfliktu tomu, co je v teorii mezinarodnich
vztahll znamo jako ,,bezpe¢nostni dilema®. Argumentem je, ze v situaci rozpadu pii absenci
zastteSujiciho ,,panovnika“ se pfislusnici riznych skupin (etnickych, ndbozenskych atd.) musi
uchylit ke ,,svépomoci®, aby ochranili svou vlastni bezpe€nost, a prevzit tak funkci, ktera je za
normalnich okolnosti hajemstvim statu. Jednotlivé akce na posileni bezpe€nosti vlastni skupiny
narus$i bezpecnost ostatnich skupin a vyvolaji spiralu podobnou zdvodim ve zbrojeni, piic¢emz
v podminkach zvySené nejistoty, strachu a urcité vojenské rovnovahy je pravdépodobnéjsi
preventivni jednani a moznost eskalace vedouci k vélce.?” Rada badatelt viak poukézala na
to, Ze bezpecnostni dilema pfedstavuje spiSe symptom konfliktu nez jeho pficinu, a Ze je tfeba
v kontextu valky v Jugoslavii vysvétlit vykonstruovdni (a néslednou instrumentalizaci)
samotné¢ho bezpecnostniho dilematu spolu se strachem a nenavisti, které jej Zivily, a v této

souvislosti vyzdvihuji pfedevsim tilohu elit a vyznam lidského zprostiedkovavani.?%

203 yyjimka z tohoto pravidla je proziravy ¢lanek Stevena Burga “Elite Conflict in Post-Tito Yugoslavia” Soviet Studies, Vol.
38, No. 2, 1986, pp. 170-93. Burg uvadi, ze ,,by nemuselo trvat dlouho a zemé by se jednoduse rozpadla, a to pokojné, pokud
by bylo dosazeno skute¢né konfederace, nebo nasiln€, pokud by se nacionalistické programy vystuptiovaly. (s. 189) (s.10-13)
204 Viz napiiklad nazory Dejana Jovice (v knize) (s.10-13)

205 Tamtéz (s.10-13)

206 v, Bunce je zde vyjimkou (s. 10-13)

27Viz napt.: POSEN, Barry. ,, The Security Dilemma and Ethnic Conflict” Survival, Vol. 35, No. 1, Spring 1993, pp. 27-47.
(s. 10-13)

208 Viz predev§im: GAGNON, Harve. The Myth of Ethnic War;, Kritiku bezpenostniho dilematu lze nalézt také v:
KAUFMAN, Stuart J. Modern Hatreds: The Symbolic Politics of Ethnic War. Ithaca: Cornell University Press, 2001, pp. 9—
10; a také: VUJACIC, Veljko. ,, Perceptions of the State in Russia and Serbia”, pp. 168—171. (s. 10-13)
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4.4 Soumrak Jugoslavie: role politickych a intelektualnich Ciniteli

Ctvrta ndzorova skupina se zaméfuje na posledni roky existence zemé a tilohu politickych
a intelektudlnich predstavitelti. Tito historici zastdvaji nazor, ze i ptes vSeobecnou systémovou
krizi 80. let nebyl kolaps Jugoslavie ni¢im pfedem determinovan, ale ze byl naopak vysledkem
politik a strategii domacich (¢i mezinarodnich) aktérd, participujicich na konci studené valky.
Dennison Rusinow napiiklad tvrdi, Zze rozpad Jugoslavie se ve skuteCnosti stal
,hevyhnutelnym® jen kratce piedtim, nez k nému doslo, a to predevs§im proto, ze kalkulace
a/nebo neschopnost regiondlnich a narodnich politikl zapficinila stupiiujici se hospodéiskou,
politickou a socialni krizi, ktera ,,delegitimizovala“ rezim i systém.?” Dle Rusinowa a vétiny
autord v této skupiné se Jugoslavie sama od sebe ,,nerozpustila“ v disledku strukturalnich a
historickych procesii nebo delegitimizace svého socialistického systému, nebot’ mohla zaroven
s kolapsem komunismu vyvolat mirovou transformaci, ale byla nésiln€ zni¢ena ur¢itymi vidci,
kteti vyuzivali statem kontrolovana média a dal$i mocenské paky k vytvoreni skute¢ného
,primyslu nendvisti“ a rozpoutani valky.>!°

V souvislosti s touto tezi se vyskytuji tfi hlavni historické debaty: prvni debata se tyka
motivaci, cilll a strategii politickych vidci, specidlné srbského viidce Slobodana MiloSevice,
ktery byl ozna€en za nejvétsiho vinika nasilného rozpadu zemé; druha debata se tyka tlohy a
odpovédnosti intelektudltl a specifikace navrhu memoranda Srbské akademie z roku 1986; a
treti debata se tyka toho, do jaké miry byl rozpad veden elitami. Je vSak také nutno se zam¢fit
na prace autord, kteti kladli diraz na tlohu zahrani¢nich stran. Mezi zédpadnimi historiky
(stejné jako mezi Zurnalisty) existuje témet konsenzus ohledné tstfedni Glohy srbského viidce
Slobodana MiloSevice, coz se odrazi také v mnoZstvi knih, které byly v€novany jeho analyze,
zatimco ostatni politici se té§i jen minimalnimu zajmu. Kupftikladu Louis Sell v biografii tohoto
politika z roku 2002 uvadi, ze ,,JJugoslédvie nezemiela ptirozenou smrti; byla zavrazdéna a
Milosevi¢ je za to zodpovédny vice nez kterykoli jiny viidce.?!! Podle Sella MiloSevi¢ az do
ledna 1990 nasledoval peclivou a dobfe naplanovanou strategii, jejimz cilem bylo ziskat pro

sebe nejvyssi moc v Srbsku a poté ovladnout celou Jugoslavii.?'?

209 RUSINOW, Dennison. “The Avoidable Catastrophe.” in RAMET, Sabrina P., ADAMOVICH, Ljubisa S. (eds.). Beyond
Yugoslavia. Boulder: Westview, 1995, pp. 14 (s. 13-23)

210 Tamtéz.; Role médii byla v centru zajmu mnoha autorti. Viz napt.: THOMPSON, Mark. Forging War: The Media in Serbia,
Croatia, and Bosnia-Hercegovina. London: Article 19/International Centre Against Censorship, 1994; a dale: MIMICA,
Aljosa., VUCETIC, Radina. “Vreme kada je narod govorio”. Belgrade: Fond za humanitarno pravo, 2001. (s. 13-23)

M SELL, Louis. Slobodan Milosevi¢ and the Destruction of Yugoslavia.. Durham: Duke University Press, 2002, pp. 4. (s. 13-
23)

22 Tamtéz, s. 5 (s. 13-23)
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Tato hegemonistickd strategie, zuzitkovani srbského nacionalismu a rozpoutané represe
proti kosovskym Albanctim dle Sella ptfesvédcCily predstavitele ostatnich republik, ze musi
bojovat ze vsech sil za vlastni nezavislost.?!*> V tomto okamziku pfijal MiloSevié novou
strategii pouziti ozbrojené sily k vytvoreni ,,velkého srbského statu“ s védomim toho, ze to
zptisobi rozpad Jugoslavie a valku.?!* Lenard Cohen naopak nesouhlasi, Ze by byl cely pribgh
udalosti souc¢asti néjakého mistrovského planu ¢i spiknuti, které zosnoval Milosevi¢ spolu se
skupinou srbskych intelektudli v obdobi 1987-1988.2!> Namisto toho Cohen popisuje
MiloSevice jako bezohledného, inteligentniho a takticky bystrého, ale v kone¢ném dusledku
nestrategického politického gamblera, ktery byl pfili§ velky pragmatik, nez aby se fidil
jakymkoliv pfedem stanovenym planem pro velké Srbsko, jehoZ jedinou zastfeSujici snahou
bylo zajistit si vlastni politické pteziti. Vinu za rozpad zem¢ pak tento autor déli mezi
neschopné vedeni, kterému se v 80. letech nepodafilo dohodnout na revidovaném modelu
politického a ekonomického souZiti, coz by umoznilo zachovat uréitou formu statni jednoty.>'®

Susan Woodwardova tvrdi, Ze to byl naopak Slovinec Milan Kucan, ktery jako prvni
narusil stabilizujici politické mechanismy socialistického statu, ackoli dodava, ze Srbsko
nezustalo pozadu. Dle této autorky vSak Kucan ani Milosevi¢ nedisponovali ucelenym planem,
pouze ¢asto nedomysleli mozné diisledky svych krokii.?!” Dejan Jovi¢ dokonce prichdzi s tezi,
7e dostupné zdroje neposkytuji dostatecné zdlvodnéni zavéru, ze pfislusnici jugoslavské
politické elity zamysleli rozbit Jugoslavii. Naopak se domniva, Ze ve skute¢nosti méli mnozi z
nich priméarni motiv Jugoslavii zachrénit.>!®

Skute¢nosti je, ze navzdory nepiebernému mnozstvi badatelskych zdroji (jako jsou
napiiklad paméti, rozhovory, projevy, spisy mezinarodnich vyjednavaci, své€dectvi ¢i dikazi,
piedlozenych Mezinarodnimu soudnimu tribundlu pro byvalou Jugoslavii) nebyl dosud
objeven zadny oficidlni vladni dokument nebo prepis schiizky, ve kterém by bylo objeveno
nesporné¢ MiloSeviCovo angazovani se v ucelené, pfedem promySlené strategii rozbiti
Jugoslavie a vytvoteni vétsiho Srbska.?! Jeho strategii zni¢eni Jugoslavie extrahovali védci
spiSe z konkrétnich akci, od ocitych svédki a vedeni valky v 90. letech, zejména dle zptisobu

provadéni etnickych &istek.??°

23 SELL, Louis. Slobodan MiloSevié¢ and the Destruction of Yugoslavia. Durham: Duke University Press, 2002, pp. 4.
214 Tamtéz., s. 5. (s. 13-23)

215 COHEN, Lenard. Serpent in the Bosom, s. 130. (s.13-23)

216 COHEN, Lenard J. Broken Bonds: The Disintegration of Yugoslavia. Boulder: Westview, 1993, pp. 265. (s. 13-23)
27 WOODWARD, s. 80-94 (s. 13-23)

218 JOVIC, Dejan. Jugoslavija-drzava koja je odumrela. Zagreb: Prometej. 2003. s. 491-492. (s.13-23)

219 Viz: GORDY, Eric. The Culture of Power in Serbia. University Park: Penn State Press, 1999. (s.13-23)

220 Viz ptedevsim: GOW, James. The Serbian Project and Its Adversaries. London: Hurst, 2003. (s. 13-23)
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Dusledkem nadstandartni pozornosti vénované MiloSevi¢ovi a politice Srbska byl fakt,
ze spousta dilezitych aspektl ziistala stranou badani. Jen malo védcii se zabyvalo cestou
Slovinska k nezavislosti, ktera se datuje od debat o podobé Jugoslavie na pocatku 60. let az po
ustavni debaty po Titovi, stejné jako osobni a politickou transformaci Milana Kucana a
slovinského procesu ,,narodni homogenizace na konci 80. let. TaktéZ nebylo prozkouméno
spojeni mezi ,,chorvatskym jarem* z roku 1971 a ozivenim nacionalismu v roce 1989, a také
navrat mnoha ptednich osobnosti z roku 1971 na chorvatskou politickou scénu.??! To se tyka
také nedostatku lidové podpory chorvatského vedeni po roce 1971 a jeho vlastnich vnitinich
rozpord, které napomohly vzestupu Franja Tudjmana a jeho Chorvatského demokratického
svazu (HDZ) na konci 80. let. Nebyl dostatecné analyzovan ani slovinsky a chorvatsky navrh
jugoslavské konfederace z fijna 1990, ktery byl ¢asto popisovan jako promarnéna piilezitost k
zachrané Jugoslavie a moznost zabranéni vzestupu nasili.??? A v neposledni fadé stavajici
analyzy rozpadu Jugoslavie nevénovaly dostatecnou pozornost projugoslavskym alternativam,
které existovaly jak v politické sféte vSech republik, tak i na federdlni Girovni. Vezmeme-li v
uvahu, Ze sociologicka data poukazuji na existenci zna¢né podpory lidi pro zachovani néjaké
formy sjednocené Jugoslavie, pro¢ se projugoslavskym sildm na konci osmdesatych let
nepodatilo tuto podporu politicky mobilizovat? 2%

Dale pak chybi také dikladnéjsi analyza utvareni a nasledné vnitini dynamiky samotné
jugoslavské alternativy, tvofené nescetnym mnoZstvim intelektudlii, obcanskych skupin a od
roku 1989 1 politickych stran. Pfi tomto vSeobecném zkoumdni jugoslavskych alternativ
pfedstavuje variantu dal$i vyznamné piipadové studie role Jugoslavské lidové armady (JNA)
jako autoritarské jugoslavské varianty. Vezmeme-li v ivahu odhodléani armady podporovat
Titlv odkaz a jugoslavsky stat a skutecnost, ze vojenské pievraty v dobé hluboké narodni krize
rozhodné nejsou neobvyklé, pro¢ INA nezasahla v rozhodujicich okamzZicich, kdy tak mohla
ucinit? Jak unifikované bylo armadni vedeni v této fazi a jakym zpisobem jeho vlastni vyvoj
zrcadlil rozpad politickych a kulturnich instituci Jugoslavie? Byl by vojensky pievrat

realistickym zplisobem, jak zabranit nasilnému rozpadu zemé, jak se ob&as tvrdilo??**

221 Viz ptedevsim: GOW, James. The Serbian Project and Its Adversaries. London: Hurst, 2003. (s.13-23)

222 Viz piispévky historika: Jill Irvine (s.13-23)

223 Viz piispévky historika: Dejan Jovié (s. 13-23)

224 Tento nazor zastava piedevsim: FINE, John. “Heretical Thoughts about the Postcommunist Transition in the Once and
Future Yugoslavia,” in: NAIMARK, CASE (eds.). Yugoslavia and Its Historians, pp. 183.

Role JNA je diskutovana piedevsim Florianem Bieberem. (s 13-23)
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Druhd debata tohoto okruhu védeckého zkoumani se tykd tlohy a odpovédnosti
intelektualnich elit, pficemz se opét primarné¢ zaméiuje na srbské intelektudly a soustfedi se
prevazné na ndvrh memoranda Srbské akademie véd a uméni, coz byl rozporuplny dokument,
ktery vypracovala komise Sestnacti akademiki, povétenych analyzou pficin jugoslavské krize
po Titove smrti, publikovany v tisku v zaii 1986. Prvni €ast textu se zabyva pri¢inami a projevy
krize, druha (kontroverznéjsi) ¢ast je zaméiena na postaveni Srbska a srbského naroda. K
povaze a vyznamu memoranda existuje n¢kolik protichlidnych postoji a ackoli byl tvrdé
kritizovan srbskym politickym vedenim, néktefi analytici povazuji toto memorandum za
intelektualni zaklad MiloSevi¢ovy politiky ,,velkého Srbska“ a dokonce za plan valky.?? Jak
uvadi Branimir Anzulovi¢, memorandum vytvofilo ideologickou platformu pro pansrbskou
politiku Slobodana Milosevice a stalo se akénim programem jedine¢né prilezitosti pfeménit s
pomoci jugoslavskych ozbrojenych sil federalni Jugoslavii ve Velké Srbsko.?%°

Historik Aleksandar Pavkovi¢, naopak tvrdi, ze mnozi srbsti intelektudlové zstali
projugoslavsti, a to 1 po roce 1991, a ackoli byl tento dokument velmi rozporuplny, piesto dle
n¢j prosazoval predevsim ,reformovanou jugoslavskou federaci®, ktera ptevazovala pred
decentralizaénimi reformami 60. a 70. let.??” Podle né&j signifikantnost memoranda spo¢iva v
samotném faktu znovuotevieni narodni otazky v 80. letech, coZ vyvolalo novou debatu o
srbskych néarodnich cilech. Ackoli Audrey Buddingova v souladu s Pavkovi¢éem odmita nazor,
ze memorandum piedstavovalo ,.explicitni post-jugoslavsky srbsky narodni program®,
dokument dle ni pisobil jako ,,ukazatel* ur€itého systému viry a zmény postoje ke spolenému
statu, protoze povazoval Jugoslavii za postradatelnou, aniz by vSak bral v tvahu destrukci,
kterou by jeji rozpad ptinesl.??® Autorka knihy se domniva, ¢ memorandum neprosazovalo
rozpusténi Jugoslavie, vytvoreni vétsiho Srbska ¢i etnické Cistky. To samoziejme& neznamena,
ze néktefi s memorandem spojeni intelektudlové nakonec k takové politice nepfistoupili,
nicméné v dobé, kdy bylo napsano, by zminka o ¢emkoli podobném vedla k okamzitému
uvéznéni. Chybi také sociologické analyzy pfenosu mySlenek a ,,produkti® intelektudlti na

masovou urovef v prib&hu 80. let a informace, kdo memorandum v 80. letech skuteéné ¢etl. >’

225 SELL, Luis. 2020. s. 46. Viz také: COHEN, Philip J. “The Complicity of Serbian Intellectuals in Genocide in the 1990s,”
in CUSHMAN, Thomas., MESTROVIC, Stjepan G. (eds.). This Time We Knew: Western Responses to Genocide in Bosnia.
New York: NY University Press, 1996, pp. 39. (s. 13-23)

226 ANZULOVIC, Branimir. Heavenly Serbia from myth to genocide. NY University Press. 1999. pp. 114. (s. 13-23)

27 pAVKOVIC, Aleksandar. ,, Yugoslavism’s Last Stand: A Utopia of Serb Intellectuals” in DJOKIC, pp. 254-57. (s. 13-23)
28 BUDDING, Audrey. ,,Serbian Nationalism in the Twentieth Century: Historical Background and Context” Expert Report
for the International Criminal Tribunal for the Former Yugoslavia, pp. 57; viz také autorcin piispévek: “Systemic Crisis and
National Mobilization: The Case of the ‘Memorandum of the Serbian Academy,’” Cultures and Nations of Central and Eastern
Europe: Essays in Honor of Roman Szporluk, Harvard Ukrainian Studies Special Volume, 22, 1998, pp. 49-69. (s. 13-23)

29 Viz: DRAGOVIC-SOSO. Saviours of the Nation, pp. 57-59. (s. 13-23)
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Neexistuje ani prokdzané dobové spojeni mezi autory memoranda a MiloSevicem,
pricemz jeho vlastni postoj nebyl vyrazné odlisny od postoje zbytku srbského vedeni, které text
jednoznacné odsoudilo. Memorandum predstavovalo predevsim uloziste srbskych
nacionalistickych kfivd v kontextu Jugoslavie a zt€lesnéni dominantniho diskurzu v srbskych
intelektualnich kruzich, ktery byl zaloZzen na extrémni vizi viktimizace, pouzivajici pro
zobrazeni situace Srbl v Jugoslavii (zejména v Kosovu) terminy jako genocida, a ptfipominajici
nejvetsi srbské trauma dvacatého stoleti — masové vyhlazovani Srbi v NDH za 2. svétové
valky. V dob¢, kdy néktera témata predstavovala oficidlné tabu, byly tyto typy obrazl
mimotadné silné a poskytovaly pocit existenéni krize, ktera se dala vyuZit pro bojovngjsi a
nekompromisni politiku.*° V zemi se systémem jedné vladnouci strany méli byt intelektualové
pfirozenymi vektory demokratické opozice vic¢i nedemokratickému rezimu, coz platilo od
konce sedmdesatych let zejména ve dvou nejméné represivnich republikach, Srbsku a
Slovinsku. Nakonec se vSak jazyk demokracie podfidil jazyku nacionalismu a boj za
demokratickou zménu byl ve své podstaté svazan s bojem za narodni prava a naroky na Gzemi.
Neschopnost predstavit mirovou politickou alternativu a jit ptikladem tolerance a kompromisu
tak v kone¢ném diisledku predstavuje nejnicivejsi prispévek jugoslavskych intelektudlnich elit
k nasilnému rozpadu jejich zemé, jehoz ptedzvesti byl rozpad prvni spole¢né jugoslavské
kulturni instituce na konci 80. let - rozpad Svazu jugoslavskych spisovatel{.?!

Slovinsti intelektualové ve své zemi sehrali v oZiveni nacionalismu stejn€ vyznamnou roli
jako jejich srbsti kolegové, ale jejich pusobeni se v literatutfe nedostalo zdaleka tolik pozornosti.
Podrobné;jsi zkoumani by si zaslouzil 1 vyvoj chorvatského disidentstvi od potlaceni ,,jara” v
roce 1971, a stejné tak vyvoj intelektudlni sféry v Bosn¢ a Hercegoviné, Kosovu, Makedonii a
Cerné Hore. Tieti védecka debata, ktera se zabyva pii¢inami rozpadu Jugoslavie, se tyka toho,
do jaké miry bylo rozpusténi vedeno elitou, na rozdil od hnuti vzniklého zdola. Nejsilngjsi
tento postoj vyjadiuje V. P. Gagnon, ktery tvrdil, Ze jugoslavské valky v 90. letech byly
mirumilovnym multietnickym komunitam (pfedevs§im v BaH), vnuceny zven¢i, zejména pak z
MiloSevi¢ova Srbska a Tudjmanova Chorvatska a nésili, které provazelo rozpusténi Jugoslavie,

bylo strategickou politikou elit.?*?

230 ysechny tyto argumenty jsou rozpracovany v: DRAGOVIC-SOSO. Saviours of the Nation. chap. 4. (s. 13-23)

231 Viz: DRAGOVIC-SOSO, Jasna. “Intellectuals and the Collapse of Yugoslavia: The End of the Yugoslav Writers’ Union.”
in DJOKIC. Yugoslavism. pp. 268-85. (s. 13-23)

232 GAGNON, Harve. The Myth of Ethnic War, op. cit., pp. 7. Viz také autoriiv ptispévek: “Ethnic Nationalism and
International Conflict: The Case of Serbia’ International Security, Vol. 19, No. 3, 1994-95, pp. 130-66. (s. 13-23)
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Jini historici, naptiklad Rogers Brubaker, naopak tvrdili, Ze by nebylo spravné
povazovat mobilizaci ndrodnostnich mensin za prostou manipulaci zvenci, naopak by mély byt
uznavany jako aktivni ucastnici konfliktu a jako politické téma samo o sob¢, ackoli zaroven
uznava vyznamnou roli srbskych nacionalistickych elit v procesu této mobilizace. Tato debata
vyvolava duilezité otazky o podstaté historické paméti minulého konfliktu a jeho role v narodni
mobilizaci, nebot’ vétSina existujicich studii ukazuje, ze ignorovat historickou pamét’ je pfi
pokusu vysvétlit nasilny rozpad Jugoslavie nemozné, a to predevsim v otdzce Casti zemé, které
zazily nejhorsi boje béhem druhé svétové valky a v 90. letech.?*?

Snaha o pochopeni ulohy historické paméti s sebou nevyhnutelné nese nejen zkoumani
,oficidlni paméti®, podporované a Sifené politickymi autoritami a intelektualnimi elitami za
komunistického rezimu, ale také jejich riznymi nastupci v post-jugoslavskych statech, a dale
také ,,soukromé* paméti, obecné prenasené napii¢ generacemi formou rodinné tistni historie.?**
Veskera pamét’ je vSak nevyhnutelné ¢astecnd, mnohocetna a sméSujici se, cehoz si povSimla
1 vétSina komentatorl jugoslavskych valek, nebot’ se potykali s nemoznosti sladit diametralné
odlisné historické narativy, a to nejen rtiznych néarodnich skupin a pfivrzencii rozlicnych
ideologii (komunistickych, liberalnich ¢i nacionalistickych), ale také ptislusnikd rozli¢nych
socidlnich vrstev.?>> Tento typ diikazli potvrzuje Gagnonilv argument, e pamét’ a identita byly
(v ramci urcitych parametrll) fluidnimi kategoriemi, které byly formovany do zna¢né miry
jejich specifickym kontextem. V jugoslavskych republikach jiz existuje mnoho hodnotné prace
na téma budovani a instrumentalizace paméti politickymi a intelektualnimi elitami.?*® Aby v§ak
bylo moZné 1épe pochopit, pro¢ urcité obrazy a stereotypy rezonovaly s ¢asti obyvatelstva tak
mocnym zpusobem, je tfeba vice zkoumat zplsob formovani identity a paméti kazdodenni
socialni interakci, hospodafskou krizi a mistnimi mocenskymi vztahy. Pfinosem v této oblasti

vyzkumu by mohlo byt mimo jiné také zaméfeni se na mistni nebo rodinnou historii.?*’

233 Analyzu odkazu dvou svétovych valek nabizi v knize Stevan K. Pavlovitch. (s. 13-23)

234 pro osvétlujici vyklad dvou typt paméti, viz: JOVIC, Dejan. “Official Memories’ in Post-Authoritarianism.: An Analytical
Framework.” Journal of Southern Europe and the Balkans, Vol. 6, No. 2, 2004, pp. 97-108. (s. 13-23)

235 DUIJINGS, Ger. ,,History and Reminders in East Bosnia.” Appendix 4 of Srebrenica: Reconstruction, Background,
Consequences, and Analyses of the Fall of the Safe Area, Special Report of the Netherlands Institute of War Documentation,
Amsterdam, 20022003, dostupné na: World Wide Web: http://213.222.3.5/srebrenica (Appendix 4). (s. 13-23)

236 iz naptiklad: HOPKEN, Wolfgang. “War, Memory, and Education in a Fragmented Society: The Case of Yugoslavia.”
East European Politics and Societies, Vol. 13, No. 1,1999, p. 190-227; DENICH, Bette. “Dismembering Yugoslavia:
Nationalist Ideologies and the Symbolic Revival of Genocide.” American Ethnologist, Vol. 21, No. 2, 1994, p. 367-390;
GOLDSTEIN, Ivo. “The Use of History: Croatian Historiography and Politics.” Helsinki Monitor, 1994, pp. 85-97;
HAYDEN, Robert M. “Recounting the Dead: The Rediscovery and Redefi nition of Wartime Massacres in Late-and
PostCommunist Yugoslavia,” in WATSON, Rubie S.(ed.), Memory, History, and Opposition Under State Socialism. Santa Fe:
School of American Research Press, 1994, pp. 167-201; a DRAGOVIC-SOSO, Saviours of the Nation, chap. 2. (s. 13-23)
237 Viz naptiklad: BRINGA,Tone. Being Muslim the Bosnian Way: Identity and Community in a Central Bosnian Village.
Princeton University Press, 1995. (s. 13-23)
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Druhé souvisejici otazka se tyka povahy ndrodni mobilizace v obdobi pied rozpadem
Jugoslavie a vypuknutim valky, a to konkrétné toho, do jaké miry byla tato mobilizace
zorganizovana a fizena shora a do jaké miry vznikla jako lokéalni fenomén zdola v reakci na
konkrétni obavy a vzajemné kiivdy. Nebojsa Vladisavljevi¢ poznamenava, ze drtiva pozornost
vénovana elitam vedla k tomu, Ze se pomérn¢ malo studii zabyvalo konkrétnimi lidovymi
aspekty narodni mobilizace, 2*® pricemz jeho vlastni prace o mobilizaci kosovskych Srbii v 80.
letech naznaCuje, ze se jednalo o skutecné lidové socialni hnuti, které ptedchazelo
Milosevicovu nastupu k moci a zlstalo autonomni politickou silou, prestoze obcas
spolupracovalo se srbskym rezimem.?* Ostatng lidova nirodni mobilizace se v zemi
odehrévala 1 pfed koncem 80. let, jak ukdzaly masové demonstrace kosovskych Albancii v
letech 1968 a 1981 a chorvatské jaro v roce 1971.2*° Analyzy mobilizace kosovskych Albanc
v roce 1989 v reakci na srbské tstavni zmény také naznacily v podstaté lidovou povahu tohoto
politického protestu.?*! I pies rozdilné zplisoby vSechna tato hnuti pfedstavovala projevy lidové
nespokojenosti s aspekty jugoslavského systému a s urcitymi formami diskriminace a ukazuji,
ze navzdory pomérn¢é liberdlnimu sebeprezentovani zlstala Jugoslavie v podstaté

nedemokratickym statem, kde porusSovani lidskych a obcanskych prav bylo endemické.

4.5 Vliv mezinarodnich faktori

Ackoli se naprosta vétSina studii zabyva vnitinimi pfi¢inami a probiha debata o
mezindrodni reakci na tuto déjinnou udalost, mezindrodni kontext a politiku hlavnich
zapadnich institucionalnich a statnich aktérti vnimaji historici jako pfinejmensim pfispivajici
faktor, a to pfedevsim v souvislosti s koncem studené valky, nebot’ s koncem bipolarniho svéta
ztratila Jugoslavie strategicky vyznam, coz zptsobilo rozpolcenost Zapadu a ,,nedostatek viile*
razné jednat v jugoslavské krizi.?*> Od poloviny 90. let se v§ak zacalo objevovat postupné

narUstajici mnozstvi studii, vinicich z rozpadu zemé& zépadni politiku.

238 VLADISAVLJEVIC, Nebojsa. ,, Nationalism, Social Movement Theory, and the Grass Roots Movement of Kosovo Serbs,
1985—-1988.” Europe-Asia Studies, Vol. 54, No. 5, 2002, pp. 77-90.; PETERSON, Roger. Understanding Ethnic Violence:
Fear, Hatred, and Resentment in Twentieth Century Eastern Europe. Cambridge University Press, 2002, chap. 10.(s. 13-23)
239 Tamtéz. Viz také autorQv piispévek: ,, Grassroots Groups, Milosevic, or Dissident Intellectuals? A Controversy over the
Origins and Dynamics of Mobilization of Kosovo Serbs in the 1980s.” Nationalities Papers, Vol. 32, No. 4,2004, pp. 78-96.
240 Vybornou analyzu albanskych protestii (1968 a 1981) Ize nalézt v: HORVAT, Branko. Kosovsko pitanje. Zagreb: Globus,
1989. Chorvatské jaro 1ze nalézt v: RAMET, Sabrina. Nationalism and Federalism in Yugoslavia, 1962—1991. Bloomington:
Indiana University Press, 1992, chapt. 7; RUSINOW, Dennison. Crisis in Croatia, Fieldstaff Reports. Southeast Europe Series,
19/4, 1972; a také: BURG, Stephen. Conflict and Cohesion in Socialist Yugoslavia. Princeton University Press, 1983. (s. 13-
23)
241 Viz: MALIQI, Shkelzen. “The Albanian Movement in Kosova” in DYKER and VEJVODA (eds.), Yugoslavia and After.
(s. 13-23)
242 Viz: GOW, James. Triumph of the Lack of Will: International Diplomacy and the Yugoslav War. London: Hurst, 1997. (s.
23-27)
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V souvislosti s ulohou téchto vnéjsich faktort se objevila dveé hlavni vysvétleni. Prvni se
zamgéfilo na mezinarodni finan¢ni instituce a americkou neoliberalni hospodaiskou politiku v
80. letech, druhé na podporu nezévislosti Slovinska a Chorvatska né€kterymi zapadnimi staty,
zejména Némeckem. Na roli vnéjSich ekonomickych faktorG v procesu rozpadu Jugoslavie
poprvé v anglickojazy¢ném védeckém prostoru upozornila Susan Woodwardova ve své knize
Balkan Tragedy, v niz ptedklada svou tezi, Ze rozvrat politického a obcanského potadku
Jugoslavie byl jest€¢ umocnén tim, ze Zapad trval na usporné politice statniho hospodareni, coz
narusilo kiehké kontrolni mechanismy a rovnovahy, coz proménilo bézné politické konflikty
o hospodatské zdroje a reformy v Gistavni konflikty a krizi statu.?*’

Kate Hudsonova ptredkladd ndzor, Ze zahrani¢ni zadluzeni Jugoslavie v 80. letech
zapticinilo jeji zranitelnost vici liberalni makroekonomické reformé prosazované zapadnimi
finan¢nimi institucemi, coz podnitilo odpor bohatsSich republik ohledné dotovani chudsich ¢asti
federace a vzbudilo v nich dojem, ze sami snaze ziskaji vstup do némecké ekonomické zony a
evropského spoledenstvi.?** Tato situace se je§té zhorsila po padu komunismu ve vychodni
Evropé v roce 1989, kdy se znovuzavedeni kapitalismu a institucionalizace liberalni
demokracie v regionu staly pro Spojené staty jedinym cilem. David Chandler poznamenava,
ze po roce 1989 sice Spojené staty stidle podporovaly federdlni vladu premiéra Anteho
Markovice, avSak slabost federalni vlady vnimaly jako ptitéz, podkopaly legitimitu federace
tvrzenim, Ze jednotu nelze zachovat silou a argumentovali ve prospéch demokracie pred
jednotou.?* Této zmény americké politiky se okamzit& chopily separatistické sily ve Slovinsku
a Chorvatsku, v ¢emZ se jim dostalo podpory od ptednich politikit v Némecku a Rakousku.
Chandler tvrdi, Ze politika a kroky zapadnich mocnosti nepfispély k miru a stabilité, ale naopak
podkopaly federalni instituce, drzici Jugoslavii pohromad¢, a poté zabranily kompromisnim
feSenim mezi republikami.?*® Dalsi badatelé kritizovali politiku zdpadnich mocnosti v otazce
uzndvani odtrzenych stati federace v letech 1991-92. Raju Thomas tvrdi, Ze se Jugoslavie

nerozpadla, ale e byla ,,rozétvrcena®. >’

243 WOODWARD, Susan. Balkan Tragedy. Washington, DC: Brookings, 1995, pp. 15. (s. 23-27)

244 HUDSON, Kate. Breaking the South Slav Dream: The Rise and Fall of Yugoslavia. London: Pluto Press, 2003, pp. 56

245 CHANDLER, David. “Western Intervention and the Disintegration of Yugoslavia, 1989-1999.” in HAMMOND, Philip.,
HERMAN, Edward S. (eds.). Degraded Capability: The Media and the Kosovo Crisis. London: Pluto Press, 2000, pp.21.

246 CHANDLER, David. “Western Intervention and the Disintegration of Yugoslavia, 1989-1999.” in HAMMOND, Philip.,
HERMAN, Edward S. (eds.). Degraded Capability: The Media and the Kosovo Crisis. London: Pluto Press, 2000, pp.20

247 THOMAS, Raju G. C. “Sovereignty, Self-Determination, and Secession: Principles and Practice.” In THOMAS, Raju G.
C. (ed.) Yugoslavia Unraveled: Sovereignty, Self -Determination, Intervention. Lanham: Lexington Books, 2003, pp. 3.

V dalsim piispévku k debaté o terminologii Aleksandar Pavkovi¢ tvrdi, Ze Jugoslavie zazivala spiSe ,,rekurzivni odtrzeni* nez
,rozpusténi® (viz: PAVKOVIC, Aleksandar. “Recursive Secessions in Former Yugoslavia: Too Hard a Case for Theories of
Secession?” Political Studies, Vol. 48, 2000, pp. 485-502. (s. 23-27)
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Podle tohoto autora byla jugoslavska krize v 80. letech pouze ,,doméci Gstavni krize*, ktera
nebyla kritickd, z ¢ehoz plyne, ze bez vnéjSiho vméSovani a slibli podpory pii odtrzeni, které
bylo nasledované formalnim uznénim, by tato krize nijak nevedla k rozpadu stitu.>*® To stejné
se da konstatovat o americkému Usili o uznani BaH v dubnu 1992, coz se da ptirovnat k jiskfe,
ktera tam zaZehla valeény ohen.>*

Tato debata o loze zapadni politiky v rozpadu Jugoslavie je zalozena na diskusi dvou
stran. Jedna strana v debaté obecné¢ vnimala Jugoslavii jako znacné oslabeny a krizi suzovany,
ale v zésad¢ zivotaschopny a zadouci stat. Ackoliv obecné MiloSevi¢ovu politiku nepodpofili,
tito historici povazovali srbské obavy z rozpadu spole¢ného stitu za legitimni a vypuknuti
valky za dlsledek politiky vSech ziCastnénych stran. Druhd strana v debaté spise zdlirazilovala
legitimitu chorvatskych a slovinskych tuzeb po nezavislosti na Jugoslavii a tvrdili, ze
jugoslavskeé federalni instituce nebyly ani reprezentativni, ani legitimni. Dle nich vnitini rozpad
federalniho statu piekrocil hranici, odkud nebylo navratu. Srbské obavy povazuji za pouhou
zadminku k agresi a uzemnimu dobyvani.>*°

Tato polemika o uloze vnéjSich faktorti vyvolava dal$i otazky. Jak mnozi historici
poznamenali, na jafe 1991 neexistovala jednotna zépadni politika. Mame-li v§ak pochopit, jak
zapadni politika prosazovala kalkulace hlavnich jugoslavskych aktért, je zapotiebi vice
informaci o skute¢nych kontaktech mezi nimi a o pfipadnych slibech zapadnich partnert jejich
srbskym, slovinskym ¢i chorvatskym protéjSkiim. Také je tieba lépe porozumét tomu, jak rlizna
jugoslavska vedeni interpretovala vyroky zapadnich vidct a jak jejich zajmy a politiku
formoval ménici se geopoliticky kontext. Dalsi otdzkou, které se vzhledem k drtivému
zamé&feni na zapadni politiku nedostalo dostatecné pozornosti, je ,rusky faktor”, zejména
pokud jde o politiku a kalkulace srbského vedeni a nejvyssiho veleni jugoslavské armady, a
piredev§sim pak to, jakd byla povaha kontakti mezi srbskymi politiky a jugoslavskymi
armadnimi generdly s pfisluSniky konzervativniho ruského politického a vojenského

establishmentu a jak takové kontakty ovlivnily rozhodnuti Jugoslavci pred valkou.?!

248 THOMAS, Raju. G. C. “Sovereignty, Self-Determination, and Secession: Principles and Practice.” In THOMAS, Raju G.
C. (ed.) Yugoslavia Unraveled: Sovereignty, Self -Determination, Intervention. Lanham: Lexington Books, 2003, pp. 5. (s. 23-
29)

249 HUDSON. 2003. s. 102, WOODWARD, 1995. s. 197-98, COHEN, Broken Bonds, s. 238. (s. 23-29)

250 Paul Shoup zkoum4 ve své kapitole v tomto svazku diisledky vizi zapadnich tviirct politik na krizi Jugoslavie a riizné
politické alternativy. (s. 23-29)

51 VetSina autord tvrdi, Ze zlomovy bod v zapadni politice ve prospéch uznani nebyl ani tak vysledkem vyvoje udalosti v
Jugoslavii, ale nezdafeného vojenského prevratu v Sovétském svazu v srpnu 1991, ktery ohlasil blizici se rozpusténi
sovétského statu. Poté se jediny nesoulad mezi Némeckem a nékterymi jeho partnery v ES tykal zpisobd uznani (tj. nacasovani
a podminek uznani), nikoli v§ak samotné zasady uznani. (s. 23-29)
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Mezi autory, vinici z rozpadu Jugoslavie vnéjsi faktory a Cinitele, spada také lingvista,
védec, filozof a historik Noam Chomsky, ktery patii mezi nejznamé;jsi zijici intelektualy nasi
doby a jednim z nejcitovangjSich autorti viibec. Tohoto autora a jeho knihu jsem povazovala
za nutné zminit v kontextu vypovedi naratorii, kteti Chomského tezi zmiiovali jako jednu
z moznych pfi¢in rozpadu federace, ackoli nejmenovali konkrétni stat. V kontextu ostré kritiky
imperialistické politiky a ambici Spojenych statti americkych (a jejich medidlni propagandy)
tuto velmoc (mimo jiného) vini z hrubého poruseni mezinarodniho prava béhem bombardovani
Srbska v roce 1999. Chomsky tvrdi, Ze se neposlusné Srbsko nebylo ochotné podiidit diktatu
USA a podepsat mirovy plan s nepfijatelnymi podminkami, jehoz soucasti bylo napfi. i
rozmisténi cizich vojsk v Kosovu. V globalnim kontextu pak byla dle n¢j oblast
Balkanu poslednim koutem Evropy, ktera se nepodfidila neoliberdlnim programim USA a
neprob¢hly v ni ekonomické ani socialni reformy, coz sepsal ve své knize Jugoslavie: Mir,
valka a rozpad, ktera je komplexni analyzou vSech jeho text a vefejnych rozhovori o této
byvalé federaci.?>

Teze prednich Ceskych balkanistl je velmi komplexni a zahrnuje navazani narodnostniho
klidu na Titdv rezim, jez ,zanikl“ pocatkem 80.let, kdy zacaly vystupovat do poptedi
potlaované partikularni z4jmy jednotlivych statli, separatistické a centralistické tendence, a
nespokojenost ekonomicky vyspélejsich republik se subvencovanim zaostalejSich oblasti, coz
pterostlo v politickou, hospodaiskou a statopravni krizi, ktera vyvrcholila v roce 1991
vale¢nym konfliktem. Za skute¢né jadro konfliktu povazuji znovuoziveny nacionalismus vSech
jihoslovanskych narodi. Dle téchto autort nelze za hlavniho vinika oznacit Zadny z narodi, na
rozdil od konkrétnich, nacionalismem ovlivnénych piedstavitelti politickych, vojenskych a
intelektualnich Spicek. Dezintegrace Jugoslavie byla tedy dle nich primarné vnitini zaleZitosti
a bylo by zjednodusené tvrdit, Ze byl rozpad federace zamérné vyvolan vnéjSimi silami, které
chtély nahradit ur€itym zplUsobem silnou a nezdvislou jugosldvskou federaci mensimi a
ovladatelngj$imi republikami, a to pfedevsim z toho diivodu proto, ze po rozpadu bipolarniho

svéta vyznam balkanského prostoru i samotné Jugoslavie zna¢né poklesl.?*?

32 CHOMSKY, Noam. Jugoslavie: Mir, vilka a rozpad. Vydavatelstvi Torden. 2020. ISBN 978-80-89903-18-4
253 SESTAK, Miroslav., TEJCHMAN, Miroslav., HAVLIKOVA, Lubomira., HLADKY, Ladislav., PELIKAN, Jan. Déjiny
Jihoslovanskych zemi. Lidové noviny, 1998. ISBN 80-7106-266-9, s. 661-663
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5. Vykladova ¢ast

V predchozich kapitolach jsem se snazila shrnout historii jihovychodni Evropy a Jugoslavie,
predlozit teze pficin jejiho rozpadu, které se vyskytuji v soucasné historiografii a pfiblizit
metodologii vyzkumu, coz by se dalo nazvat teoretickym ukotvenim vyzkumného projektu.
Tato ¢ast diplomové prace byla obsahlejsi, nez byva u ordlné-historickych projekti zvykem, a
to zdavodu obsahlosti a naroCnosti tématu, ktery je nutno zasadit do podrobnéjSiho
historického kontextu. Zakladni otazkou této diplomové prace pak bylo zjistit, jak naratofi,
kteti se narodili v byvalé Jugoslavii, reflektuji jeji rozpad a jak vnimaji pticiny a dtsledky této
d&jinné udalosti. V této souvislosti je také zajimava otazka jejich post-konfliktni identity, jejich
postoj k rozpadu federace a k povalecnému transnacionalismu. Souc¢ésti rozhovorii bylo také
détstvi a mladi v byvalé Jugoslavii, emigrace a nasledny zivot v Praze.

Z ptedchozich kapitol vyplynulo, Ze téma vzniku, trvani a rozpadu Jugoslavie je velmi
komplikované a je zdrojem mnoha diskusi v ramci Sirokého nazorového spektra. Nékteré z tezi
rozpadu jsou velmi kontroverzni a budi dodnes spoustu emoci. Naratofi, kteti mi poskytli
rozhovory, patfi mezi ex-Jugoslavce, ktefi se vétSinou snazi tato témata neotvirat a mluvi o
ném jen velmi neradi, proto si velmi vazim jejich ochoty poskytnout mi rozhovory a sdilet se
mnou své nazory. Specifické pro tyto pasaze rozhovoru bylo, ze naratofi podvédomé ztisili hlas
¢i délali dlouhé pomlky, a to pfedevsim béhem odpovédi, tykajicich se pficin valecného
konfliktu. VSichni naratofi se narodili v byvalé Jugoslavii na uzemi BaH a jsou rGzného
etnického ptivodu. Snazili se uvést své pribehy do souvislosti, oteviené hovotili o své vychoveé
a zivote v Jugoslavii a kontrastovali tyto zkuSenosti s traumatickymi udalostmi obcanské valky,
ztraty vlasti a nucené emigrace. VSichni naratofi jsou Uspé&sni a svého rozhodnuti zlistat v Praze
nelituji. Z jejich vypovédi, které mély formu zivotopisnych vypravéni, vyplynuly béhem
piepist a kédovani rozhovort nasledujici kategorie, které se vzdjemné prolinaly a na které se
ve vykladové Casti zamétim:

° Etnicky puvod a postkonfliktni identita

° Jugoslavie a Tito

© Obdobi 80. let: Jugoslavie po Titove smrti

° Priciny valky

° Valka

° Emigrace a ndsledny zivot v Ceské republice

° Diisledky valky a soucasna situace na Balkané

° Transnacionalismus

° Diaspora, ex-jugoslavska komunita a jugonostalgie
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5. 1. Etnicky puvod a (postkonfliktni) identita

Otazka etnického ptivodu a identity (spolu s problémem akomodace jazykl a vér) byla

v kontextu Jugoslavie od pocatku jeji existence jednou z nejkomplikovanéjSich a méla byt
,fesena“ konceptem jugoslavismu.?>* Vsichni naratofi se narodili mezi lety 1960-1974, kdy byl
jugoslavismus a jugoslavska narodnost vsesjednocujicim a vSezahrnujicim spolecenskym
paradigmatem, ktery se nejvice uchytil pravé v BaH, a to z divodu jeji etnické a nadrodnostni
diverzity. Tato ,,promichanost* se prolinala i do nuklearnich a Sir§ich rodin, nebot’ smiSené
snatky byly naprosto bézné, coz se ve vétsin€ piipadl tyka i mych naratort. VSichni naratofi
ziji dodnes se svymi ptivodnimi partnery, pfi¢emz pary jsou nasledujici:
° Bosensky Chorvat (Roberto Novak) + Bosenska Srbka (Mostar)
° Bosensky Muslim (Boban Mirkovic) + Bosenskad Srbka (Jana Jovanovi¢) (Bana Luka)
° Bosenska Srbka (pouze po otci, matka Muslimka,; Sandra) + Bosensky Srb (Sarajevo, Doboj)

Béhem jednotlivych rozhovort bylo téma etnického ptivodu a identity jednim ze zékladnich
a naratoii k nému pfistupovali rizné. Toto téma je v rdmci ex-Jugoslavské komunity uréitym
zpusobem tabuizovano, nebot’ byvalé Jugoslavce otdzka identit rozd€lovala a rozd€luje. Mimo
oficidlni rozhovor mi bylo naptiklad v této souvislosti feceno: ,, ...vSichni néjak vime, kdo je
kdo a co je, ale o tom se nemusi mluvit a taky se nemluvi. “ Béhem rozhovoru se pak narator
Boban Mirkovi¢ od tématu etnicity distancoval takto: ,, No, to jsem prave taky chtél rict, Ze mée
to vitbec [...] Nikdy jsem ani nevédel kdo je kdo, protoze mé to ani nezajimalo. Ani dneska mé
to moc nezajima. Samoziejmé, Ze poznam, kdo je podle jména, kdo by mohl byt kdo, ale mné
je to uplné jedno! Mné je to ukradeny. Podle jména to nebude dobry nebo Spatny
clovek! “*°Otazka etnického piivodu byla v piipadé tohoto naratora zmifovana s uréitym
ostychem az nechuti. Zde je dilezité poznamenat, Ze v otevieném rozhovoru tuto informaci
viibec neuvedl a zcela ji pominul. Na jeho piivod jsem se doptala sama, a to opakované.
Z odpovédi bylo ziejmé, ze o svém ,,muslimském* pivodu nechce jako ateista mluvit také
proto, Ze nechce byt spojovan s muslimskou virou a s obrazem muslim{ v sou¢asném svété
v kontextu islamského radikalismu. V kontextu valky nebyli Muslimové (Bosndci) povazovani
naprostou vétSinou historikli (¢i novinai) za viniky ani za agresory, souvislost s valecnou

vinou zde tedy odpada.

254 Viz: DJOKIC, Dejan. (ed.) Yugoslavism. Histories of a Failed Idea 1918-1992. University of Wisconsin Press; Ist edition.
2003. ISBN 0299186148 (in TYLOVA, 2017)
255 Rozhovor s Bobanem Mirkovi¢em vedla Barbora Hamoudova, Praha 26. 11. 2021
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Pro ndzornost ,,neochoty* odpoveédét uvadim i polozené otazky a pomlky béhem odpovedi:
T: ,, Miizete mi rict néco o své rodine?“ N. ,,[...] Takze moje rodina, jako maminka a tatinek
uz nezijou, maminka zemrela jeste behem valky, [...] ne z ditvodu valky, ale zemrela prirozené,
byla nemocna, a tatinek zemrel ted, pred par lety, zemrel v Sarajevu, a mam tady jesté sestru,
sestra zije v Cesky republice, jak jsem Fikal uz, a to je asi vsechno. Tady mdm rodinu, mdame
jenom dceru, a manzelka. “ T: ,, A kdyz se vratime do té Jugoslavie, viastnée Vy jste rikal, Ze tam
byla ta Jugoslavie etnicky a narodnostné promichana, specialnée v Bosné. “ N: ,, ANO, ano, ano,
ano. " T: ,, Tak pitvodem Vase rodina se radila kam, nebo jestli to dokazete takhle [...]“ N:
,, Tak jako moje rodina, kdybych to ek [ ...] jako rodina, tak [...] ona byla TAK namichana, Ze
[...] PUVODNE bych to ek, Ze to je takovd muslimskd jako cdst, ale to nikdo tam, Ze by tam
byl néjaky [...] muslim, jako ted, kdyz se podivam na to, co se déje v téch arabskych statech,
ne, ze prosté tam [...] Unas se to [...] To je to samé, jak ieknu, zZe jedini vérici [...] naboZensky
verici lidé v byvaly Jugoslavii byli Chorvaté jako katolici. Srbové jako pravoslavni taky nebyli,
a Muslimové taky nebyli [...] A TED JSOU VSICHNI! [...] Jo? Ted’ zacali vSichni vérit, ale
jak Fikam, jediné Chorvati byli tak jako [...] a ziistali taky verici, jako jsou.” T: ,, Ale Vase
rodina jako etnicky by se radila, kdybyste se méli po valce nékam zaradit, tak asi byste se radili
mezi Bosnaky, mezi Muslimy?“ N: ,, Ano, ano, ano. Tak néjak. «236

Jeho manzelka Jana Jovanovi¢ také uvedla pouze zdkladni informaci o misté narozeni, aniz
by sviij ptivod jakkoli rozebirala. V ramci polozené otazky pak stejné jako jeji manzel spojila
odpovéd’ s otdzkou naboZenstvi a viry. Soucasti odpovédi bylo také doplitujici vyjadieni s
proklamaci ,,neutrality* a urcité statecnosti, podlozené ditkazem siatku, kdy si jako etnicka
Srbka vzala béhem ob¢anské valky Muslima. V kontextu pfedev§im medidlniho obrazu (ale i
ve vétSinové historiografii) jsou Srbové vykreslovani jako agresofi a vinici rozpadu, coz miize
byt divodem neochoty identifikovat se jak Srbka. ,,Ja jsem jako reknéme ze Srbska, mam
hodné [...] Ne ze Srbska [...] Bosensky Srb [...] jo? Ale také mam Chorvaty v rodiné. Katoliky.
Takze ja se viibec necitim néjak pravoslavné ani katolicky, ani nejsem vérici. Ale [...] to byla
takova bomba, vis, kdyz jsem si ho ja brala, protoze tam v ty dobé v Bana Luce to byla jenom
jako hrstka téch Boshanii, Ze tam ziistali Zit.“*’” Tuto mou domnénku o urdité snaze
distancovani se od srbské etnicity také naratorka posléze potvrdila, nebot’ Srby za hlavni
agresory béhem nasledného rozhovoru oznacila. Jako bosenska Srbka tedy sviij etnicky piivod

ziejmée primarn€ odvozovala od Bosny, nikoli pfimo od Srbska.

256 Rozhovor s Bobanem Mirkovi¢em vedla Barbora Hamoudova, Praha 26. 11. 2021
257 Rozhovor se Janou Janou Jovanovi¢ vedla Barbora Hamoudova, Praha 18. 11. 2021
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Tteti z naratort Sandra je ze smiSeného manzelstvi, kdy otec byl Srb, matka (véfici)
Muslimka, rodi¢e se rozvedli a ona vyristala s chorvatskym otéimem (¢eského ptivodu)®*® a
dvéma nevlastnimi sestrami chorvatského pivodu. Béhem pfiiprav rozhovori mi Sandra
zprostiedkovala nékolik kontaktl na ¢leny Lastavice. Soucasti nasi emailové korespondence
byly kontakty spolu se zminkou o etnickém ptvodu potencidlnich naratori, pficemz ke svému
jménu pripsala nasledujici: ,, Jeste na konec ja - opravdova Jugoslavka ze vsech trech narodii.
Sandra byla na rozdil od vySe zminénych naratorti v otazce etnického ptivodu zcela oteviena,
mluvila o ném opakované a zminila toto téma velmi rozsahle a podrobn¢ jiz v ivodu oteviené
¢asti rozhovoru. V jejim ptipadé je dilezité zminit nejen etnickou smiSenost jeji rodiny, ale
také st¢hovani a pobyty v rliznych statech: ,, Tak narodila jsem se v Sarajevu a Zila jsem tam
jenom mésic, a potom se rodice odstehovali do Bélehradu. Bydleli jsme tam asi rok a piil nebo
dva, to presné nevim, a potom jsme se odstéhovali do Tuzly, to je Bosna, zase zpatky, jelikoz
tata délal vysokou skolu v tom Bélehradu. Byl vojak z povolani a takhle ho Soupli, kam chtéli.
Takze v Tuzle jsem Zila od druhého roku do sedmého a mezitim se rodice rozvedli, kdyz jsem
méla ctyri roky. Mam starsiho brachu, ktery ziistal s tatou a se mnou, nebo my jsme ziistali
s tatou, tata nas nepustil k mame, dokud nebude mit svuj Zivot, sviij byt, svou prdaci a tak ddle.
Prvni tridu jsme zacala v ty Tuzle, prvni pololeti, a potom jsem se prestehovala do Chorvatska,
za mamou, ktera si nasla tam manzela, do mesta Kutina. TakzZe potom jsem stiedni a zakladni
Skolu dodélala v té Kutiné, a potom jsem §la studovat na vysokou do Zahiebu. “**°

Zasadni pro Sandru byla souvislost se zacatkem valky v Bosné, kdy byla v zamé&stnani
vyzvéna, aby uvedla sviij etnicky pivod. Ackoli v jinych ¢astech rozhovoru mluvila pomérné
velmi rychle a plynule, v této ¢asti byl jeji projev velmi vahavy. Zaroven také zminuje

dilezitost jazyka:>*

., Takhle: pred tou valkou za prvy ja jsem pracovala ve stdtni sprave, v tom
katastru, tak prisli najednou, Ze se musime vyjadrit kdo jsi, co jsi. [...] A pro mé to bylo tézky,
protoze tata je Srb, mama Muslimka, ja Chorvatka [...] (smich) [...] Podle svého citu, Ze jsem
tam Zila, vyrustala [...] s otcimem, ktery byl Chorvat [...] a néjak jsem se takhle citila [...]
Najednou jsem musela Fict, co jsem, tak jsem napsala, Ze jsem Srbka, protoze se vzdycky kouka

po otci. A ty chees, nechces, ale otec [...] Co je otec, tak to znamena, Ze jsi teoreticky ty. Takze

to se muselo teoreticky vyjadrit [...] to, takova drobnost, Fekla bych [...] “*%!

258 Naratorky nevlastni otec se narodil v Chorvatsku, oba jeho rodi¢e viak byli Cesi

259 Rozhovor se Sandrou vedla Barbora Hamoudova, Praha 3. 12. 2021

260/ otazce problematiky jazyki jugosldvské a postjugoslavské éry viz napiiklad: KREJCH, P. Eight Fragments from the
World of Serbian, Croatian, Bosnian and Montenegrin Languages. Selected South Slavonic Studies, Brno: Masaryk
University, 2018, ISBN 978-80-210-8991-4.

261 Rozhovor se Sandrou vedla Barbora Hamoudova, Praha 3. 12. 2021
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Nevim, co oni s tim delali! Ja jsem po tom tak néjak nepatrala. Ale vim, Ze pro mé bylo tezky
to napsat, to jsem poprve napsala v Zivote, Ze jsem néco, jo? I dneska nerikam, zZe jsem jako
Jjednondrodnostni [...] Viibec!“?®? V jeji vypovédi se projevila velka rozpolcenost, kdy se
nejprve prohlasi za Chorvatku, o ¢emz by svédc¢ila i volba jejiho jména v rdmci anonymizace,
nicmén¢ vzapéti sdélila, ze se odmita popisovat jako ,,jednondrodnostni®. V kontextu détstvi
v Titove Jugoslavii spojila otazku etnického ptivodu a identity s ndbozenstvim: ,, Vzdycky jsem
byla Jugoslavka, to kvili tomu, Ze ten tata je Srb, mama Muslimka, jesté se rozvedli a Zila jsem
v Chorvatsku, otcim byl Chorvat, takze ja i dneska, kdyz jsem dlouho potom rozmyslela, co
jsem, jo, ja vidycky rikam Chorvatka, mam puvod pravoslavno-muslimsky, ale jsem ateista
(smich) Takze jé jsem opravdu viechno v jednom!*“?% Posledni z naratorii Roberto Novak
nem¢l, stejn¢ jako Sandra, problém o svém ptivodu mluvit, zminil ho hned v ivodu a nasledné
jesté nekolikrat, aniz bych se na to ptala. Z jeho projevu byla znatelnd hrdost a spojitost
s Ceskym plivodem pro néj byla také velmi dilezitou soucasti, coz vyjadfil i volbou jména a
pfijmeni v ramci anonymizace, a v odpovédi ¢esky ptivod stavi do poptedi. Soucésti etnické
identity bylo, stejné jako u ostatnich naratord, také nabozenstvi: ,, Tak ja jsem Roberto Novak,
narodil jsem se v Mostaru v roce 1970, pochazim z rodiny Chorvatii z Bosny a Hercegoviny.
[...] Pitvod mame taky cesky, protoze behem Rakousko-Uherska nas pradéda FrantiSek jako
vojak ve sluzbe rakousko-uherské armady jednu dobu slouzil v Mostaru, a pak, po par letech,
se stehoval do Splitu. To, o cem bych se taky rad zminil, je viastné ten miyj [...] piivod, ktery
madme. Jako rodina jsme, jak Fikdm, piivodné z otcovy strany, jsme Cesi, kteri jsme se viastné
michali spolu s Dalmacii, nebo babicka byla z Dalmacie, a pak miij tdata se ozZenil za moji
maminku, ktera je Chorvatka z Bosny a Hercegoviny. Pochdzela takhle z tradicni katolicky
chorvatsky rodiny [ ...] Tdta byl, vyriistal néco mezi takovym [...] Cechem, ze strany déda, ale
i ze strany maminky hodné ovlivnén Dalmdcii a chorvatskou a dalmatinskou tradici. “*%*

Z hlediska psychologie byva (zejména) v piipad€ valecnych emigranti minulost a pamét’
definujicimi slozkami pro osobni a socidlni konstrukci identity. Vztah k minulosti je Casto
problematicky, nebot’ ta je pro emigranty velmi ¢astym zdrojem psychického stresu a emo¢niho
konfliktu. ZkuSenost s nucenym odchodem vytvati v jejich zivotech zietelny predél ,,pied a

po** a emigrace je jednosmérna cesta, nebot’ jiz nikdy nenajdou stejny domov, jaky opustili.?6

262 Rozhovor se Sandrou vedla Barbora Hamoudova, Praha 3. 12. 2021

263 Tamtéz

264 Rozhovor s Robertem Novakem vedla Barbora Hamoudova, Praha 3.11. 2021

265 GEMIGNANI, Marco. The Past if Past: The Use of Memories and Self-Healing Narratives in Refugees from the Former
Yugoslavia. Journal of Refugee Studies Oxford University Press.Vol. 24, No. 1, 2011
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Ptredvalecny domov (a Jugoslavie) dnes ,.existuje jiz pouze ve vzpominkach a je
pochopitelné, Ze tyto vzpominky charakterizuje cela fada ambivalentnich emoci a konstrukeci,
jejichz vysledkem je slozita série interpretaci minulosti. Na budovani reality jsou v procesu
interpretace a vypravéni vzpominek obzvlast patrné vztahové, politické a kulturni vlivy,
pricemz vypravéni naratorti v principu zahrnuje dva zakladni fenomenologické rozméry:
vzpominky osobni a vzpominky historické. %

V psychologii tzv. ,teorie vypravéni* popisuje narativy jako smysluplné zptisoby, jak
organizovat a strukturovat realitu, kterou si autoii osvojuji, aby vybrali, uspotadali a
interpretovali mnozstvi udalosti, které se v Zivoté ¢lovéka d&ji.®’ Jednou z hlavnich domén
narativl je utvafeni a vyjadieni identity, nebot’ prostfednictvim tohoto vypravéni jednotlivci
konstruuji minulé udalosti a ¢iny v osobnich narativech, aby si narokovali identitu a budovali
zivoty. Vypravénim svych piibéha autofi interpretuji svét a soucasné zaujimaji diskurzivni a
subjektivni postoje, a to naptiklad tim, Ze se oznacuji za Srby, Chorvaty ¢i Jugoslavce, za obéti,
vitéze ¢i uprchliky. Kazdé vyjadieni je prodchnuto vyznamy, které jsou osobni, ale soucasné
souvisi s ostatnimi narativy mluvciho a jsou zasazeny do SirSich politickych, kulturnich a
historickych kontext(.2® Teoreticky nem4 jedinec pouze jeden typ identity, ale spise n&kolik,
které jsou stimulovéany rliznymi socidlnimi kontexty.?® Aby bylo mozné zkoumat napéti, které
mezi typy téchto identity existuje, je tfeba prozkoumat, jak se individuélni a kolektivni formy
paméti prolinaji. V tomto ohledu nabizi oralni historie jedine¢ny obraz rGznych Zivotnich
ptibeht a poskytuje mnohostranny pohled vypravény prostiednictvim rozmanitych zkusenosti.
NejzakladnéjSim aspektem postkonfliktniho formovani identity jsou hluboké emoce, které
vznikaji béhem konfliktu. Je diilezité tedy tyto emoce a pocity presné zachytit, coz poskytuje
novou kognitivni perspektivu, a snaZit se rozplést socidlni realitu, v niZ jsou lidé zakotveni pfed
konfliktem a po ném, protoZe se v téchto souvislostech identita jedinct aktivné pretvaii.>’
Vytvafeni identity v postkonfliktni Bosné je proto pfirozené zakotenéno v individudlnich
zkuSenostech obcanské valky a ex-Jugoslavci se jiz vice nez dvé dekady snazi dat valecnému

konfliktu smysl.*”!

266 Dle studie Marca Gemignaniho zaujali uprchlici z byvalé Jugoslavie dva hlavni narativy: , minulost je minulost* a
,,minulost je nase sila. . Viz. GEMIGNANI, Marco. The Past if Past: The Use of Memories and Self-Healing Narratives in
Refugees from the Former Yugoslavia. Journal of Refugee Studies Vol. 24, No. 1. 2011. Oxford University Press.
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Z pohledu socialniho konstruktivismu je identita ex-Jugoslavci piimo zavislda na
piedchozich zkuSenostech, setkanich a na mite nasili, se kterou se béhem valky setkali. Snaha
sledovat formovani postkonfliktnich identit je ve skutecnosti velmi obtiznd, nebot’ tyto identity
se nemusi ve svém vyvoji ubirat jednim smérem, protoze existuje vice vzty¢nych bodu
vzajemn¢ se prolinajicich zazitkl. Bylo by tedy chybou ptedpokladat, ze konflikty vedou k
podobnym zkusenostem a identitdm, nebot’ lidé vychazeji z rozdilnych prostiedi a zazitka.?’?
Tuto skuteénost v kontextu Balkanu vyjadil jeden z naratort nasledovng: ,,OBROVSKY BOD,
Balkan, to je prave, to jste si mozna vsimla, zajimavy v tom, Ze tam potkate intelektudla,
chytrého, vyspélého a nevim jakého jako NIKDE, tireba ani na Zapadé ne, ale TAKY vedle néj
bude sedét TAKOVY vidldk, takovej neandrtalec, kterého miize jenom Balkan porodit! «“273

Vypravéni o zivotni zkuSenosti po krvavém konfliktu byva Casto zakotveno v touze
naratord ,,uvést véci na pravou miru®, coz v souvislosti s valkou v Bosn¢ znamenalo zprostit
svij etnicky lid viny a vinu svalit na oponentni stranu, coZ na tazatele klade znacnou
odpovédnost ziskat smysluplné zaznamy, které umozni ndhled do naritorovy postkonfliktni
identity.”’* S timto fenoménem jsem se pii rozhovorech nesetkala ani v nejmensi miie. O
vinicich a obétech konfliktu v kontextu etnickych skupin se naratofi viibec nezminovali, kromé
Jany Jovanovig, ktera ovSem za viniky prohlésila svou vlastni etnickou skupinu.?’> Obganska
valka nicméné donutila pfedev§im obyvatele BaH zpochybnit jejich naklonnost k jednotné
ob&anské spole¢nosti.?’® Z mnoha vyzkumi vyplyva, e pied ob&anskou valkou necitili
vétSinou zadné viditelné rozdéleni mezi jedinci rozdilného etnického pivodu, které by

277 coz nardtofi potvrzovali svymi vypovédmi: T:

zahrnovalo kolektivni narodni identitu,
., Resilo se néjak mezi lidmi, kdo je kdo, co je co...?“ N: , Ne! Ne. Vuiibec. Viibec. ALE
VEDELO se, vis, kdo je Bosiidk, kdo je Srb, kdo je Chorvat, ale vitbec se to neresilo. SRBOVE
A MUSLIMOVE nikdy nebyli moc vérici. NIKDY! Chorvati jako katolici, celkové katolickd vira
je takova, Ze si zaklada na tom. [...] TakZe a nikoho to nepohorsovalo [...] Ja jsem méla

kamardady Muslimy i Srby. VUBEC se to neresilo! “*"

272 WALL, Farhaan. 4n oral history approach to post-conflict identity in Bosnia and Herzegovina. Oral History, Spring 2018,
Vol. 46, No. 1, pp. 67-77. Published by: Oral History Society,
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274 WALI, Farhaan. An oral history approach to post-conflict identity in Bosnia and Herzegovina. Oral History, Spring 2018,
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Ackoli pfed valkou nebyly etnicita a naboZenstvi pro mnoho lidi vyznamnym
spolecenskym rozd€lenim, tento postoj se radikalné zménil. Po valce tedy museli Bosiané
rekonstruovat svou identitu v souvislosti s ozivenou identitou ndrodni, nicméné postkonfliktni
identita nékterych lidi se v soucasnosti neustadle méni, nebot’ odrazi nejistotu spole¢enského
svéta, do néhoz byli po obCanské valce uvrzeni. Rozpad ob¢anské spolecnosti spolu s valkou
zpochybnil jejich mnohonarodnostni predvalecny svétonazor, disledku ¢ehoz bylo nakonec
dosazeno postkonfliktni identity, kterd pfesahla Cas i misto, ma urCity neustale se ménici
historicky kontext, pficemz postkonfliktni identita, kterou vytvofili tito lidé, je typem identity,
kterd jim umoziuje sladit vypravéni minulosti s jejich soucasnym postavenim ve
spole¢nosti.?”’ Toto se tyka nejen Boshan, ktefi v BaH zistali, ale ptikladem ,,proménlivé*
postkonfliktni identity je 1 naratorka Sandra. Také Jana Jovanovic, ackoli je etnicky Srbka, ma
s vyjadfenim identity znacny problém a snazi se od tohoto pojmu v podstaté distancovat jako
jeji manzel: ,,Jd jsem se citila jako Jugoslavka. To urcité jako. Ale ted se spis citim jako Ceska.
[...] Ale jako nemuizu Fict to stoprocentné, protoze ja ti néjak jakoby [ ...] Jsem toho ndzoru, ze
lidé se ne-, nedéli po tom, jaka krajina. To je moje, nevim, ja [...] Protoze kdyz se citis, vis,
Jjako, rozumis? “*°

Postkonfliktni identita je do znacné miry také ovlivnéna pfisluSnosti ¢lena k presné
definované spolecenské kategorii. To miiZze vést k homogenni skupinové identité, coz vytvari
meziskupinovy antagonismus, protoZe ¢lenové sladi svou identitu s atributy a normami dané
skupiny. V postkonfliktnim kontextu mizeme uplatnit také ,,socidlni kognitivni teorii“, ktera
definuje chovani jako recipro¢ni interakci mezi vnitinim emoc¢nim stavem a vnéjSimi spoustéci
Socidlni psychologové, snazici se identifikovat kli¢ové kognitivni a motivaéni zmény uvnitf
jednotlived, kdyz se stanou Cleny skupiny, oznacili konflikt za primarni spoustéc pro vytvoreni
nové kognitivni perspektivy, nebot’ jedinci jsou ochotni se piiklonit ke skupinovému
o¢ekavani.?®! Clenstvi v této skupiné je poté ¢leny internalizovano jako aspekt jejich identity,
na zakladé ¢ehoz se méni sebeidentifikovani ¢lena, které pak umoziuje sloucit jeho osobni
identitu s identitou kolektivni.?®?> Tento posun ze stavu socidlniho konfliktu do skupinového

prostiedi pak zasadné snizuje pocit individuality.?*?
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Nekteré vyzkumy vykazuji, Zze zvySena interakce s ostatnimi ¢leny vede jednotlivce ke
zméné postojii v souladu se skupinovym konsenzem neboli ke kognitivni transformaci.?3* Podle
Davida Snowa poskytuji kognitivni zmény rdmec pro pochopeni vné¢jsiho svéta tim, ze ¢ini
situaci smysluplnou.?®> S pocateénim propuknutim nésili béhem obé&anské valky proto dle ngj
obyvatelé slad’uji svou kognitivni perspektivu s perspektivou skupiny, coz ptisobi jako
sjednocujici sila, kterda synchronizuje myslenky a ¢iny jednotlivce s kolektivni identitou.
Kognitivni proces se tak stava aktivni silou pii budovani vlastni reality. V jadru tohoto
kognitivniho procesu se nachdzi potfeba davat smysl ,,druhému a jednotlivci prochazeji
souborem procesti, rekonfiguruji se a vytvateji riizné formy ,,my a oni*.%

Naratofi se tomuto tvrzeni vymykaji, nebot’ po vypuknuti valky nesladili svou kognitivni
perspektivu s perspektivou zadné (etnické) skupiny, pouzivaji ,,my*“ v kontextu vSech ex-
Jugolsavct a byvalé republiky nazyvali ,,nase”. V souvislosti s Ceskou republikou nebo Cechy
,my*, ,moje*“ nebo ,nase” nepouzivali naopak viibec. Typickym ptikladem je uryvek
z rozhovoru s naratorkou Sandrou, kdy jsem se ptala na jeji identitu v kontextu toho, komu
fandi béhem sledovani sportovnich pienosti: ,, VSEM! To je iiplné zajimavé, jd nejsem sportovni
fanousek velkej, manzel je, fandime VSEM reprezentacim naseho, nasich statii. A Cesku k tomu.
Samozrejmé. Takze mame téch statii vic. A [...] a to dole nikdo nemiize pochopit, zZe fandis
dvoum, tiem, oni to tak [...] I KDYZ hraji dva nasi, my se rozdélime a kazdy fandi jednomu.
Ne spolecné (smich) [...] I to délame!“*®” Narator Boban Markovi¢ na otazku, komu by fandil,
kdyby proti sobé hral narodni tym Ceské republiky a BaH odpovédél velmi vahave,
kazdopadné za privilegované stity oznalil na rozdil od Sandry pouze Bosnu a Ceskou
republiku. ,, Tak to je fakt [...] ja si myslim [...] ja nevim [...] jako [...] PLICHTU bych chtél
videt (smich) tak néjak. To je tézky jako. Né, ze, tam by [...] ale podle toho, komu by to vic
prospélo! [ ...] Nechtél bych tam nékomu stranit, at vyhraje ten lepsi, moznd, moznd Cesku [...]
NEVIM! Fakt nevim, to je tézky [...] Tézky! Treba Cesko, Feknéme. Tady, tady taky, i tak je to
namichany, to je teézky jako [...] jasné. No, takze, kdybyste se ptala na zbytek Jugoslavie, treba
na Srbsko, Chorvatsko, Makedonii, Cernou horu [...] tak vzdycky budu fandit ceskému tymu.

A Bosné. <88
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5.2 Jugoslavie a Tito oima naratori

Existence Jugoslavie a osobnost Tita jsou tématem fady akademickych diskusi. Pohledy
historikll se v nékterych aspektech shoduji a v jinych si zdsadné odporuji. Lze vSak konstatovat,
ze autofi, hodnotici systém s odstupem casu, se shoduji v tom, ze pro udrzeni Jugoslavie byla
Titova osobnost a autorita zcela zasadni, jugoslavsky statni systém pak obecné hodnoti spise
jako autokraticky. Kupfikladu historik Ladislav Cabada Titovu Jugoslavii charakterizuje jako
,posttotalitni stranicky autoritarismus® (ktery byl nejvyraznéjsi v letech 1953-1966), oblibu a
pfevahu komunisti pak objasiiuje nejen jejich zasluhami z 2. svétové valky, ale predevSim
budovéanim Titova kultu osobnosti, k ¢emuz také vyznamné piispéla i roztrzka se Stalinem.®’
Absence osobnosti Titova rozméru pak dle Cabady zpiisobila rozpad celého samospravného
systému a nasledng celé Jugoslavie.?*® Dalsi z autorti Dean Jovi¢ vyzdvihuje pfedev§im snahu
samotného Tita a tehdejSiho vedeni vytvofit zcela novou jugosldvskou interpretaci
marxismu.?’!

Historik Ondfej Vojtéchovsky zdiiraziiuje, Ze pro Titovu Jugoslavii byla ptfiznacna nejen
(relativni) prosperita, ale pfedev§im obdobi miru, které nasledovalo po svétovych valkach, v
letech 1912 a 1913 v regionu prob¢hly valky balkanské, a také 19. stoleti bylo obdobim mnoha
konfliktti. Obdobi Titovy vlady poskytlo narodiim moznost samostatné existence bez pifimé
nadvlady svétovych velmoci spolu s kulturnim a materiadlnim pokrokem. Vojtéchovsky zastava
nazor, ze na pocatku (i behem) své existence $lo sice o reZim nasilny, vétsiné obyvatelstva viak
pfinesl kromé zlepSeni materialniho postaveni také zvySeni kulturniho a spolecenského statusu.
Ve srovnani s vychodnim blokem zde také byla volnéjSi kulturni politika, svobodné;si
postaveni médii a vétsi prostor pro kritiku. Ackoli systém sdm o sobé dle Vojtéchovského
nechtél byt primarné represivnim, pfipomina, Ze §lo stale o systém socialisticky, nesouct si s
sebou byrokracii, nemoznost opozice a nesvobodu. Lze najit urcité prvky liberalizace systému,
které byly v té dobé ojedinélé, nelze dle n€j ale mluvit o liberalizaci vedouci k socialné
demokratickému rezimu. I kdyby se podafilo zabranit rozpadu Jugoslavie, takovato forma

samospravy by nebyla dle Vojtéchovského dlouhodobé udrzitelna.?*?

28 CABADA, Ladislav: Byla Jugoslavie totalitnim statem? In: Budil Ivo T.: Totalitarismus, s. 46-48 (in TYLOVA, K. 2018)
290 Tamté, s. 52 (in TYLOVA, 2018)
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University Press, 2003, s. 281.
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Postoje naratori k jugoslavskému rezimu byly velmi rozporuplné. Jejich vyjadreni se daji
dat do souvislosti se zménami a liberalizaci pozdnich 80. a rannych 90. let, kdy byla ve
védeckém vyzkumu (i medidlnim prostoru) ptfedchozi krajni prorezimni ortodoxie nahrazena
krajnosti na opacné strané¢ spektra, coz vyustilo ve vinu antikomunismu, antisocialismu a
antijugoslavismu. Na jedné strané konstatovali, ze se jim zilo dobie a neméli zddné problémy,
ze se citili svobodné a rezim byl znacn¢ benevolentni, na druhé stran¢ ovSem kvalitu titoismu
popiraji, zminuji jeho represivni stranky a totalitni praktiky. V kontextu této negace Jana
Jovanovi¢ zminuje Goli otok, ktery se stal vramci povale¢ného paradigmatického rdmce
symbolem totalitnich praktik Titova rezimu. Tato naratorka nejprve konstatuje spokojenost se
zivotem v Jugoslavii, coZ vzapéti neguje v souvislosti s tehdej$im statnim ztfizenim: ,, Tehdy to
byla soucast byvalé Jugoslavie (BaH, pozn. autorky) [...] a jako dobre se nam Zilo, vitbec jsem
to neresila, abych pravdu rekla, jestli [...] Ze jsme néjak omezovany, Ze to je komunisticky stat
a socialisticky a tak dale, Zilo se normalné. “*> Béhem dalsi ¢asti rozhovoru jeji odpoveéd také
obsahovala protichidné konstatovani, ktera byla na jedné stran¢ velmi kritick4, na stran€ druhé
ale velmi pochvalna. V kontextu kritiky se naratorka distancuje od soucasné jugonostalgie:
wMozna nejlépe se Zilo, kdyz ten Tito zemrel! (smich) Ja jako nejsem takovy to, to té moznd
prekvapi, protoZe oni vsichni ti nasi lidé takhle jakoby: ,,No jo, to se Zilo!“ Zilo se dobre, Zilo
se normalne, ale nemohl jsi Fict, co si myslis opravdu. Prosim té kamaradky moji nejlepsi otec
jenom rekl, ze Tito je suknickar a skoncil 6 mésicii ve vezeni. To ti lidé, co takhle jako ted
nostalgicky vzpominaji na tu vysnénou Jugoslavii, zapominaji na ten Goli otok, jak existoval,
Vi, jako, a na takové véci. Jako pravda je, ze tam nebyl takovy ten komunismus, jaky byl tady,
nebo treba v Rusku, nebo Polsko, Madarsko, a tak dale. Bylo to takové, Ze jsi mohl cestovat,
mohl jsi ukazat ten nas pas, a to opravdu jsi nepotreboval vizum nikam, DOKUD JSI
MLCEL! “*** Ovlivnéni postjugoslavskym historiografickym paradigmatem vyplyva teoreticky
1z dalSiho konstatovani naratorky, nebot’ o represich védéla pouze z doslechu, aniz by se tykaly
jinebo jeji rodiny: ,, Meli jsme se dobre, Zili jsme dobre, ale to ja taky nemiizu rict jako, protoze
moji rodice nic nerikali proti systéemu, nic, rozumis? Ja neznam nikoho, teda blizsi takhle rodice
a tam pribuzny, ze by méli nejaké potize s tim systémem. Ale NE kazdy, ne kazdému se Zilo
super a dobre. Ne kazdému. Ale jako MY jsme Zili dobre, to ja jako nemiizu rict. Normdalné

Jjsem Zila, cestovala, méla jsem vsechno. “*%
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V dalsim naratorcin¢ vyjadieni se ukazuje nejen razna perspektiva pohledu v proménach
Casu, ale také naprosta negace titoismu, coz bylo také typické pro kritické paradigma obdobi
90. let: ,,...ALE podle mé vsechno to bylo jakoby fejk. Néejakym zpiisobem. Protoze to bylo
ZALOZENO na nécem, co nebylo skutecné. Jednoho dne ti piijde cisnik a fekne: ,, N6, a ted’ to
v§echno jakoby odecteme a pripocteme a tolik je to!* [...] To je ono. Ja jsem si to tehdy
neuvedomovala, ja ti to Fikam ted, z toho hlediska, ted’ co ja myslim jako. Kdyby ses mé ptala
jako patnactileté, ja bych rekla jenom dobre, mné je to jedno, vis, jako, my jsme byli
SVOBODNY, citila jsem se bezpecné [...] a je to."?® Tato naratorka prezentovala velmi
podobné také negativni ndzor na prezidenta Tita a opét pouzivala rétoriku, dominujici po
rozpadu federace. Reakce lidi pfipisuje pouze budovani kultu osobnosti a neptipousti moznost,
ze mnoho lidi Titovy skute¢né véfilo a milovalo, nicméné zaroven uznava, ze trvani federace
bylo jeho zasluhou: ,, Jako DIKTATORA ho vidim podle mé! Vis? Byl to DIKTATOR! On ti byl
takovy kult osobnosti, tys nesmél jako o Titovi néco [...] Kdyz Tito zemrel, kdybys vidéla, co
lidé breceli! Co plakali! To je KULT! Takovy jako peclivé vybudovan kult osobnosti.
Nevzpominam si, Ze bych brecela, ale divali jsme se v televizi, bylo to tézké jakoby.
Samoziejmé, to je takova masova, zZe té tak jakoby [...] Nas nutili [...] No, ale on to udrzoval.
Coz je pravda. “*7 Téméf stejné ambivalentné odpovidal i jeji manzel. Jeho vypovéd obsahuje
toho, zZe jako kazdy komunisticky systém on predstavoval toho svého viidce jako toho nejlepsiho
cloveka na planete, takze v tom okamziku jsem to takhle vnimal. Ne, Ze bych ho sledoval az do
konce, ale Ze nebyl Spatnej. Ale pak samoziejmé ten systéem jako takovy nemiize byt dobry, Ze
to je vlastné jediny vladce a prosté to je DIKTATURA, takze tim padem, bez ohledu, Ze jsme
meéli svobodu, ktera proti jinym vychodnim statum byla lepsi, tak stejné tam byla svoboda odtud
potud, rozumite. “*°® Narator zminuje také represivni stranku Titova statniho systému, nicméné
z jeho vypovédi tato konkrétni forma represe nevyzniva negativné a da se usuzovat, ze s touto
represi souhlasil: ,, Dokud ten, jak rikam, vidce Tito byl nazivu, tak Zadny takovy nacionalisti
[...] JAKMILE se narodili nebo objevili, tak takovi byli sprovodeéni do veézeni, prosté tam se
jenom to bratstvo a jednota brala jako jedina mozZnost. Coz fakticky byla idea, ale TAK nasilim
to nekomu nutit, to taky neni dobry. Ale ja jsem si myslel, zZe to je normalka, protoze ja jsem

takhle zil. <>
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Dalsi zjeho vypovédi byla také v duchu ambivalentnich pociti na zakladé informaci,
dokumentti a filmt porozpadové doby: ,, Myslim si, Ze to nebylo tak Spatny, ale [...] Zrovna
jsem se pred par dny dival na néjaky film, ktery se tyka téch politickych vezii na nejakem
ostrove, jmenovalo se to Holy ostrov. Tam [...] to se malo mluvilo u nas. Ale jako prosteé to je
TAKY ten komunismus. ALE jako ja si z toho, jak rikam, nikdy [...] Kdyz si vzpomenu na svoje
mladi a studentsky Zivot, tak kdyz to takhle reknu, tak to kazdy den byl slunecnej. Byl tak
krasnej, protoze ten zivot byl dobrej, protoze nikdo se s nikym jako nehadal o nicem, a pak
nastala ta doba temna, zacala ta vilka, a [...] dneska, kdyz se tam vratim, to uz neni zemeé,
kterou ja znam. “3% Tento narétor tedy Titdv systém v zasadé obhajuje a srovnava ho s jinymi
socialistickymi systémy vcetn¢ ¢eskoslovenského, a to na zaklad¢ vlastnich cestovatelskych
zkuSenosti: ,,Co se mého vztahu k byvalé Jugoslavii tyka, myslim si, Ze ten Zivot v byvaly
Jugoslavii nebyl Spatny, méli jsme svobodu cestovat, pracovat v zahranici [...] Samoziejmé
tam, protoze to byl komunisticky reZim, ten systém néco umozinoval, néco neumoznoval, ale byl
treba lepsi, nez treba v Rumunsku, v Bulharsku a TEHDY i v C'eskjﬁ republice, protoze Ceska
republika byla primo pod Ruskem a my jsme s Ruskem neméli tehdy dobry vztahy, a to ndm
fakticky pomohlo, abychom méli tuhle svobodu. Ja jsem studoval ekonomickou fakultu a ja
Jjsem byl ¢lenem studentskych organizaci a pak jsem cestoval do Recka, Turecka, Polska, vSude
Jjsem jako [...] Pak jsme jesté byli v Itdlii, a tak ddle. “>"!

Fakt, ze jugoslavsti obcané sméli volné cestovat jak na zapad, tak na vychod, naratofi
zminovali nejen jako diikaz svobody v obdobi studené valky, ale také jako dikaz spokojenosti
Jugoslavcl se svym Zivotem, nebot’ neméli potiebu emigrovat do vyspélejsich statt: ,,Takze
myslim, Ze jsme se méli dobre, protoZe u nas i kdo chtél jit na Zapad, tak mohl [...] kdyz chtél.
Ale nikdo nechtél, kdo mél praci a skolu a vSechno, tak malokdo odesel. Odesli lidi zase, ktery
byli nevzdélany a nemeéli nic, kvili tomu odchazeli ven. Ale méla jsem svobodu, takhle bych to
ja rekla. V tom staté. Celkoveé.**? Sandra o rezimu v Jugoslavii mluvila zasadn& pozitivné,
nicméné Casto ztiSovala hlas, zfejmé na zakladé povédomi o vétSinovém nazorovém ramci,
zalozeném na kritice Tita a Jugoslavie, ktery pretrval ve vefejném (medidlnim) prostoru od 90.
let. Dokonce vyjadfila 1 sviij kladny postoj ke komunismu, ktery se jako systém stavi
v soucasnosti v zadpadnim svété témet na uroven nacismu ¢i fasSismu, pfi€¢emz prohlésit se za

zastance komunismu v jakékoli formé Casto vyzaduje znacnou odvahu a hluboké piesvédceni:
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,»A ja jsem opravdu byla ten, nemuzu rict, Ze jsem komunista byla v srdci. (smich) Jako tady je
komunismus v Cechdch néco jiného nez u nds! (smich) Ale u nds byt komunista nebylo $patny
Jako, to nebylo jako tu, jo? Takze to bylo presné to, Ze mné je jedno, kdo je co. Uplné. A moje
rodina to taky vidéla tak!*3%* Kladny postoj k ideologii komunismu vyjadiil i dalsi z naratort
Roberto Novak, ktery komunismus jako takovy nezatracoval, nicméné konstatoval, ze k jeho
uspésnému zavedeni bylo zapotiebi nejprve vybudovat adekvatni zaklady: ,,Protoze myslim si,
Ze ten systéem jako ndpad je zajimavy, ten komunismus, ale aby fungoval, (smich) podle mé lidi
museji byt na hodné vysoky urovni. I védomi, i tolerance, a nejenom to, ale musi podle mé i
uroven ekonomie byt tak vysoka, zZe bysme pak mohli brat. Kdyz je z ceho délit a rozdeélovat,
tak se miizeme néjak i dobrat toho néjakého komunismu. Ale kdyz mate stat, ktery v Jugoslavii
treba byl po druhy svétovy valce, mate minimalné 80 % nebo OBROVSKOU Ccast lidi, ktery
nejsou ani gramotny, takze tézko pak néjak jde podle mé budovat néjaky viplné stastny stat. %
Své postoje k titoismu vyjadiil nejen z dneSni perspektivy, ale také v kontextu tehdejSiho
zivota a spolecenské atmosféry v Mostaru: ,,Ja jsem se spis priklanel v ty dobé jako dité k tomu,
co viastné FRCELO mezi ndma détma, a vitbec ve spolecnosti, na ulici v Mostaru, a to je to,
Ze jsem néjak veril v ten systéem, ktery jsme méli, povazoval jsem Tita za naseho vidce,
povazoval jsem dokonce i tu partiji komunistickou za dobrou véc. Myslim, si, ze jsem vlastné
Jjako mestské dite v tom Mostaru patril k té skupine, k vetsine nds déti a mladych lidi, ktery
svym zpiisobem jsme vérili v ten systém. Kdyz se TED k tomu vratim zpdtky, samoziejmé, Ze
spousta tech véci mi prijdou smeésny. Treba ditvod, proc jsem brecel, kdyz zemrel Tito, protoze
nechapu, co mi muze clovek, kterého jsem nikdy v Zivoté nepotkal [...] Ale takovym zpiisobem,
e jsem opravdu BRECEL. Nejenom, Ze mné ho bylo lito, ale ja jsem se i strasné bal, protoZe
my jsme meéli ten KULT. Toho, té velké osobnosti, vudce, bez kterého asi Zivot dal nepiijde.
Takhle jsme byli vychovani. 3% Tentyz narator nicméné popisoval rozpolcenost rodiny, kdy
prarodiCe z otcovy strany byli komunisté, zatimco dédecek z matciny strany mél se systémem
problémy poté, co byl vyloucen z komunistické strany z divodu praktikovani cirkevnich
ceremonidlll, coZ velmi t&€Zce nesl a povazoval to za kiivdu. Také nesouhlasil s tehdejSim
omezenim soukromého podnikani: ,,Vim, ze kdyby se nekdy opil, Ze by umél i dokonce nadavat
na tady ten systém, protoze si myslel, Ze skryvat to jeho nabozZenstvi a kviili tomu, Ze ses jenom

treba i verici, mit treba i nasledky v tom, Ze v té prdci nemiiZes uplné prosperovat, to ho stvalo.
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A on vzdycky o tom vypravél, ze to pro néj byla i osobni rana, a Zze mu to strasné, strasné ho to
bolelo, a i tadyhle z téchto ditvodii proste byl velky kritik. Protoze kdyby se opil, to by nam
takhle vypravel, ze nepodporoval system. On byl truhlar. A 7ikal, Ze prosté ten system mu
neumoznoval, aby si tireba tu svou truhlarinu zvedl na urcitou urovern, ze ktery by mohl Zit
solidné a dobre. % Tento narator oviem sam nepovazoval represi za explicitnd negativni
prostiedek, v piipad¢ pretrvani a fungovani Jugoslavie vidél urcity druh represe jako velmi
zadouci a statotvorny: ,,Podminka nebo idedlni situace, aby Jugoslavie nejenom obstala jako
stat, ale aby mohla i FUNGOVAT, tak pod urcitym stylem REPRESE, kterad u nds byla. Represe
ve smyslu ne negativnim, ne vidycky represe, to je to, co je hodné zajimavy, musi byt
predevsim potlaceni ndbozenstvi, které¢ v kontextu existence sjednocené Jugoslavie a jejiho
rozpadu ozna¢il za rozhodujici faktor a primarni zdroj etnické nenévisti: ,,USPECH, to je hodné
dulezity tedka, uspéch v tom, jak ten stat mohl fungovat takovou dobu, treba béhem toho
socialismu Titovy Jugoslavie, byl pravé v tom, Ze to ndabozZenstvi bylo potlaceno. Ono bylo
druhorady. Takze kdyz opustili tadyhle tu represi proti naboZenstvi, tak se uz prosté v tom
hrnci, kde tam furt bublalo, kdyz se ten hrnec otevrel, tak [...] tak to vybuchlo, vybuchlo to [...]
ten nabozensky [...] nendvist a [...] a tak dale. 3"

NébozZenstvi nebylo dle naratortit vyslovené zakézdno, nicméné bylo ,,odd€leno* od
etnického pavodu &i narodnosti: ... jednim RIGIDNIM zpiisobem se branilo viibec rozlisovat
nacionalni a religiozni jak bych to ek [...] Skatulkovani. To bylo zakazané. To nebyla téma.
To nikdy jsme jako, to nebylo predmétem viibec néjaky diskuse. My jsme prosté péstovali
takovou jakoby obcanskou nebo jugoslavskou ndcii, (narodnost) kde prosté ono se tomu rikalo
., bratstvo jedinstva* (bratrstvi jednoty).’” Tuto skute¢nost popisuje i Sandra, kterd vyristala
v Chorvatsku a vzpomina na rizné tradice, které dodrzovali ve smiSené rodin¢, ackoli maminka
byla véfici muslimka. Z jeji vypovédi vyplyva skutecnost, ze multietnické rodiny byly velmi
tolerantni a bézné dochézelo k prolinani tradic: ,, Tak ja jsem Zila v Chorvatsku, nemiizu rict,
Ze to bylo potlacovany. Velikonoce se slavily, nemohlo se to slavit uplne, oteviené, ale ty rodiny,
miij otcim, ten byl Chorvat, a my jsme nebyly, mama a ja, ale mama rekla: Nam je to jedno, co

to znamend, tak obarvime vajicka! A my jsme to délali.
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Takhle jsme to brali, ja Fikam, ja jsem takovad vychova oteviena, takze mné to nevadilo, za
prvni, na Velikonoce, a na Vanoce jsem nesla nikdy na pulnocni msi, protoze jsem myslela, ze
tam nemam jit. To jsem JA nechtéla, ne Ze by to moji zakazovali rodice nebo nékdo, ale jd jsem
tam nechtéla. Nechtéla jsem to podporovat, takhle bych to rekla ja. “*'° Po dopliujicim dotazu
na konani vano¢nich msi vyplynulo z naratorciny odpovédi nejen to, ze v Chorvatsku se tyto
msSe konaly, ale pfedevSim byla zajimava skuteCnost, Ze naprostd vétSina lidi tyto mse
navs§tévovala. Ddle zminila konani cirkevnich svateb, coz by také svédcilo o pomérné velké
nabozenské svobod¢ a velmi mirnych represich, pfi¢emz timto potvrzuje vypovédi ostatnich
naratord o pretrvavani predevsim chorvatské katolické tradice i béhem existence Jugosléavie:
LBYLY MSE! Ta moje kamarddka, ktera je dneska veérici, se mnou zustala v tom domovu,
nevim, kdybyste byli na koleji studentsky, tak ona rikala, na piilnoc, na msi, kdyz se chodi, ze
tam ziistali nevim, Arabi, lidi, nevim, z néjakych statii (smich) a my, jo? Ze nds nebylo moc, jo?
Vétsina sla. Ale ja nesla nikdy, protozZe jsem tam nechtéla to podporovat, takhle jsem to ja
brala. V ty dobé. Ze nejsem vérici, Ze tam neni moje misto, takhle bych rekla. ALE néjaky svatby
byly v kostelech, to jsem Sla samoziejmé, kdyz je svatba tam, tak jsme $li vsichni, jo? Takze
NEMUZU Fict, Ze to bylo plné potlacovino. Nebyla vitand, ale nebyla 1iplné potlacovand,
takhle bych to jd rekla. “*' Na smrt Tita vzpomind se smutkem a ani dnes nevyjadfuje negativni
postoje vii€i jeho osob¢ ¢i jugoslavskému systému, jehoz krach davd do pfimé souvislosti
s Titovou smrti: ,,Jo, to si pamatuju, to jsem byla na stredni Skole [...] Moje mama plakala, to
Si pamatuju, ja jsem v té dobé méla 16, nevim ani kolik, 17. Tak ja jsem to tak néjak nevnimala,
ale bylo mi lito, Ze neni, protoze jsme vidycky jako byli pionyry [...] a opravdu toho Tita jsem
MILOVALA! Ja nemiizu Fict, Ze né, jako to byl nékdo, kdo byl vidce a byl spravny a my jsme
Zili dobre v tom state. Jako celkove, méli jsme svobodu, mohli jsme cestovat, kam jsme chtéli,
jednoduse to bylo fajn, takhle bych, takhle to vidim ja, jo? A vim, Ze jsem u kondolencni knihy
stdla, to si pamatuju, jako pred Skolou, [...] ale [...] JA jsem nepochopila, Ze to konci v tom
okamziku [...] takhle bych to rekla. Viitbec. Jako zemrel, bylo mi lito, ale [...] nemyslela jsem,

Ze tim se stane néco za deset let [...] dalsiho. >
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5.3 Obdobi 80. let: Jugoslavie po Titové smrti v reflexi naratoru

Dle vétsiny historikdt (i vypoveédi naratorti) byl odchod Tita nejvétSim milnikem a
pielomovym bodem jugoslavskych déjin,*!* nebot po jeho smrti se nenasel nikdo, kdo by mohl
usmériiovat nacionalistické tendence republikovych viidet.*!* Historik Dejan Jovi¢ konstatuje,
7e Tito byl jedinym viidcem, ktery drzel moc i cely stat ve svych rukou. Ustava z roku 1974
ho ucinila neomezenym prezidentem, jeho autorita byla vSudypiitomna pravé v poslednich
letech jeho Zivota a Jugoslavie doslova zemfela spole¢né s Titem.?!

Ekonomické problémy konce 80. let a inflaci zminovali i naratofi. Jana Javanovi¢ dala tuto
situaci do ptimé souvislosti s vypuknutim valky: ,,/ kdyz ted’ si myslim ja osobné, kdyby ta
Jugoslavie ekonomicky byla lip na tom, tak by mozna ta valka ani nebyla. Kdyby nebyla inflace,
predtim byla hrozna inflace, kdyby nebyla nezaméstnanost, inflace, a tak dale. To bylo prosim
te vroce 80 [...] ne, 89, ja se vratila z Londyna, byla jsem rok v Londyné, a maminka mi dala
takhle jako DESET MILIONU! [...] Abych $la koupit chleba a miéko!“>'® Jeji manzel Boban
Mirkovi¢ ktery byl v Anglii ve stejnou dobu, vzpomina na dobu pied odjezdem a po nédvratu
také jako na naprosto zlomovou, pfic¢emz nejveétSim problémem byl dle néj rostouci politicky
republikovy nacionalismus: ,,Ja jsem odjel, bylo v§echno v pohode. Ja jsem se obcas podival
v televizi, vypadalo to v pohodé, a pak, nevim, mozna za rok a néco prijela moje ségra a ta
Fikala: Jo, ty Vis, Ze uz nejsme jako jednostrankovd zemé, jako rikd mi, JEDNOSTRANICKA.
Rikam: ,, Jak to myslis?* ,, No uz nejsou komunisti, uz jsou tam ruzny strany. “ A rikam: ,, Tak
to je dobry, jako, to je vyvoj, to jde na demokraty. “ Rika: ,,Jo, ale tam problém je, Ze to nejsou
normdlni strany, Ze to jsou vSechno NACIONALNI strany . A Fikédm: ,,A jaky jsou? “ Tak ona
mi rekla: ,,HDZ" Ja vikam: ,,Co to je? ,, To je Chorvatska demokraticka strana, pak SDS,
Srbska demokraticka* [...] Pak Fikala, ja to dneska vypravim jako for, a pak rikala: ,,SDA*.
., No a co to je?“ A Fika: ,, Strana demokratické akce!*“ Rikam: ,, No to vidis, tak ti nejsou! A
pak ségra vika: ,,No ale v zavorkach Muslimové. “ TakzZe fakticky kazda ta hlavni strana byla
fakticky na néjaky narod, na néjaky nabozenstvi. Takze tim padem ti, kteri nebyli na to vazany,
tak ti tam propadli.“'" Po navratu popisuje situaci a atmosféru ve spole¢nosti jako naprosto

kritickou, nicméné odmita, ze by dochazelo k hadkam a konfliktiim mezi lidmi.

313 Viz kapitola 3.8 Jugoslavie po Titové smrti

314 Jugonostalgie je priznakem krize. S Ondiejem Vojtéchovskym o Titové Jugoslavii a dnesnim Balkdnu.* A2, 2019, roc.
XV, ¢ 17,5.20-21.

315 JOVIC, Dejan: The disintegration of Yugoslavia, A critical Review of Explanatory Approaches. European Journal of Social
Teory. 4(1), 101-120, 2001. s. 112

316 Rozhovor s Janou Jovanovi¢ vedla Barbora Hamoudov4, Praha 18. 11. 2021

317 Rozhovor s Bobanem Mirkovi¢em vedla Barbora Hamoudova, Praha 26.11.2021

72



V otazce Sifeni paniky z valky zminuje piedev§im ulohu staty kontrolovanych médii: ,, Ale
Fikam, kdyz jsem se vratil, videél jsem, Ze to uz nebylo ono, a vsichni mluvili JENOM o jedné
veci! O té valce. Média, lidé [...] a vsichni jako. Tak porad tam byla takova ta temata. Prijdu
do hospody a pak, né, ze bychom se my hadali, kolem néeceho, prosté jsme videli, Ze se deje
tohle a tohle, ale ja jsem si stdle nepripoustél, Ze to bouchne v Bosné. Rikal jsem si, tak to
Chorvatsko, Srbsko, to miize, to se pohadali, tam je néjaka vazba na druhou svétovou valku, ze
se nemeli radi, a ted ' to takhle [...] V Bosné nemaji kam, protoze tady v jedné rodiné miizou zit
t7i narodnosti najednou! [...] No, a pak jsem se mylil“3'® V dalsi ¢asti odpovédi mimo jiné
zpochybiiuje také regulérnost voleb, ve kterych oficidlné ve vSech republikdch (kromé
Makedonie) zvitézily naciondlni strany, a znovu zmifiuje tehdejsi presvédceni o nemoznosti
obcanské valky v Bosn¢ a Hercegoving: ,, V tech volbdach, Biith vi, bith vi, jaky ty volby byly, ja
Jjsem tam ani nebyl. Kdyz jsem se vratil, to bylo uz videt, ze uz, Ze prosté se nejde tomu vyhnout.
Ale prosté jsem si veril v ty Bosné, Ze to je namichany jako bosensky gulas, tak [...] Nebo jak
tomu Fikaji, no, bosensky gulas, ja tomu reknu takhle. Ze prosté nebude ta valka, no ale jsem
se mylil. To jsem si myslel, protoze ja jsem si myslel, Ze prosté lidé jako nejsou tak blbi, Ze by
zacali néjakou valku, ale jsou. Bohuzel. “(smich)*'® Naratorka Sandra, ktera bydlela v té dobé
v Chorvatsku, popisuje situaci pielomu 80. a 90. let ze své perspektivy velmi podobné: ,, Ale
vidéla jsem, Ze NECO zacind, Ze jak v téch volbdach prohrdli ti Jugoslavci, Ze jako chorvatsky
nacionalisti vyhrali, ale to bylo predtim, nez jsem odjela do ty Bosny. A ja jsem zrovna odjela,
kdyz to zacalo. Nebo predtim, nez to zacalo. Ja jsem odjela predtim, nez to zacalo, v roce 90,
a to jsem jesté nepochopila, e se NECO DEJE. Teprve potom se délo, jak jsem jd tam nebyla,
to je to, jak mama ¥ikala, Ze mé Bith zachranil a Ze jsem to ani nevédéla. “>*° Naprosto stejné
jako Boban Mirkovic¢ také popisovala své tehdejsi presvédceni o nemoznosti valky v Bosné.
Zminuje sice urcité projevy nacionalismu, kterych byla svédkem v Chorvatsku béhem studia
na vysoké Skole, nepfikladala jim vSak v té dob€ Zadnou vétsi vahu, pficemz to dava do
souvislosti s vlastni naivitou a osobni perspektivou pohledu: ,, Ne! Ja jsem opravdu myslela, ze
nebude! Ze se nebude vdlcit. Ze to neni mozné. Ze lidi Zijou spolu, nikdo nevi kdo, co, neptd se.
Takhle mi to, takhle jsem to ja vidéla. A to je to, Ze kazdej kouka na Zivot svyma brylema
néjakyma rizovyma, a jd jsem to takhle vnimala. Rikam, téch par véci jsem vidéla na par mist,

ale to jsem taky nebrala, 7ikala jsem: Kreténi, a hotovo!*3*!
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S timto narativem se ztotoznila ve své vypovédi 1 naratorka Jana Jovanovic: ,, Jak ta valka
pomalu zacinala v Chorvatsku, ja sem jesté byla u more a pracovala, tak jsme vsechno museli
odvolat a ja se vrdtila do té Bosny. Jenomze v tu dobu nikdo neveril, Ze opravdu bude valka.
To se vitbec nepredpoklidalo hlavne, Ze bude vdilka v Bosné. I kdyz zacala ta vilka
v Chorvatsku a vsichni jsme se divali v televizi, jak to se stupnuje i v Bosné, protoze jsme byli
tak, vychovani, alespoii v mé rodiné, Ze je nemozné, abychom jako by BOJOVALI v Bosné. ‘3%
Principy rodinné vychovy a absenci otazky etnického piivodu béhem jejiho détstvi doklada
nasledujicim tvrzenim, nicméné z této vypovédi zaroven vyplyva skute¢nost, ze ne vSechny
déti byly vychovavany ve stejném duchu jugoslavismu jako ona a byly si své etnicity védomy:
<Ja jsem celou dobu v zakladni skole, nez mi bylo 10, nebyla jsem si védoma, co jsem za
nacionalitu? Narodnost? Jak se to rekne? Tak kamardadka vedle mé vstala a vekla: ,,Ja jsem
Muslimka!*“ A ja vikala: ,,Ja taky!“(smich) Tak nebyla jsem vychovand v tom duchu viibec
jako. Takze 90 % téch mych kamaradii nevérilo, Zze by mohla byt valka v Jugoslavii, hlavné ne
v Bosné. “3%

Po Titoveé smrti se zacal pozvolny proces jugoslavského rozpadu, ktery byl umocnén
budicim se a postupné rostoucim nacionalismem a dosahl svého vrcholu na pocatku 90. let.
Kromé Aliji Izetbegovice byli vSichni novi nacionalisticti viidci byvali komunisté a jejich
politika, mocn€ podporovand medidlni propagandou je jednou ze zékladnich tezi pficin
rozpadu byvalé federace. Tuto tezi shrnul svymi slovy narator Boban Mirkovi¢ nasledovné: ,, 4
pak, pak se to po smrti toho Tita, ktery byl fakticky jedinym prezidentem, kterého si ja pamatuju
(smich) v té byvalé Jugoslavii, pak se samozirejmé zacal ten rozpad. On kladl ten duraz na tu
Jjednotu vsech nabozenstvi, nebo téch narodii a narodnosti, a tak dale, a PAK po jeho smrti se
tam fakticky dle mého nazoru [...] jakoby ze [...] v uvozovkach jako by narodilo téch vudcu
hodneé, ktery chtéli kazdy kousek pro sebe. A pravé proto, to je miij [...] Fikam [...] nazor, Ze ta
valka pak prakticky zacala z tohoto ditvodu, Ze kazdy chteél kousek, svoje piskoviste, aby si mohl
hrat. No, to samoziejmé chtél co nejvetsi piskovisté [...] a tak to skoncilo valkou, ktera pro
nektery znamenala konec [...] vSeho [...] a pro néktery znamenala fakticky zacatek néceho
lepsiho, zvlast pro ty, ktery se zabyvali tim NACIONALISMEM, a ktery chtéli prosadit svoje

naciondlni teorie toho ndroda. ‘“***
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5. 4 Priciny valky v Jugoslavii v reflexi naratoru

V tivodu této kapitoly je nutno podotknout, ze veskeré védecké vyzkumy neziidka
podléhaji vlivu dominantnich kognitivnich ramcti dané doby a Casto se snazi reagovat na
pievazujici vefejné vnimani a politické debaty, coz se tyka 1 védeckého zkoumani rozpadu
Jugoslavie.?? Tato skute¢nost se zajisté promitla i do mysleni b&znych lidi a ovlivnila i ndzory
mych naratorii, na coz jsem upozornila béhem ptedchozich kapitol vykladové ¢asti. V poloviné
90. let doslo ke zmén¢ paradigmatu od ,,dadvné nenavisti* k zaméteni se na roli ,,zIych vadei*.
Je dualezité zdiraznit, Ze vétSina evropskych politikii a mnoho novinait se drzelo jednoho z
téchto dvou paradigmat. V tomto ohledu je akademické prostredi o rozpadu Jugoslavie celkové
barvitéj$i — drtivou vétsSinou odmitd pradavné paradigma nendvisti a projevuje veétsi citlivost
viici Setnym kauzalnim faktoriim, které zapficinily nasilny zanik Jugoslavie.*?®

V prvni poloving 90. let, kdy ptibyvalo lidskych obéti a kdy byly mezinarodni reakce Casto
zmatené, neadekvatni nebo pfili§ vyhranéné vici jedné strané konfliktu, méli akademici obecné
tendenci kritizovat politiku svych vlad viéi Jugoslavii. Kdyz Spojené staty americké,
nasledované NATO, pfijaly v poloviné 90. let pfimé&jsi intervencionisticky ptistup, akademické
minéni se vice polarizovalo. Né&kteti nadSen¢ schvalovali pouziti vojenské sily nejprve proti
bosenskym Srbtim (v letech 1994-95) a pak proti Srbsku samotnému (v roce 1999), jini se vSak
proti takovému jednéani zna¢né vymezovali.*?” Béhem dalsiho desetileti bylo pro védce stale
téz81 udrzovat si akademicky odstup od predmétu vyzkumu, a to z ddvodu vyhrocené
atmosféry, obklopujici zvetejiiovani vale¢nych zlo€inii a nehumannich praktik. Akademické
konference a diskuse té¢ doby se mnohdy dokonce ménily v arény emocionalné zabarvenych a
obCas az otevien¢ agresivnich ndzorovych vymeén. S ohledem na tyto okolnosti se da
konstatovat, Ze byly urCité typy vysvétleni obecné privilegovany oproti jinym, takze ziistaly
znaéné mezery, které si zadaji dalsi vyzkum. Ackoli existuji vyjimky, akademicka literatura o
rozpadu Jugoslavie se zamétuje spiSe na elity neZ na mistni, socialni a rodinnou historii a na
mistni formy mobilizace a piili§ se soustiedila také na Srbsko, na BaH a pozdéji na Kosovo.*?®

Rozpad Jugoslavie se da tedy zkoumat z mnoha perspektiv.
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Jednou ze zasadnich otdzek je nevyhnutelnost jejiho konce, pficemz vétsina historikil se
na nevyhnutelnosti rozpadu shoduje. Naratoti také vyjadtili nazor, ze rozpad byl nevyhnutelny,
nicméné zaroven vyjadfili presvédceni, ze nebyl nutny formou valecného konfliktu. Boban
Mirkovi¢ vSe zdivodnil jednanim vidct: ,, ANO! Ano. Ano. Protoze ti vidci, kteri tam byli
potom, oni prosté to chteli, a to nebylo moznost se tomu vyhnout. Jenomze ja nerikam jako,
mohly se udelat néjaky, ony byly navrhy na konfederaci, na jinou, coz vsechno pripadalo tam
v uvahu, ale prosté oni se nemuseli rozejit valkou. To je muj nazor. Vsechno se da udélat,
nemusime Zit spolu, to je jako manzelstvi, ale proste nemusime se mlatit. Nemusime utocit
zbranémi jeden na druhého. ** Jana Jovanovi¢ vyjadfila stejny nazor, nicméné jeji postoj
ohledné vinika konfliktu je velmi zajimavy v tom, Ze ona sama je etnicka Srbka. Zminila také
historické problémy béhem celého trvani Jugoslavie: ,, Rozklad Jugoslavie byl podle mé
nevyhnutelny. ProtozZe kdyz uz to zacalo, tak to nedalo se zastavit. Ale aby to skoncilo V KRVI
takhle, to se mohlo zastavit, to ja myslim jako. To ja myslim. Protoze ta jugoslavskda armada
byla na strané Srbii. Jako tak to bylo. A kdyby se ten MiloSevic zastavil hned na zacatku, to by
nebylo tak. Mohli se rozdelit, ale ne zas tak v krvi, to je muj nazor. A jestli by jim tak bylo lépe,
tak proc ne, at’ se rozdeli. At kazdy jde svou cestou. Jako proc za kazdou cenu udrzovat tu
Jugoslavii. I kdyz bylo to krdlovstvi Srbu, Chorvatii a Slovincu, nebyli spokojeny. Nebyli, zabili
krale, tam, Srbové zabili toho chorvatského predstavitele v parlamentu [...] a tak dale. Takze
v§echno to bylo néjak na silu, ne dobrovolné. “>*° Roberto Novak dal nevyhnutelnost rozpadu
do souvislosti s mezinarodni situaci po konci studené valky: ,, ...rozpadl se ten vychodni blok,
animozita mezi zapadem a mezi vychodem v tomto smyslu prosté uz nebyla takova, Sovétsky
svaz jako takovy taky koncil a myslim si, Ze kdyz se divam na Jugoslavii z venku, to bylo jasné,
Ze Jugoslavie a jeji POZICE v tom vakuu mezi vychodem a zdpadem uz ztraci smysl. “*3' Zminil
také neudrzitelnost jugoslavského systému z diivodu nedostatecné vyzralosti spolecnosti a stale
prezivajicimu védomi etnické a nabozZenské piislusnosti, ¢imz vSak nevyloucil legitimitu
systému jako takového: , Ten systéem, ktery jsme meéli [...] Kdyby mozna, vikam, kdyby
pokracoval dalsich 40 let, mozna by uz ten tlak se stal urcitym standardem, a uz by pod tim
hrncem presu nebylo nic, takze tim padem bysme to otevreli [...] uz by bylo vSechno uvareny
[...] ajeto! Jenomze tam to jesté pod tim hrncem bublalo, strasné moc. A kdyz jsme to otevreli,

tak to vybuchlo, takze JO, myslim si, Ze jo. V tu chvili to se muselo stat. MUSELQO se to stat. “>*
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V otazce pticin konce Jugoslavie se naratoti shodli v naprosté vétSin€ odpovédi na tom, ze
jeji rozpad byl v zdjmu jinych statli, potazmo mocnosti. Nikdo z naratori nicmén¢ nejmenoval
konkrétni stat. Odpovidali velmi obecné a jakoby opatrné€, o cemz svédcily casté pomlky a také
tiSeni hlasu. Boban Mirkovi¢ dal rozpad Jugoslavie a valecny konflikt do souvislosti
s destabilizaci EU a potazmo celé Evropy, nejmenoval vsak stat, kterému to mélo piinést
prospéch s oditvodnénim, Ze pro své tvrzeni nema dukazy: ,, 4 ted samoziejmé Ze to clovek
nepotvrdi, protoze na to nema zadny ditkazy, a tak dale, ale zahranicni zajmy vzdycky byly, ted’
nevim, ze které strany, protoze fakticky rozpadem byvalé Jugoslavie, ne rozpadem, ale valkou,
na tom uzemi, se destabilizovala cela Evropa, Evropskd unie tehdy. Protoze my jsme predtim
byli jako jedni z prvnich kandidatii jako celkova Jugoslavie na vstup do Evropské unie! A pak
se to cely rozpadlo, a to destabilizovalo celou Evropu, a zpomalilo ten rozvoj Evropské unie
urcité o par let. Vratilo ji par let zpatky a samoziejmé Evropa se musela zabyvat, co se déje na
Jjejim uzemi. Takze takhle, urcité byly zajmy, ja nevim [...] tam miizou byt riizny staty, ktery
mély na tom zajem, aby ta Evropa se neméla dobre, [...] a prosté si chtéli tam udélat néjaky
ohnisko, a prosté to tam rozbourit, a stalo se, co se stalo pak. ‘¥ Z posledni véty se d4 vyvodit
zaveér, ze narator valecny konflikt povazuje dokonce za uméle vyvolany, coz ovSem netekl
pfimo, pouze v naznaku. Stejn¢ vahavé a vyhybaveé odpovédél na ptimou otazku, co bylo hlavni
pti¢inu vypuknuti valecného konfliktu: ,, Ne, jako, nemiizu rict, tam jsou rizny teorie, no, tak
to ani nebudu jako, rozebirat, kdyz ja na to nemam zZadny [ ...] Ale urcite tam byly zajmy z jinych
statii, aby to tam bylo. “*** Naratorka Sandra byla otazkou na pfi¢iny rozpadu Jugoslavie
doslova zasko€end a odpovéd’ zacala konstatovanim o irelevantnosti jejiho nazoru, nebot
k tomu neni dostate¢né kompetentni. I piesto vSak nakonec vyjadfila svlij nazor, ktery
zahrnoval také teorii o umélém rozpoutani konfliktu za Ucelem zniCeni jedine¢ného a
fungujiciho statniho ztizeni: ,, Aha, myslite jako [...] [...] Ja nevim, ja nejsem odbornik na
déjepis viibec, jako matikarka, jako logik, [...] ale ja mam pocit, Ze nekomu, to nemuizu rict ani
komu v tom svete, nevyhovoval ten komunisticky stat, v kterém se lidi maji dobre. A Ze Zijou,
jak se ma zit. Ti komunisti cesky, teprve tady jsem pochopila, o co jde, jak to tady bylo, Ze to
dole takto nebylo. (tise) Jd jsem to nevidéla, takhle bych to iekla. JA mdm pocit, ze nékdo
z venku, jako ti Spioni néjaky (smich) prijdou a zahraji na néjakou [ ...] Tri ndcie (narodnosti)

byly tam, ti naboZenstvi tam vidycky byly a oni hrali asi na to. “3*
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Také dal$i z naratorti Jana Jovanovi¢ velmi vahavé a potichu vyjadrtila své piesvédceni o
tom, Ze konflikt né¢kdo uméle vyvolal. Zarovenn vSak pfipustila mozné potlaCované
nacionalistické nalady: ,.Zaprvé jsem nikdy nebyla zastance konspiracnich teorii. Jako nékteri
lidé. To ne. Ale myslim, ze nekomu moznd i bylo v zajmu (vahavé a potichu), aby v Evropé bylo
takové jakoby misto, kde [...] Protoze kdyby nékdo chtél tu valku zastavit, tak ji mohl davno
zastavit. Takze nekdo urcité mel zajem o to, a za druhé, méli takové jakoby [...] dobré pro to
Jjakoby zazemi. Zaprvé lidé asi v sobé dlouho [ ...] tlumili to, Ze opravdu jsou nacionalisté, [...]
Ze se nemaji radi. To je ono.“*® Iniciativu ve vyvolani konfliktu pak pfisoudila viidcim a
elitdm, ktefi nacionalistickou propagandou a ozivovanim historickych kiivd zmanipulovali
nevzdélanou vétSinu lidi, coz dle nardtorky pretrvalo az do soucasnosti: ,,Ndrod je blby!
S narodem se velmi snadné manipuluje! A jakoby potom vidis, jak néjaky doktori a profesori,
pedagog [...] Ten Karadzi¢ je PSYCHOLOG nebo PSYCHIATR dokonce, vis jako [ ...] Takhle
najednou zacnou vést narod, protoze 80 % lidi je NEVZDELANO, je z vesnic, a to je ono. A
co je nejhorsi, oni vsichni prosim té pamatuji druhou svétovou valku. Co kdo udélal, kdo koho
zabil, a to je ono, to je ta ZLA KREV, kterd se PORAD, jako by [...] A i ted oni zaklddaji na
tom tu nenavist mezi narody, zakladaji to na tom, co byl Jasenovac, co bylo v roce 43, co bylo
tehdy. To je ono! 33" Roberto Novak sice ptipustil, e mezindrodni zjmy v rozpadu Jugoslavie
hraly urcitou roli, odmitl ovSem tezi o zdmérném zniceni Jugoslavie z divodu urcité
vyjimecnosti: ,, Existuji tendence, o kterych se mluvi, Ze chtéli rozbit Jugoslavii. Jugoslavie
nebyla nic moc jako. Byla normalni takovy primérny, jestli ne podprimérny (smich)
z ekonomického a ostatniho smyslu stat, nic néjak uplné zdazracného. Nemyslim si, Zze nékomu
bylo v zajmu uplné nas jakoby znicit. Nemyslim si. Spis jde o to, Ze KONSTELACE v té dobé
byla takova. “**® Tento narator vedl na téma pfi¢in rozpadu velmi obsazny monolog, ve kterém
zminil oslabovani statniho aparatu v 80. letech, neshody uvniti KSJ, snahy republik o prosazeni
vetsi autonomie a naopak centralistické tendence Srbska, které vSak ztratilo podporu
oslabeného Sovétského svazu: ,.Jenomze viastné to vedeni strany zacalo mezi sebou otevirat
urcity otazky. Dejme tomu: rozdéleni penéz, rozdéleni pravomoci, néktery z téch casti
Jugoslavie chtély trosku vetsi autonomii, néktery zase chtely tu autonomii uplné zrusit [ ...] No
a vzhledem k tomu, Ze svym zpuisobem ja mam svij nazor jakoby na ty konstelace, Sovetsky

svaz a Rusko zeslablo a TIM podle mé i podpora. 3%

336 Rozhovor s Janou Jovanovi¢ vedla Barbora Hamoudova, Praha 18.11.2021
37 Tamtéz

338 Rozhovor s Robertem Novakem vedla Barbora Hamoudov4, Praha 3. 11.2021
339 Tamtéz

78



Ve finélni Casti své odpovédi zminil boj o moc, roli nabozenstvi a lohu vadct, ktefi sleduji
urcité cile. V kontextu rozpoutani konfliktu také jako ostatni zdlraznil zasadni ulohu
sdélovacich prostiedki: ,,Takze dostavame se do téch situaci, kdo, jak, co, kdo driv [...] Takze
takhle to vypuklo, no. Do toho se zapletlo samoziejmé to nabozenstvi, mluvim o Bosné a
Hercegovine, a vitbec obecné [...] A politicky chytii lideé, ktery pak z toho muzou vytéZit a
Cerpaji z téch nabozenskych i ostatnich rozlisnosti energii k tomu, aby dospéli k néjakému cili.
[...] A obrovsky je probléem média (tichym hlasem) [...] Média, média a televize [...] ktera je
NEJVETSI zlo! V té dobé. “>* Jak jsem jiz zminila, tento narator mluvil v irokych kontextech,
jeho odpovédi byly velmi erudované a pfi¢in rozpadu zminil n€kolik, vzdy propojenych
v kontextech s ostatnimi. V této casti odpovédi zpochybnil samotné sjednoceni v mnoha
ohledech velmi rozdilnych republik do jednotného statu a také vladdnouci tendence Srbska,
které bylo dle n¢j zaostalejsi nez Chorvatsko nebo Slovinsko a které svym projevem do urcité
miry degradoval, ¢imz také zpochybnil jeho legitimitu. Zde se da nicméné vysledovat také
postoj ovlivnény etnickym pliivodem naratora, ktery je Chorvat, svlij chorvatsky plivod béhem
rozhovoru nékolikrat zminil a vyjadfil také opakované, ze pochazi z rodiny velmi hrdych lidi.
Srbsko zde piimo ptirovnal v souvislosti s Ceskoslovenskem k mnohem zaostalej§imu
Slovensku: ,, Co to je Jugoslavie? Vy mate stat jako Slovinsko, kde Zilo 60 % nebo 50 % Nemcii,
a v 19. stoleti byli industrializovani, meli hydroelektrarny, méli uz obrovsky zavody
strojirensky, méli tam vyspélou techniku a technologii, a pak mate tieba dejme tomu i Bosnu a
Hercegovinu. Nebo néjaky Kosovo, kde prosté jste neméli pomalu NIC! My se snazime délat
néjaky stat, ve kterym jsme si vSichni rovnocenny. OK, ale jakym zpiisobem ted’ tohle néjak dat
dohromady? Pak mate Bélehrad, ktery ma tendenci viladnout, vidycky mél, jako Rusove,
v Sovétskym svazu. Oni jsou vojaci, oni uméji Fidit ten stat, oni dokonce maji krale svého,
kterého jsme néjak teda uznali, oni maji STATNOST! Oni jsou prece tradicni stat! Oni maji
nezavislost o dvacet sedm let diiv nez vsichni ostatni, a timto maji jakoby NAROK, aby vedli
[...] (smich) [...] Pritom to Srbsko je pomérné i ekonomicky zaostalé, oproti treba tomu
Slovinsku. Ted vam prijde néjaky dejme tomu buran Slovak nevim odkud do Prahy a bude vam
narizovat: ,,Budete délat to takto!” Tak samoziejmé ta Praha je prece jenom jinde, nebo ta

Ljubljana, nebo Zdgreb. “>*!
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5.5 Valka v byvalé Jugoslavii v reflexi naratoru

Pojem obcanska valka je definovan mnoha autory, vétSina z nich se nicméné shoduje na
zékladnim konstatovani, ze konflikt 1ze klasifikovat jako obCanskou valku, pokud se jedna o
vnitrostatni ozbrojeny konflikt mezi soupeficimi stranami, kdy jedna z bojujicich stran
reprezentuje mezinadrodné uznany stat, zatimco dal$i strany s vyuzitim vojenskych prosttedkli
zpochybiiuji autoritu prvni strany nad danym uzemim.*** Za minimalni mnoZstvi ob&ti na
zivotech se povazuje vétSinou 1000 zabitych vojakt ¢i civilisti v dusledku boji za cely
konflikt.**} Zatimco v letech 1989-2006 probéhly jen &tyii mezistatni valky, vnitrostatnich
konfliktd se odehralo ve stejném obdobi tiicet sedm.*** Obg&anské valky jsou povazovany za
krvavéjsi nez valky klasické, nebot’ jsou neziidka doprovazeny etnickymi Cistkami. Tyto ¢asto
dlouho trvajici valky maji mnoho disledkil, mezi nejzavaznéjsi patii uprchlické viny, chudoba
a nemoci.** Typické je také vyhdnéni a masivni pfesidlovani obyvatelstva, nesrovnatelné s
tradi¢nim docasnych odchodem obyvatel kviili postupu fronty v klasickych valkach, disledky
migrace v obCanskych valkach jsou tedy mnohem trvalejsi. Po ob¢anskych vélkach jsou spise
typické dlouhodobéjsi povaleéné ekonomické potize, ptficemz tento aspekt zavisi na celkové
irovni a na ekonomickém potencidlu zemé, v niz k ob&anské vélce doslo.>*® Podstatné také je,
jaké mocenské uspotfadani bylo po vélce nastoleno, zda doSlo ke kompromisu, jasnému
vitézstvi jedné strany, nebo konflikt spiSe zamrzl. Jako zékladni divody vzniku obcanskych
vélek se uvadgji kulturni faktory, politicky rezim a ekonomické diivody.**’

Béehem krvavého vale¢ného stietu v BaH bojujici strany usilovaly o zabezpeceni ,,etnicky
Cistych® teritorii a o naslednou kontrolu etnicky vycisténych uzemi na zakladé predvalecného
rozmisténi konstitutivnich ndrodt. Narodnostni slozeni oblasti tak sehravalo zdsadni roli a
obcansky konflikt se zpoc¢atku de facto odehraval podle teritoridlniho rozmisténi muslimského,

srbského a chorvatského obyvatelstva.>#8

342 7a doposud nepropracovanéj§i definici ob&anské véalky je obecn& povaZzovana definice, kterou na zakladé 12 kritérii
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Nejprve to byli predevsim Srbové a Chorvaté, kteti se snazili zajistit si kontrolu teritorii,
ktera povazovali za sva, a dle logiky takzvaného ,,bezpecnostniho dilematu® se snazili co

v 4

nejefektivnéji zajistit kontrolu obsazenych tzemi skrze jejich rozSifeni o oblasti se
strategickym vyznamem nebo s Zivotng dileZitou infrastrukturou.**

Doboj, Banja Luka i Mostar, tedy vSechna mésta, kde naratoii bydleli, kdyz zacala valka,
patii mezi nejvetsi a nejdilezitéjsi mésta BaH. Doboj se nachdzi na jejim severu a je soucasti
Republiky srbské. Je pfedev§im vyznamnym zelezni¢nim uzlem. Béhem roku 1992 pievzali
Srbové vladu nad méstem a z mésta a okolnich vesnic byli nuceni odejit pfislusnici nesrbskych
narodil. V oblasti doslo k valenym zloc¢inim a ¢istkdm a odpovédné osoby byly po valce
piedvedeny pied mezinarodni soudni tribunal. Dnes zde Ziji pfevazné Srbové.?>°

Naratorka Sandra, ktera v Doboji bydlela, zacatek valky popisuje piesné v souladu
s teoretickym tvodem této kapitoly o zabirani teritorii zneptatelenymi stranami dle poctu
obyvatel jednotlivych etnickych skupin: ,, Vdlka zacala 3. kvétna, protoze miij bracha mad
narozeniny ten den. [...] Ja jsem tu noc spala u manzela, v té dobé byl miij kluk, protoze jeho
tata odjel za svoji rodinou pomahat nékam, a tak byl byt prazdnej, a rano nas vzbudilo auto,
které kolem osmé rano pres ten rozhlas hlasilo, Ze mésto je osvobozeno, Ze se maji vratit zbrané.
Kdokoliv ma zbrané v dome, zZe musi vratit do dvou hodin, a pokud ne, potom Ze mu néco
udelaji, nebo ja nevim. Takhle, my jsme se koukali na auto, kdo to osvobodil mésto, a videli, Ze
tam je azbuka, tak to znamenalo, Ze jsou to Srbové. “*>! Na mou otazku, od koho mélo byt mésto
osvobozeno, odpovédela Sandra, Ze nevi, a popsala praktiku a princip zabirani mést a izemi 1
na zbytku Gizemi. Zaroven zminuje atmosféru strachu a o¢ekavani valky mezi mistnimi lidmi:
., Nevim! Jako [...] takhle to oni REKLI! Jako v té Bosné vidycky nékdo prvni vstoupil do toho
meésta, bud Chorvati, Muslimové nebo Srbi. Veétsinou se to stalo, Ze vstoupil ten, kterych je
nejvic v tom mésté. V tom Doboji, ja nevim [...] 40 % bylo Srbii, 40 % bylo Muslimii, 20%
Chorvatii. A tim padem Chorvati byli mimo hru jako, neméli zajem o to mésto, takhle bych to

Fekla. 33 O ve spole¢nosti panujicich obavach z mozného vale¢ného konfliktu Sandra védéla,

ale dle svych slov nebrala tyto obavy vazné:
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., Pripravovalo se v tom méste néco, nékdo se ptal, co, jak, ale ja to opravdu nevedela. Ja vim,
Ze kamaradka, kterd je Muslimka, 7ikala, jelikoz miyj tata byl vojak z povolani, ale byl nemocny
v nemocnici, mél karcinom, takze nebyl aktivni v té dobé viibec, ze pokud se néco dozvim, ze ji
mdm Fict, ale ja nevédéla vitbec, co se mam dozvédét, jo? Jako mimo mé to §lo. Uplné vSechno
mimo mé! 3> Soucasti odpovédi byla i zminka o rozdéleni bosenskych mést, kdy rtizné etnické
skupiny obyvaly jeho rtizné casti. Sandra se distancovala od piimych valecnych zazitkl a
opakovan¢é zminovala, ze nebyla ni¢eho svédkem: , Ale takhle to zacalo, ten den. Nikdo
nevedel, co ma délat, tak jsme $li do bytu, cekali do odpoledne, odpoledne zacali strilet po
néjaky casti toho mésta, ktery byly muslimsky. [...] Nevim, co se tam délo, opravdu jako, jako
nemiizu se vitbec vyjadrit o tom, protoze jsem tam nebyla, ja jsem byla v byté, nekoukala jsem
tam. “3** Po obsazeni mésta dochazelo k diskriminaci nesrbského obyvatelstva, kterému bylo
zakazéano pracovat a Casto i vychazet z bytu. Naratorka namisto stiznosti na vale¢na utrpeni
naopak konstatuje, Ze na tom s manzelem nebyli tak Spatné, nebot’ byli oba oficidlné etnicti
Srbové a méli préci: ,,Protoze v tom méste vetsinou zili Srbové, Muslimii a Chorvatii bylo
nejmin. Takze ti Chorvati byli minorita, ale byli tam samoziejmé. My jsme pracovali oba, jeden
i druhej, i manzel, i kdyz v té dobé byl bez prace, kamaradka uctovala rediteli tovarny a pozvala
ho, aby byl na vratnici, protoze zase chtéli jenom Srby, tak on a jeji kamarad, jako jeji kluk, té
holky, tam se stridali na té vratnici s nekym. TakzZe my jsme pracovali, to jsme dostavali néjakou
vyplatu, ale nebyla elektrina, nebyla voda, bylo to takovy [...] Strileli granaty dopoledne nebo
odpoledne z toho mésta kolem. A zase Fikam, pro nas dobry, ze jsme neméli déti, ze jsme byli
sami, mladi, takze néjak mizes prezit.“>>° Velmi soucitné pak naratorka mluvila o nesrbské
casti obyvatel, ktefi zlistali bez prace a finan¢nich piijmu. Ji popisovana vzajemna pomoc mezi
lidmi raznych zneptatelenych etnickych skupin svéd¢i o soudrznosti jugoslavskych etnik i
béhem obCanskeé valky: ,,To bylo osklivy. Zustali bez penez. Jelikoz ja nejsem z toho mésta, moc
kamaradii jsem tam neméla, ja jsem tam dva roky Zila, rok a pul v ty dobé, kdyz zacala valka,
ale manzel je z toho mésta narozen tam, tak on mél hodne kamaradu, ktery jsou Muslimove.
Jednomu manzelka porodila [...] to mij bracha Sel do nemocnice, protoZe on nemoh, ten
Muslim, aby to dite prived, a my jsme, vidycky jsme méli néjaky penize navic nebo néco, sli za
tim kamaradem a davali jim. Lidi jedni druhyma pomdhali, kolik mohli. Ti Srbové, kteri néco

méli. 3%
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Sandra poukazuje na fakt, Ze ackoli jsou Srbové vykreslovani jako vinici a agresofi, situace
mezi lidmi byla rozdilna. Jako dikaz ptedklada konkrétni ptibéh: ,, Koukejte, ta rodina, ktera
méla to malé dite, neméla [...] Narodilo se v tom cervnu, to zacalo v kvétnu, v cervau porodila
ta kamarddka, a ten manzel je kamarad od mého brachy i od manzela, protoze oni hrali volejbal
spolu vsichni tri, takZe znaji se cela parta, tak kdyz neméla mliko, tak v mé praci byla kolegyné,
ktera byla Srbka, ktera méla dite, dostala mliko, to dité to mliko nechtélo, tak ona ho dala mné
a my jsme ho odnesli tam. Snazili jsme se tak néjak pomoct, co jsme mohli, a my jsme mohli.
Ze jsme, jd nevim, vidycky néco nesli, co jsme méli v tom okamziku. Ale nemél nikdo moc. “>>’
Naratofi také shodné vzpominali na pferuSeni telefonického spojeni mezi jednotlivymi staty
federace. Sandra nemohla maminku pozvat ani na vlastni svatbu a spojit se s ni telefonicky
mohla az béhem emigrace ze zahraniCi: ,, Mama byla celou dobu v Chorvatsku, ona nebyla v ty
Bosne, my jsme se brali v okamziku, kdy mama to nevedéla vitbec, protoze byla v Chorvatsku,
nebyly mobily, nebyly telefony, Chorvatsko, Srbsko, nemohlo se mluvit, teprve, kdyz jsem odjela
do Svycarska, tak jsem ji zavolala, Ze jsem se vdala. ‘>

Banja Luka je druhym nejvétSim méstem BaH a pied vypuknuti valky byla vyznamnym

ekonomickym centrem. Béhem valky byla dilezitym centrem Republiky srbskd Krajina a z
mésta muselo odejit na n€kolik desitek tisic Chorvatii a Muslimi. Zaroven vSak do Banja Luky
pfiSlo v n¢kolika uprchlickych vlnach obrovské mnozstvi Srbua, ktefi utikali z Uzemi
BaH a Chorvatské krajiny a situace ve mésté€ byla naprosto kriticka. Béhem vélky byla zni¢ena
naprosta vétSina staveb z doby osmanské nadvlady, predevsim pak veskeré mesSity. Na zaklade
Daytonské dohody pfipadla Banja Luka po ukonéeni valky Republice srbské.**® Na niceni
budov, predevsim spojenych s (muslimskou) virou, vzpominala Jana Jovanovic, kterd tuto
destrukci popisovala velmi emociondlné a se zjevnym nesouhlasem, piestoze je bosenska
Srbka: ,,My jsme méli v Banja Luce strasné moc nadhernych mesit. A jednu z 16. stolet,
krdasnou. Tak ta celou dobu odolavala, Ze ziistane, byla tam NEJSTARSI Zenskda mesita. Ale pak
Jjednu noc nds vzbudilo, to bylo hrozné, vis, oni i tu nejstarsi mesitu zbourali, ktera byla PERLA
mésta, Vis, takovd nadhernd budova. “*®° Kromé nigeni cirkevnich staveb naratorka zminila i

niceni dalsi zastavby, odkazujici na historii mésta a zabirdni vetejného prostoru Srby:
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A pak v centru mésta, tak jak bylo jesté z Rakouska-Uherska, byla budova radnice, a pak byl

kulturni dim, a mezi tim byl park, a v tom parku vprostred byl monument pro padlé vojaky
behem 2. svetove valky, jako partyzani, komunisti. TakZe oni to vystehovali a dali tam
OBROVSKY pravoslavny kostel. Takze VSICHNI, co nejsou pravoslavni se v tu chvili citili,
rozumis jako? A na zacatku valky deti chodily do skoly a najednou bylo povinné mluvit
ekavicou. A psat cyrilku. Vratili do Skol tu, jak se cesky rekne véronauka? Nabozenstvi.
VRATILI to do $kol! Oni prosim té, oni tak vitbec nejdou dopiedu! To je STRASNY! 36!

Stejné jako v Doboji, i v Banja Luce zacali mésto obsazovat srbsti vojaci a zavadét rtizné
restrikce. Naratorka byla Sokovana tim, ze se k témto srbskym okupaénim paravojenskym
jednotkam pftidali muzi, které znala od détstvi. Tuto skute¢nost vSak nepfipisovala
probuzenému narodnimu citéni: ,, V" Banja Luce ti to tak zacalo, ze najednou rano jsme se
vzbudili a v centru mésta zacali pochodovat takovi muzi, [...] skupina, jako by to byla para
takovad vojenskad organizace v cervenych baretkach, a vikali si S-O-S. A oni pak zacali zavadet
jako porddek. No prosté stanné prdavo, nemohl jsi chodit ven od osmi vecer, muzi museli do
vojny [...] a tak. No prosté zacala valka, tak to bylo. Ale nekolik mych kamaradii, ktery chodili
se mnou do zakladni, do gymnazia, STUDOVALI se mnou [...] se dali do toho! To byl nejvétsi
Sok! Ze myslis, ze nékoho znds, a léta jsi v pohodé s tim clovekem, myslis si, Ze je inteligentni,
a najednou vidis, ze [...] Ale za vétsinou téch patrioti. staly vilastné penize. To bylo to:
penize! “3% Déle popisuje ni¢eni téch ¢asti mésta, které neobyvalo srbské obyvatelstvo, zmifiuje
kontroverzni postaveni jugosldvské armady, kterd vSak byla vétSinovym sloZzenim srbska, a
vini z agrese Srby v Cele s MiloSevi¢em: ,, Potom ten MiloSevi¢ odmital kazdou jakoukoli
moznost domluvy. Vsechno bylo takhle: ,, NE, NE, NE!“ Nakonec videlo se, ty, tys mohla videt
normdalné kdyz jedes do néjakého mesta, které bylo takové multinacionalni, TA cast, kdyz
prijedes do mésta, treba z vychodu jedes dovnitr, a to je prevazné srbské obyvatelstvo, to bylo
nedotknuté vsechno. VSechny budovy byly v poradku, bardky cely, a pak najednou jedes dal, a
to vSechno bylo zborené. Protoze ta jugoslavska armada byla na strané Srbu. To bylo takové
[...] pronasledovani, hazeli bomby na baraky a vsechno, to kazdou noc ty lehnes a jenom slysis
Jjako jak vybouchne bomba a takové veci. NUTILI lidi, aby odjizdeli. Chtéli etnicky cisté uzemi.
A to je tak. 3% Vzajemnou mezietnickou pomoc potvrzovala i tato naratorka, kdyZ popisovala

vztahy mezi jejimi srbskymi rodi¢i a muslimskymi rodi¢i manzela:
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.My, kdyz jsme odjeli, muj tata strasné pecoval o tu jeho rodinu, ktera tam zustala. O
manzelovu rodinu. Dokonce daval svoji obcanku mému tchanovi, aby mohl normalné po mésté
chodit, protoze oni té vzdycky zadali o obcanku, aby videli, Ze jsi, ja nevim, Muslim, tak co tady
delas, a tak. A mlatili a to. “3%* Tato naratorka emigrovala v roce 1994 a s ohledem na praci pro
mezinarodni Cerveny kiiZ, o které na zakladé mlcenlivosti nesméla mluvit, méla piistup
k internim vale¢nym informacim, coz muselo na jeji psychice zanechat hlubsi stopy. Sama o
zadnych traumatech nemluvila, nicméné¢ béhem rozhovoru prohlésila, ze zcela vyhotela a
nebyla jiz schopna tam dale setrvavat. Na mou otazku ohledné psychického se vyrovnani s
valkou odpovédéla nésledovné: ., Vis, co jsem ja méla prvnich par let? To mi i muj muz vikal,
Ze mél stejny sen! Zdalo se mi, Ze jsem se vratila do Banja Luky a nemiizu ven. A nemuZu vyjit
ven, nemuzu se vratit sem. A pak si rikam, jako ve snu si Fikam: ,,Boze, proc jsi jezdila, pro¢
ses vracela? *% Kromé& nemoznosti jakéhokoli telefonického spojeni mezi staty naratofi
popisovali také omezeni sd€lovacich prosttedkl: ,, Protoze my jsme patiili pod tu srbskou cast
Bosny, tak méli jsme jenom zpravy ze Srbska, takze jen to, co uvadeély ty srbsky zpravy, takhle
Jjsme to méli. Nevideli jsme vitbec zadnou jinou televizi! To samé asi bylo u Chorvatit a ja nevim
v Sarajevu, Ze by byla viibec néjaka televize, oni tam ani nezili. “>%

Mostar je mésto v jizni Casti BaH a je neformalnim centrem Chorvatli v zemi, nebot’
zde Zije nejpocetnéjsi chorvatska komunita. Pfed obcanskou véalkou zde Zilo zhruba 126 000
obyvatel a demografickd podoba tii nejvétSich skupin byla bosensko-muslimska (34 %),
chorvatsko-katolicka (29 %) a srbsko-ortodoxni (19 %). Mezietnickd manzelstvi tvotila jednu
tietinu vSech snatkd. Tato multikulturni symbidza byla znicena poté, co v dubnu 1992
vyhlasila Republika Bosna a Hercegovina nezavislost a mésto obkli¢ily jednotky JNA, proti
niz bojovali mistni Chorvati v ramci Chorvatské rady obrany. Teprve v roce 1993 vypukl stiet
mezi mistnim chorvatskym a muslimskym obyvatelstvem a mésto bylo rozdéleno podél svych
etnickych hranic. Po skonceni konfliktu z mésta odeSla vétSina srbského obyvatelstva a
zbyvajici dv€é dominantni etnické skupiny se rozdé€lily podle vale¢ného rozdéleni mésta na
zékladé feky Neretvy.>®” Poskozeni mésta bylo extrémni a byl zni¢en taky Stary most, ktery se
stal symbolem obcanské valky v Bosné a Hercegoving. I ptes jeho rekonstrukci ziistava dodnes

Mostar rozdélenym méstem.
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Situace v Mostaru byla a dodnes je nejkomplikovanéjsi ze vSech mést povalecné
Jugoslavie a rozdéleni se tyké vsech aspektii Zivota véetné Skolstvi a samospravy.**® Na rozdil
od ostatnich naratorti se Roberto Novak tématu zacatku a prabchu véalky v samotném mésté
zcela vyhybal. Ackoli jsem béhem rozhovoru polozila dvakrat velmi konkrétni otdzku ohledné
zacCatku bojit v Mostaru a nasledném prabehu valky, narator odpovidal velmi obecné v kontextu
celé Jugoslavie. Predlozeny uryvek je pouze zacatek odpovédi, prepis kompletniho monologu
naratora byl rozsahlej$i nez jedna celd strana: ,, Zacalo to tak, zZe jsme, viastné ja to beru [...]
trosku [...] Je to velice komplexni a slozity. Zaprvé si myslim, Ze musely se tam sejit spousta
néjakych véci, aby se tohle stalo. Coz se viastné stalo. Jedna z prvnich a zdkladnich je to, zZe
my jsme vlastné, aspon ja jsem Zzil v dobé, kdyz Jugoslavie byla stat spolecny, socialistickd
federdlni republika Jugoslavie, spolecny stat Sesti republik, a nevim, kolik narodii. Bylo to
néjakym pokracovanim ty PRVNI Jugoslavie, kterd.... 3%

Dlivodem neochoty naratora mohla byt moje pozice insidera, dale fakt, ze se zname od
90. let a jeho obava, Ze bych mohla néjakym zplisobem jeho nazory dale §ifit a prezentovat
v ramci ur¢itych vazeb, které na Mostar mam. Farhaan Wali ve své studii o jednom z naratort
z Mostaru konstatoval, Ze narator nepopisoval konkrétni vale¢né zazitky a nereagoval na né ze
své perspektivy, spiSe si budoval béhem své odpovédi ospravedliujici vypraveéni o valce. Dle
Waliho se v mnoha ohledech jedna o smyslové cviceni, které naratorovi na jedné Urovni
umoziuje zviklat posluchace, na druhé pak ospravedliuje vnitini vypraveéni vytvorené po
udalosti. Toto vypravéni mélo pro naratora vnitini logiku, ktera dévala udalostem smysl,
pficemz nutné nemusel li¢it uddlosti ze své paméti €i prezentovat své ndzory, spiSe své
vypréavéni konstruoval na zakladé stereotypniho vniméni konfliktu.’”® Totéz se tykalo i Roberto

Novaka a ostatnich naratort a nabizi se tedy srovnani s Waliho vyzkumem.

368 Viz napt. webové stranky mésta Mostar: https://www.mostar.ba/gradska-uprava/
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To, ze pies opakované dotazy narator nezminil ani jedinou valecnou udalost a zcela se
vyhnul také popisu vypuknuti valky a bojt, ackoli Mostar patfil a dodnes patfi mezi
nejzasazengj$i a nejkomplikovanéjsi oblasti, dokazuje velikost traumatu a bolesti, o které
nejsou ex-Jugoslavei ochotni ¢i schopni mluvit. Narator se také ziejmé nechtél poustét do
diskuze o tom, kterd ze stran v Mostaru byla ta Spatna ¢i horsi, pii¢emz z jeho vypovédi zcela
zieteln¢€ vyplynulo, ze z rozpoutani valky vini politické Cinitele, kteti zneuzili médii a vlivu
cirkve k manipulaci s lidmi k rozdmychani nacionalistickych nélad. Tento nazor v principu
zastavali 1 ostatni naratofi a mizeme ho tedy v pfipadé mého vyzkumu povazovat za
stereotypni vnimani konfliktu, zmin&né na piedchozi strané v kontextu vyzkumu F. Waliho.?"!

Ostatni naratofi byli béhem valky na méné exponovanych mistech, nicméné i oni se zcela
vyhnuli tématu valecnych hriz, etnickych Cistek a vzajemného zabijeni. Toto téma, pokud ho
zminili, hned vzapéti uzavieli, jako napiiklad Sandra.’’> Boban Mirkovi¢ pfevypravél jedinou
konkrétni historku: ,, ...takZe nekomu to fakt znicilo Zivot, jak jsem se tady bavil s jednim
Chorvatem ze Sarajeva, a proste on rikal, jak utikal z toho svého bardaku, a pak se jenom otocil,
Ze se podiva naposled, a pak ho trefil granat, ten barak, ten cely barak sel do hdje. On pak
Fikal: ,,A pak Sel, Slo moje détstvi, vSechno Slo do hdje.“ Takhle. Takze takhle se to nékomu
stalo. 37> D4 se konstatovat, Ze ackoli je tato historka velmi smutn4, v kontextu véale¢nych
udalosti, celkového poctu obéti na Zivotech, Cistek a znésillovani etnicky odliSnych skupin
obyvatel se nejedné o popis velkého traumatu. Vysidlovani obyvatel a odsttelovani nesrbskych

374 i jeho Zena Jana Jovanovig,’”

¢asti mest popisovala v uryvku zminéném vyse Sandra
nemluvily vSak o obé&tech na Zivotech ¢i konkrétnich pfipadech. Dalsi naratorova zminka o
krutém prabchu valky byla pak pouze velmi obecna: ,, Zacala valka v Bosné. Zacalo to tim
Sarajevem a pak se to rozsiFilo dal, ano. A pak to nestdlo za nic. Za nic. Clovék néco pracoval,
néco zil, jako by Zil, promarnénych par let Zivota, dokud jsme se nedostali ven. 3’5 Jeho
manzelka, ktera pracovala v obdobi valky pro mezinarodni Cerveny kiiz“, se zcela jisté jako
prekladatelka setkala s mnoha konkrétnimi vale¢nymi ptipady. To, Ze o nich nebude mluvit,

zdtvodnila podpisem ml¢enlivosti. Dle mého nazoru to byla z jeji strany objastiujici informace

zdivodnujici jeji neochotu o valeénych hrizdch mluvit.
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5.6 Emigrace a integrace v Ceské republice

Vztahy mezi Ceskoslovenskem a Jugoslavii byly historicky velmi dobré a postupné
vznikla obousmérnd migrace studentii i pracovnich sil, coz po 2. svétové valce zhorsil Titav
odklon od Stalina. K ur¢itému obnoveni doslo v 60. letech, kdy jugoslavské firmy dostavaly
zakazky v Ceskoslovensku, diky kterym piichazely stovky délnikd, z nichz nékteii v
Ceskoslovensku zistavali.>”” Rozpad Jugoslavie a véalka v 90. letech zpiisobila uprchlickou
vinu, nékteti valecni uprchlici pokraovali dale na zapad, nékteti (hlavné Chorvati a Bostiang)
se usadili v Cesku. Odhaduje se, Ze z diivodu vélky bylo ze svych domovi vysidleno 2,7 az 4
miliony obyvatel a Cesko v pribéhu valky pfijalo ptiblizné 6000 osob.>’® Druhou vInou byli
ekonomiéti migranti (pfedevdim Srbové a Makedonci) nepfimo zasaZeni valkou.’” Ceska
republika v Zddném z ohledd nepattila pocatkem 90. let mezi destinace, kam by Jugoslavci
primarné¢ zamifili, naprostd vétSina emigrantdl mifila do statd zapadniho svéta.
Vétsina imigranti pfichazejicich k nam si Ceskou republiku zvolili, nebot’ zde jiz méli n&jaké
ptatele Ci ptibuzné, coz byva pro emigranty rozhodujicim faktorem pro vybér zemé, do které
odejdou.*® Toto byl i pfipad nékterych z mych naratorii. Boban Mirkovi¢ s manZelkou
pricestovali na zéklad¢ garan¢niho dopisu jeho setry a jejiho ¢eského manzela: ,, My prave kvili
tomu ROSTOUCIMU nacionalismu, bez ohledu, ktery nacionalismus to je, protoze pro mé
nacionalismus jakykoliv je nepripustny vibec, tak jsme se rozhodli odstéhovat z diivodu, ze
moje sestra tehdy byla uz tady a jeji manzel, ktery je fakticky Cech, ale mél taky jugoslavské
obcanstvi z ditvodu, Ze se narodil v Jugoslavii, ale oba rodice byli Cesi, takze tady mél néjaky
piibuzny, takze pak taky jsme se za nimi prestéhovali. “**! Vycestovat z rozpadajici se vale¢né
Jugoslavie nicméné nebylo vibec snadné. Jana Jovanovi¢ popsala v jedné odpovédi velmi
komplexné cely proces emigrace po dvou tézkych letech ve véale¢né Banja Luce a princip
rozhodovani tehdejSich emigrantii: Ale [...] no, bylo to hrozné kazdopadné, a dva roky tak néjak
Jjakoby bez elektriny, takové neustdlé bojis se, Ze ti nekdo jakoby zaklepe na dvere, a to, a vidis, jak ti
lidé odjizdeji odtamtud. [...] TakzZe v roce 94, predtim jsem se vdala, no, a v roce 94 se mi narodila

dcera, v Cervnu, a my jsme v listopadu 94 prijeli sem. S miminkem, piilrocnim. S manzelem taky, a to

bylo takove, jako by viibec jsme neresili, kam pojedeme.

37 OTCENASEK, Jaroslav. Imigranti z vybranych statii Balkdnu, 2003 (in COLUMBY, 2020)

378 JUNGWIRTH. T.: Uprchlictvi a migrace ze zemi byvalé Jugoslavie. Encyklopedie migrace, 2017 (in COLUMBY, 2020)
39 OTCENASEK, Jaroslav. Imigranti z vybranych statii Balkdnu, 2003 (in COLUMBY, 2020)

30 FERGUSON, J. E., SALOMINAITE, E., BOERSMA, K. Past, present and future: how the Lithuanian Diaspora in the
Netherlands accumulates human capital from social capital. Journal of Ethnic and Migration Studies, 2016 (in COLUMBY,
2020)

381 Rozhovor s Bobanem Mirkovi¢em vedla Barbora Hamoudova, Praha 26.11.2021

88



Ja jsem v Zivoté nebyla v Ceské republice predtim, a manzelova sestra je vdand za Cecha, ale
on je takova ceska komunita, co Zila tam v Bosné, vis, takova ta mensina. A oni, kdyz odjizdeli
ze Zahvebu, tak jako rikali, Ze tam byl viak, a jeden vagon prosim té zastavoval v Praze a druha
souprava pokracovala do Svédska. A oni takhle stali a ptali se: ,, Do kterého vagonu tak ted
nastoupime, jedeme do Svédska, nebo do Ceska?“ To bylo plné takové jakoby jedno, kam
pojedes, hlavné ze jedes nékam, jo? Ze odjedes odtamtud. No, tak oni rikali: ,, Tak jo, mame
tam tetu, tak pojedeme do Prahy*“. A my jsme s manzelem pravé kvili tomu, Ze jsme méli
pribuzné pak jeli do Ceské republiky. Viibec jako bych [...] Kdyby oni byli na Novém Zélandu,
tak bych aspon sla na Novy Zéland. (smich) V tu chvili jsme vitbec neresili jako kam
pojedeme. 3%

Naratorka Sandra méla i po tolika letech problém ptiznat, ze jeji manzel je v podstaté
vale¢nym dezertérem a zminit mozné dusledky. Obvykle mluvila velmi hlasité, sama sebe
nazvala ,,hlu¢nou®, proto byly ztiSené pasaze velmi snadno rozpoznatelné: ,, Manzel prisel, ale
rekl, Ze od tam odjizdi urciteé, a pokud chci, Ze muiZu s nim, tak jsem rekla, Ze jdeme, ale nejdiiv
jsem Sla ja do Bélehradu, protoze jsem mohla jako Srbka, Zenska, s nékym, [...] abych vidéla,
kam piijdeme viibec. Ze tam nékoho najdeme, kam miizeme prijit, kdyz uteceme spolu. A miij
tata jesté k tomu mél rakovinu v té dobé, a ze Sarajeva, kdyz zacala vailka, ho poslali do
Bélehradu, takze tatu jsem méla v Béelehradu, v nemocnici, tak jsem sla jako vidét otce, v té
dobé, a byla jsem tam opravdu jako jeden den jenom v nemocnici, a néjaky znamy jsme nasli,
a potom jsme my za 15 dnu utekli. Ale to taky nebylo jednoduchy, protoze kdyz by ho nasli,
mohli ho zaviit, manzela (velmi tise) [...] To jsme utikali z valky jakoby. 3%

Prvni mésice po ptijezdu byly pro ex-Jugoslavce velmi te€zké, a to i pfes veskerou pomoc
okoli. Jana Jovanovic byla pfi své odpoveédi pomérné emotivni a bylo zifejmé, Ze na toto obdobi
vzpomina velmi nerada. Popisovala jazykovou bariéru, kulturni Sok a finan¢ni problémy, ale
za velmi pozitivni povazuje pobyt v menSim mésté a vstiicné piijeti ze strany ceské komunity:
,To bylo hrozny! Jako za prvé [...] UPLNE VSECHNO nové, vSechno nezndamé, lidé jini. Ale
dobra véc byla, ze jsme jeli do téch Pardubic. A je to mensi misto, ti lidé byli takovi pratelsti,
opravdu. Opravdu pratelsti. A hodné kamaradit jsem tam nasla a zvali nas k sobé a casem
Jjako by clovek si zvykl. Ale financné to bylo hrozny, nez jsme si jako by zacali vydeélavat. A z té

strany to bylo hrozny. Ale co se tyka lidi, jako bylo to jiné, vsechno. “*%*
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Ceska republika byla pro Jugosldvce zemi bez vizové povinnosti a také s ostatnimi
uiednimi zalezitostmi neméli naratofi zadné vétsi problémy. Jako nejvétsi vyhody zminovali
podobnost jazyka a snadnost hledani préce. ,, Nejdrive jsme méli uprchlicky, pak jsme dostali
dlouhodoby, ne, trvaly pobyt jsme dostali hned, protoze ten Svagr je Cech, takze on jako dostal
ten trvaly, a my na zdakladé slouceni rodin jsme dostali trvaly pobyt, a pak jsme dostali
obcanstvi. Tak jako to vSechno $lo v pohode! Vsechno! I prace jako by byla v pohodé najit,
nebylo to tézké. Jako myslim, Ze vyhoda toho byla, Ze to je slovansky stat.“3® O snadnosti
byrokratického vytizovani a hledani prace vypovidala i Sandra. V ivodu se také distancovala
od statusu uprchlika, coz méli naratoti spolecné: ,, My jsme uprchlici nebyli ani jeden den, kdy
Jjsme dostali pracovni vizum a pracovali. A od té doby uz jsme sami zarizovali rodné cislo,
obcanku, ja rvikam, kdyz jsem dostala praci v tom geodetickém oboru, sama jsem zaridila
pracovni povoleni, sla jsem tam, pochopila, o co jde, co mam udélat. JednoduSe jsme néjak
jeli, vsechno jsme si sami zaridili. Trvaly pobyt jsme dostali teprve 97, kdy sem byla téhotnd
s tou prvni dcerou, a v té dobé davali trvalé pobyty Jugoslavciim na zdklade humanitdarnich
duvodii. Dana Nemcova byla pani, ktera to vedla a pomohla moc vsem Jugoslavcim v té dobe,
kteri méli téch tricet jako my, nebo min. A vsichni dostali trvaly pobyt. “33¢

Sandra patfila spolu s manzelem mezi velmi malo imigrantfi, ktefi neméli v Ceské
republice Zadné piibuzenské ¢i pomocné vazby. Nejprve jim z mnoha divodd nevysla
emigrace do Svycarska, které mélo komplikovanou vizovou povinnost, a pfi dalsim pokusu o
emigraci pro né€ byla Praha nejprve pifestupni stanici, kde se vSak nakonec rozhodli trvale
usadit. Po komplikovanych zacatcich, kdy se stali ob&tmi balkanskych ,,podnikateld®, ktefi
zneuzivali uprchlické situace Jugoslavci, se postupné vypracovali a zalozili s manZelem
prosperujici ucetni firmu. Kromé vysoké vzdélanosti méli Jugoslavcei obecné také zkuSenosti
s podnikanim, které bcéhem titoismu nebylo zcela zakazano, a svétu se otevirajici
Ceskoslovensko jim v tomto ohledu nabidlo v 90. letech ty nejlep§i mozné podminky.**’
Prizkumy ukazuji, 7e byvali Jugoslavci, ktefi se v Ceské republice usadili, jsou velmi
tspésnymi podnikateli, obchodniky &i restauratéry.®®® To je piipad i Roberto Novéka, ktery se
stejné jako Sandra distancoval od statusu uprchlika: ,,4Ale musim rict jednu duleZitou vec.
Vzhledem k tomu, Ze jsme méli ten Cesky puvod, ktery jsme prokazali jednoduchym zpiisobem,

jd jsem béhem par mésicii dostal povoleni k trvalému pobytu PRAVE kviili tomu pivodu, jo?
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Nicméné meél jsem urcity naroky na to, abychom treba dostali néjakou pomoc. Vzhledem
k tomu, Ze jsme méli urcity podminky k tomu, abysme tieba dostali néjaky pomocny BYT, nebo
néjakou pomoc socidlni, nebo néco na zacdtku, JA jsem néjak, a zase Fikim, pochdzim
z takovych [...] pomérné HRDYCH lidi, jak z té matciny, tak i z tatovy strany, takze jsem nikdy
nezadal Zadnou pomoc. My jsme se VZDYCKY snazili postarat o sebe sami. “3%°

Nikola Columby ve své praci na zakladé rozhovorti s ex-Jugoslavci potvrzuje mé
vzpominky na naprosto unikatni jugoslavskou komunitu, ktera v 90. letech v Praze vznikla.
Lidé se povazovali za obyvatele jedné zemé a v naprosté vetsSing€ to byli vzdélani jedinci

utikajici ze zemé z politickych divodi,>*°

pficemz vys$i vzdélani je Casto spojované s vyssi
toleranci viici ,,jinym*, v tomto piipadé vici jinym etnikiim.*! Spliiovali také mnoho dalsich
faktorti, které napomohly k uspésné integraci do Ceské spolecnosti, napt. faktor kulturni ¢i
podobnost jazyka.**?

Integraci miizeme rozdélit na socidlni, strukturalni, kulturni a identifika¢ni.’** Lze ji
definovat jako stav nebo proces, pii kterém dochazi k zaclenovani jednotlivct ¢i skupin do
kolektivu, vyznacCujictho se ur€itou mirou soudrznosti, pfi¢emz dochazi k inkorporaci
imigrant® do jiz fungujiciho socialniho systému.*** Souziti migrantli s mistnim obyvatelstvem,
se kterym vytvaii interetnicka pratelstvi, nazyvame integraci socialni a fadime sem také
Clenstvi v migrantskych asociacich ¢i sdruzenich. Strukturdlni integrace je integraci skrz
zaméstnani, ubytovani nebo vzdélani, kulturni integrace pak piedstavuje zménu Zivotniho
prostfedi, jazyka a demografického chovani. Identifikacni integrace je velice subjektivni a
obtizn& méfitelna, nebot se jednd o miru za¢len&nosti do spole¢nosti.’**> V piipadé viech mych
naratort se da konstatovat, Ze doslo ke vSem typim integrace, ackoli identifikacni integrace je
ve vétSiné pripadi velmi komplikovana. Naptiklad z vypovédi Sandry vyplyva, Ze se jako
Ceska neciti, naopak kdyz mluvi o Bosné, pouziva spojeni ,,u nas®, coZ ji ale nebrani v tom,

aby zde Zila velmi spokojene¢:
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wlak na zacatku nas vitali vsichni, meli radi Jugoslavce, ale ja nemiizu Fict ani dneska, Ze lidi
nemaji radi Jugoslavce. Ja, kdyz jsem hledala tu praci, kterou ted’ mam, hlasila jsem se na
inzerdt, kde bylo dvé sté lidi. Sla jsem néjakou klickou, zavolala jsem na sales a néco jsem
chtéla, a s reditelem rozhovor a dostala jsem se k nemu. Ja myslim, Ze slysel, Ze jsem z té
Jugoslavie, viibec s tim nemél problém. TakzZe ve firmée, ve které delam, je jedna cizinka a ja,
vsichni jsou Cesi, tFi sta padesat lidi. A viibec Zddny problém nemdam. Nikde. ANI TROSKU!
Vitbec! Ja nemiizu rict. Ale to moznd zalezi, jak se chovate k tém lidem, Ze se to takhle vract. %

VSichni naratoti mluvi plynné Cesky, i kdyz ptizvuk je stale slySet, ¢asteéné zarazuji do
slovniho projevu srbochorvatska slova a nékdy maji problém se sklonovanim ¢i ¢asovanim,
nicméné to nebrani jakkoli v porozuméni. Naratoti mluvili také o postupném upadani vztahii s
byvalymi Jugoslavci, které postupné nahrazovaly vztahy s Cechy, coZ vypovida o znaéné
socidlni integraci. Ke strukturalni integraci dochazelo béhem prvnich mésict pobytu a tento
proces byl bezproblémovy. O kulturni integraci vypovida naptiklad fakt, Ze bydli rozprostien¢,
nikoli spolecné v jedné lokalité: ,, Kdyz byla dcera malinkd, kdyz byla ve Skolce, tak Fikala jsem
ti, Ze jsme méli takovou tu vétsi komunitu, kterd se pak rozpadla. “**’ O postupném navazovani
pratelstvi v ramci ¢eské komunity a o vesmes pozitivni zkusenosti s ¢eskou spolecnosti mluvi
1 Boban Mirkovi€: ,, No, miizu Fict, Ze jsem s tim Zivotem tady ja spokojenej. I jsem mél Stésti,
zZe jsem vzdycky potkal (smich) spravny lidi, a tim padem jsem si jako mohl udélat i lepsi pozici
Ppri praci i v tom zivoté, Ze jsme tady potkali i kamarady, jak Fikam, Ze mame tady spoustu
kamaradi, jak v sousedstvi, tak v praci, a tak dale, [...] Ze celkem nemam Zadny jako, [...]
Zadny namitky k tomu, Ze bych néco tady vytykal Cesky republice.***® Velmi pozitivné
vzpomind také na piijeti Ceskou spolecnosti po piijezdu z Jugoslavie v roce 1994: |, Musim
priznat, ze jsem byl mile prekvapeny, Ze nds prijali dobre. My jsme, jak Fikam, byli v téch
Pardubicich, ale my jsme byli na okraji Pardubic, nevim, zda to zndte, mezi Pardubicemi a
Hradcem Kralovym je Staré hradisté [...] a tam jsme Zili. A to je takova, jako predmésti, nebo
vesnicka, ja nevim, co bych tomu rek, a tam to bylo v pohodé jako. To, tam jsme byli jako
fakticky [...] ATRAKCE (smich). A porad se vSichni ptali: ,,A proooc? Proc se to stalo?* Ja
Fikam: ,,No, kdybych to vedeél (smich), tak bych asi byl miliardarem jako.* Jak to tak nékdo

miize védeét, proc se stala valka, jako, jd jsem to nezacal. Ani nechtél. %
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Piipousti, Ze uvazovali s manZelkou o emigraci jinam, nakonec se viak rozhodli ztistat v Ceské
republice po piestéhovani z Hradce do Prahy, a to z diivodu vycCerpanosti a naro¢nosti dalsiho
ptesunu: ,, No, takze jako uprimné: ano, uvazovali jsme, ale pak jsme to opustili, ten napad,
protoze fakticky clovek, to je to stehovani z jednoho na druhé misto, je to strasné. A prosté jsme
neméli silu, a nechtéli jsme. Nebylo nam ani Spatné. A pak, jak jsme se prestehovali do Prahy,
tak jsme videli, Ze jsme udélali spravnou véc. ““%° Proces integrace popisovala ze svého pohledu
jako bezproblémovy a v jistém smyslu také automaticky i Sandra. Ackoli by se dala povazovat
ze vSech naratort jako nejméné Cesky se identifikujici, k procesu integrace pfistupovala velmi
racionalné: ,,Tak vite co, na zacdtku jsme se potkavali s Cechy, za prvni, kdyz najdes bydlent,
ten pan domaci nebo nékdo, my jsme méli jenom dva. A vzdycky jsme s nimi kamaradili, jako
dobre vychazeli. [...] Ja myslim, Ze slusné vychovani tu a kdekoli jinde na svété je stejny. Bud’
Jjsi takovej, nebo nejsi. Takze my jsme neméli problém ani na zacatku, s nikym. Nikdy! Ani se
sousedy [...] A jesté k tomu vychovavali jsme déeti tahle, aby c¢im lip do té spolecnosti vesli.
Jako aby védeély dva jazyky, chodily déti do téch jeslicek, aby umély cesky ve trech letech, a uz
prekladaly jakoby ve trech letech. Ne ze by umeély stejné, ale ze by umély jazyk navic, cesky
urcite, a jesteé néco navic, nejaky puvod, ktery maji. A ja nevim, ty Vanoce, kdyz reknu, nékdo
nechtél slavit Vanoce, protoze u nas se neslavi. Samoziejmé my jsme slavili, mné je to logicke,
rikam: ,, Budem mit toho Silvestra, kterého jsme my slavili, navic, [...] ale min nez ostatni lidi

«

kolem sebe nemiizu mit, to jako ne.” Takze my jsme se tady néjak zapojili uplné
automaticky. “*°' Na otazku, zda méla Sandra né&jaka ocekavani pii ptijezdu do Prahy a poté,
co se zde rozhodli ziistat, odpovédéla konstatovanim, zZe neméli ptehnanéd ocekdvani, nicméné
ze by na zaklad€ svého pfistupu ziejmé uspé€li 1 vSude jinde: ,, My jsme jenom chteli zit
v normalnim zivoté. Mit byt, mit auto, zaridit ten byt, mit deti, Zit normalné [...] A to mame,
Jjo? Zijeme normalné, takhle bych to fekla. Ja myslim, Ze my, kdyz bysme $li do kteréhokoli
statu, ze by se chytli. Takhle to beru ja. Takze jsme pracovity a chytry jako, takhle to ja beru.
A nejsme nostalgicky moc! (smich) To je taky dobie! “*** Ex-Jugoslavciim se dle mnohych
vyzkumu dati velmi dobie nejen v Ceské republice, ale i v ostatnich zemich, kam emigrovali,
coz potvrdili 1 mi naratofi, ktefi jsou s lidmi z jinych zemi ve styku: ,, Vétsinou jsou, jsou
uspésni. I nase déti, jako jim se daii dobie! I co vidim jako tieba u téch kamaradii ve Svédsku,

v Némecku, v Americe, vsichni se maji docela dobre. “**
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Velmi zajimavou informaci byla vypoveéd’ Sandry o skute¢nosti, ze bosensti emigranti udrzuji
pravidelné kontakty s ptivodni jugoslavskou komunitou, i kdyz ziji v riiznych statech. Tuto
informaci sdélila v kontextu konstatovani, Ze je pro ni Ceska republika idealni zemi pobytu
také z toho diivodu, Ze je povazovana za nejvice ateistickou zemi svéta: |, Vite, ze kdyz se
potkame, jako z toho mésta, odkud je manzel, oni se potkavaji jednou rocné v néjakym mésté
v Evropé, z toho mésta Doboj. Zajimavy, [...] téch sto lidi, ja jsem jenom snacha, tam jsem se
provdala, nejsem odtamtud, ale jednou jsem na takovy party byla, deset, dvacet lidi kolem nas,
tak jsem vekla, ze MILUJU Ceskou republiku, Ze je jediny stdt, ve kterym jsou lidi ateisti. A
nekdo z ty skupiny rekl: ,, Pokud jste ateista, tak vam to vyhovuje. “ A to je presné to. A mné to
uplné vyhovuje! OPRAVDU. “*** Dale zminila pravidelna setkéni napiiklad studenti vysoké
Skoly, na ktera jezdi do Chorvatska, kde studovala, pficemz zdlraznila rozdil mezi situaci
v Ceské republice a v Chorvatsku v souvislosti s otazkou nabozenstvi: ,, Kdyz dneska prijdu na
néjaké setkani, ja nevim, z vysoké skoly, potkavame se taky kazdych 5 let, tak ja tam prijdu, tak
se ptaji, jak se mam, a ja vzdycky prvni co Feknu: ,,Zy'u v svobodném staté, (smich) na rozdil
odvas!* (smich) Jako takhle to beru ja, protoze opravdu tady je to tvoje osobni véc, véris nebo
neveéris, co deélds, a tam je to prvni véc, na kterou se ptaji. “*%

Roberto Novéak po dotazu, zda lituje ¢i nelituje, Ze se usadili a ziistali v Praze, popsal
souhrnné situaci od 90. let azZ po soucasnost, pficemz z jeho odpovédi vyplyva pretrvavajici
vyjadieni (ex)jugoslavské identity, kterou si tento narator ponechal i pies Ceské koteny, ale
zéaroven 1 spokojenost se souasnym zivotem: ,, Praha byla uplné jina v roce 94, byla takova
Sedivd a zanedband. Bylo nam triadvacet, ctyriadvacet, kdyz jsme sem prijeli, my jsme se s tou
Prahou néjak [ ...] da se Fict, Ze doslo do néjaky synergie mezi nami, a jak jsme se i ménili my,
vyvijeli, tak i ta Praha vedle nas, nebo pred nasima oc¢ima. TakzZe ur-Ci-té jsme radi, Ze jsme
tady, urcité jsme radi, zZe Zijeme v téhle spolecnosti. Samozrejmé nezapominame, kdo jsme, co
Jjsme, odkad pochdzime, ale jsme tady strasné spokojeny, a i vdécni za to vSechno, co jsme tady
dosahli, nebo co jsme uspéli tady i vybudovat. “° O integraci naratorti svédéi také vychova
déti, které se zde vétSinou narodily nebo piijely jako velmi malé. VSechny nicméné mluvi
obéma jazyky a spolu s rodi¢i navstévuji né€kolikrat do roka Balkan, prarodi¢e a ptibuzné.
Dcera Jany Jovanovi¢ a Bobana Mirkovice ptijela v roce 1994 jako plilro¢ni miminko, nicméné

1 pfesto, Ze se nenarodila v Ceské republice, se identifikuje primarné jako Ceska:
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,»INo, Vis, co ona Fika? Ona kdyz, ona ti studovala, ted, zitra ma promoci na Karlové univerzite,
takze dostala magistra, a kdyz se ji ptali, nebo ptaji, jako to jméno takoveé ze je zvlastni, tak

ona #ika: RODICE jsou z Bosny! (smich) Jako ja ne, rodice jsou z Bosny! Takhle to ekne. "

5.7 Dusledky valky a reflexe sou¢asné situace na Balkané

Po podepsani Daytonskych dohod a oficidlnim ukonceni valky se byvalé zemé federace
zacaly ubirat rliznymi cestami vyvoje, pti¢emz nejkomplikovangjs$i situace je bezesporu v BaH,
ktera je v soucasnosti oficialné domovem tii konstitutivnich narodt: Bosiakt (coz zahrnuje i
Hercegovce) Srbt a Chorvatti. Na bosenskohercegovinské politické scéné vsak po celou dobu
od ukonceni valky az do soucasnosti dominuji nacionalisticky orientované politické strany a
tento stat ve své novodobé povalecné historii neustale nachazi v bludném kruhu, pfi¢emz
kofeny situace, ve které se BaH od konce valky ocitla, musime hledat v odlisnych vizich jejiho
uspoiadani.*®® Zemé zlistava velmi silng segregovana podle etnickych linii, pficemz slozity
politicky systém, ktery vyplyva z Daytonské dohody, byl oficialné navrZzen tak, aby zajistil
ochranu a zac¢lenéni tii hlavnich etnickych skupin, nicméné v praxi brani politickym reformadm
a etnicita z{istava nejdominantnéj$im $tépenim na politické scéng.**?

Ondftej Vojtéchovsky povazuje situaci Bosny a Hercegoviny, kteréd se stale nachéazi pod
mezindrodnim protektoratem, za neudrzitelnou, nebot’ se ukazuje, Ze v okolnich statech, kde je
statopravni situace vyieSena o néco lépe, jsou také lepsi ptredpoklady pro ekonomicky
rozvoj.*1? Dle Vojtéchovského je situace predevsim v té ¢asti Balkanu, kterému se fika zapadni,
velmi $patnd a nachdzi se v patové situaci, k cemuz piispiva predev§im politika zdpadniho
svéta. Ackoli neddvno vSechny piekvapila zprava o moZném obratu v politice USA ke
kosovské otazce, neni dle Vojtéchovského jisté, zda skuteéné dojde k néjaké dohodé a bude
dohodnuto pfiijatelné feSeni pro ob¢ zucastnéné strany. Podle tohoto autora projekt Jugoslavie

neuspél, je zniden a zlstala po ném prazdnota, ktera nebyla ni¢im nahrazena.*!!
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Vsechny staty byvalé Jugoslavie se v soucasnosti potykaji s masovym odchodem svych
obyvatel do zahrani¢i.*!? Pracovni migrace byla v tomto regionu Evropy béznym jevem, ze
Srbska, z Chorvatska, z BaH ¢i Makedonie dnes vSak odchézi predev§im mlada a vzdélana
generace, coz pro tyto zemé predstavuje velkou ztratu. Stejné jako diive udrzuji tito emigranti
kontakt se svou vlasti a posilaji rodinam cast svych vydélki, avsak pozice zemi byvalé
Jugoslavie v migracnich procesech je v soucasnosti jednostranna, nebot’ se z této oblasti lidé
pouze stéhuji a diky niz$i porodnosti uz také nedochazi k dorovnani stavu. Dokonce i Kosovo
prochazi velkymi zménami, protoze rodiny s vice détmi uz nejsou tak obvyklé jako pted
patnicti &i dvaceti lety.*!?

Téma povalecné situace na Balkan¢ bylo oblasti, kde se vypovédi naratorti shodovaly
v nejvyssi mozné mife. O odlivu (pfedevs§im vzdélanych) lidi, kulturnim Gpadku spolecnosti a
stale se zhorSujici situaci se zminila naptiklad Jana Jovanovié: ,,No strasné! Strasné se Bosna
zménila! Bohuzel, zménila se a jde to jakoby ne k lepSimu, ale k horSimu. ProtoZe nakonec
vyplavalo to viechno nejhorsi na povrch. Kdo umél néco, kdo jako byl dobry v nécem, ten odjel.
Takze to, co ziistalo, to je hrozné. Zdravotni péce, Skolstvi. VSECHNO se zménilo! Vsechno. “**
Popsala také upadek spolecnosti a socidlnich vztaht, ktery je toho dusledkem: ,.Ja tam prijedu
a vSechno mi leze na nervy! Prvni den ok, druhy den uz jdu do obchodu [...] a vSechno se
zménilo! Etnicky pak vidis, Ze tam jsou ty, takovy [ ...] primitivové, co neumi jako ani pozdravit,
ani mluvit normdlné! Do obchodu prijdes a on ti Fekne: CAU! No [...] to [...] Rozumis? Ani
DOBRY DEN ti neiekne! Takovy primitivni prostiedi je to ted. A pak uz druhy, tieti den mné
to v§echno leze na nervy. Najis se, jestli nekdo ma rad ty cevapcici a to, tak se najis, piijdes
tam do néjakych mist, co mas jakoby rad a podivas se, je to krasné, ale jako tam nemiizes
Zit! 45V dalsi ¢asti odpovédi zhodnotila velmi $patnou ekonomickou situaci, odliv mladych
lidi z Bosny a pozastavila se nad tim, z ¢eho mistni lidé vlastné ziji: ,, Tam nic nemaji! Tam je
nezaméstnanost, proste ja nevim, 30 % urcite. Tam mladi lidé odjizdeji, jako ta Bosna ted’ nema
ani 3 miliony obyvatel! Z Chorvatska odjizdeji do Irska a tak dale. Myslim, Ze tam jenom by
clovek mél podnikat néco, co ma délat jako? Vis, co tam délaji? To je zajimavy. Kazdy druhy
si otevira kafé bar nebo butik s oblecenim. A to frci, To jako by jesté zZe jim vydelava. Kavarny

Jjsou plné! Ale nevis, z éeho ten ndrod Zije! Ale kavarny jsou plné!“*'®

412 Viz napiiklad: Balkaninsight: ,,Bosnia powerless to halt demographic decline. “ Tim Judah, November 21, 2019
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Dle dostupnych vyzkumi institutu v Oslu byl pied valkou v Jugoslavii etnonacionalismus
slaby ve vétsiné republik, zejména v Bosn¢. Multietnicka BaH vSak prosla béhem pouhych
n¢kolika let radikalni zménou z velmi liberalni na relativné nacionalistickou. Stejna zména, ale
v men$i mife, nastala v Chorvatsku. Tyto zmény nesouvisi pouze s obCanskou valkou, bez
zminky o nedavném konfliktu je vSak tézké pochopit dnesSni komplikované mezietnické vztahy
na zapadnim Balkané.*!” O rozmachu a §ifeni nacionalismu mluvili naratofi velmi shodné a
vinu ve vSech pfipadech pfipisovali vedoucim stdtnim cinitelim. Narator Boban Mirkovi¢
zaroven poukazuje na manipulovatelnost lidi a stale je pfesvédcen, ze sjednocena Jugoslavie
byla pro balkanské narody spravna cesta: ,,Tak kdyz byla ta vadlka, tak se nastolil ten
nacionalismus. TakzZe na jednu stranu Muslimové zacali Fikat: ,,No tohle je muslimsko“,
Srbové: ,, Tak tohle je Srbsko*“ a Chorvati zacali prosté taky [...] A tak Fikaji: ,,My jsme
Muslimové a musime se bdt téch Srbii“, nefitkam vsichni, ale Fikiam, ze TI VUDCI Fikaji, Ze
prosté my vas musime chranit pred Chorvaty a Srby, Srbové Fikaji: ,, My vas musime chranit
pred Muslimy a Chorvaty *“, a Chorvati to Fikaji z ty svy tieti strany, Ze jsou Muslimové a Srbové
ti Spatni a oni jsou spravny. No, tohle je pouZita jenom véta, aby se udrzeli u toho svého koryta.
To je moje mysleni jako. Ale BOHUZEL to trva uz, kdy ta vilka skoncila, v roce 952 Takze to
uz je dvacet Sest let? A stale ti sami nacionalisti jsou, ne ti sami, ale ty samy nacionalni strany
Jjsou hlavné v té Bosné. A prosté je to fakticky i znamka toho naroda, jak mize volit porad ty
[...] Jak muze byt tak tupej a byt omezenej a volit nékoho, kdo fakticky zastupuje jenom jeden
narod. Jako jé prosté vérim, Ze multikulturni je ta spravna cesta. “*'® Stejny nazor vyjadiila i
jeho manzelka Jana Jovanovi¢, kterd také zminila udrzovani mezietnické nenévisti na zakladé
neustalého pfipominani minulych kiivd. Na zdklad¢é stavu zmanipulované a rozvracené
spolecnosti pfipousti 1 moznost dalSiho vale¢ného konfliktu: ,,Ale oni viastné podle me ty
viddnouci struktury jako jesté vic podporuji ten nacionalismus a porad pripominaji, jak jsem
ti 7ikala, tu druhou svetovou valku a to. Kvili tomu, Ze oni z toho prosperuji. Ale jakoby oni
samotni moznd vitbec nejsou nacionalisti. To neni vitbec o tom, Ze se oni tak citi uvnitr. To je
JENOM o tom, aby byla moc. A ted jakoby [...] NAROD jakoby [...] STRASNY! Jako kdyz ctes
treba na internetu takové komentare, jak se mezi sebou hadaji, jak jako si nadavaji, tak ty vidis,

Ze to jesteé zZije! Ted zase mluvi o néjaké vilce, Ze je mozné, Ze bude ta valka!! “*"

#“7DYRSTAD, Karin. After ethnic civil war: Ethno-nationalism in the Western Balkans. Department of Sociology and Political
Science, Norwegian University of Science and Technology (NTNU) & Centre for the Study of Civil War, Peace Research
Institute Oslo. 2012
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Soucasné viidce a jejich legitimitu zpochybnila tato naratorka také konstatovanim o
jejich komunistické minulosti a ziskuchtivosti: ,,77, co byvali v komunistické strané (ztiSenym
hlasem), a velky komunisti, co jasali, Ze jsou, tak ted’ jsou velky nacionalisti! Ti lideé, to je jeden
zvlastni druh lidi, ktery jenom meéni kabat! Jak je to zapotrebi, aby mu bylo dobre. Takze tak.
Rozumis? Jenom ucitili prileZitost, Ze zbohatnou!“**° O atmosféfe v chorvatské spole¢nosti a
jeji homogenizaci dle etnicity a jazyka (coz plati o vSech statech) se vyjadrila také Sandra: ,, Mé
berou jako exota asi, jako takhle me berou. Po valce, kdyz jsme byli nekde, kdyz jsem prisla do
toho meésta a Sli jsme ven, tak jelikoz bydlim s manzelem, ktery je z Bosny, tak muj slovnik se
vymenil, neni to uplné ten chorvatsky, jak ma byt, tak rekli: ,, Nemluv hlasite!“, protoze jsem
hlasitd, aby nékdo neslysel, a aby neméli potize. I tohle jsem slysela. “**!

Jako dalsi vyznamny jev, pojici se s nacionalismem a etnickym ptivodem, zminovali
naratofi enormni narust religiozity. Dle mnoha vyzkumii se religiozita statisticky jevi
v souvislosti se situaci v post-jugoslavskych zemich jako velmi vyznamna a existuje ptima
korelace mezi mirou religiozity a silou etnické identity, takze je velmi pravdépodobné, Ze se
religiozita a etnonacionalismus vzajemné podporuji a posiluji.**? Sandra se nékolikrat b&hem
rozhovoru prohlédsila za ateistku a soucasnou situaci na Balkan€ nese tedy velmi tézce.
V nékterych pasazich opét podvédomé ztiSovala intonaci, ackoli prohlasovala, ze se svymi
nazory ohledné tohoto problému béZzn¢ netaji. Nicméné tato odpoveéd’ je v urcitém v rozporu
s jejimi vzpominkami na mladi, kdy mluvila o moZnosti svateb v kostele a o navstévovani
vano¢nich msi: ,,Driv lidi nebyli vérici, kdyz jsem ja studovala, moje kamaradky, co ja znam,
a po case se braly a vidis fotku z kostela. A ja rikam: ,, Jaky kostel? Odkud kostel? “ A oni Fikaji:
,, VSichni cekaji tu fotku z kostela, tak tam jdes, jo? “ A dneska uz vsichni maji pokitény deti a
rizny néjaky véci, ktery v cirkvi délaji [...] a vSichni jsou katolici. Uplné! Tam to dFiv se
nemohlo, ted se musi! Takhle bych to iekla. Konkrétné v Chorvatsku. A Bosna jesté HORSI
situace! Tam zase myslim, ¢cim maji min penez, ze arabsky staty oteviraji v Sarajevu Skoly,
gyvmnazia, do kterych davaji nejlepsi ucitele, a vetsi plat, a potom ty rodice ty déti daji tam,
Jjako Ze mysli, ze se [...] nebo opravdu se nauci i arabsky, i anglicky a nevim co, ale po dvaceti
letech ty déti uz neznaji druhou narodnost a uplné jsou vérici jednoznacné to, co jsou. A hotovo.

A to se mi nelibi. (velmi tise) Myslim, Ze v Srbsku je to stejné. “**
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Sandra také popsala bytostné rozdily mezi jeji generaci Bosnanli a mezi sou¢asnymi mladymi
lidmi: ,,...dcera od nasich znamych tady studuje v Praze, z Bosny. Ji, kdyz se cizinec zepta,
z kterého stdtu je, ona rekne, zZe je z Bosny, Ze je muslimka, a Ze jsou vSichni hodné vérici. A ja
Jjsem potom premyslela, ona ma pravdu. Dneska je to tak. Ta holka to rekne nekomu, ja bych
to nerekla. Ja bych rekla, ze my jsme ateisti dole. Jako ale v my dobé byli ateisti, dneska uz
nejsou. Nebo jich je velice malo. “*** O nutnosti osobni identifikace po etnické i nabozenské
strance se zminila i Jana JovanoviC: ,, Mohl jsi Fict normalne, jako to je narodnost jugoslavska.
Protoze bylo hodneé déti z téech michanych manzelstvi a oni si jako by vzdycky rikali Jugoslavci,
Ze jsou. A jak to ted maji, to teda nevim. Protoze M USI SE, myslim, Ze se musi deklarovat, co
jsi. Jestli Feknes, Ze jsi Bostian, tak to je automaticky, Ze jsi muslim. Jsem tak RADA, Ze tam
NEJSEM, NEMAS TUSENI!“4*® Nébozenstvi a radikalizace vech tfech cirkvi byla téméf
ustfednim tématem rozhovoru s Robertem Novakem, ktery v této souvislosti velmi oteviené
vyjadfoval své nadzory ohledné zneuzivani ndbozenstvi k manipulaci a ovladani lidi predevS§im
cirkevnimi pfedstaviteli, ktefi se v ramci expanze snazi ovladnout i vladni struktury, se kterymi
nicméné¢ v zékladnim principu spolupracuji. Jeho narativ ve velké mife potvrzuje
Huntingtonovu teorii o stietu civilizaci, v niz autor predikuje rozdé€leni svéta na tzv. kulturni
celky na zéklad¢ vyznani: ,.Zase rikam, Ze vSechno tohle miizeme shrnout pod jedno: A to je
nabozenstvi! PLUS k tomu, kdyz to ndboZenstvi hraje takovou roli a vychdzi zase z toho
strachu, to je akce néjakd, a pak je reakce. Nékdo vam hrozi, to je akce, pak vy mate reakci.
Jaka je reakce na to, Ze nékdo vam nécim hrozi? Samoziejmé vy se zpevnite a pak cekate, jestli
zautoci, a vy jste pripraveny uderit! V tomto smyslu i ti cirkevni to zneuzivaji. Oni maji expanzi,
oni chtéji [ ...] Ta cirkev jako instituce ma tendenci pak MANIPULOVAT, jit dal! Neresit jenom
nabozensky otdzky, ale uz se zacina plést HLUBOCE do politiky! Jo? Hluboce do politiky!
Treba katolicka cirkev v Chorvatsku. Byly faze, kdyz to byla pomalu Chile. To byl stat generalii
a fararii! Ktery Fidili ten stat. Jo? Tieba ta pravoslavnd SRBSKA cirkev, ta expanze, ta je prosté
ve strasném naletu, jo? Resi, kdo kde bude mit svoji cirkev. Treba ted ta Cernd Hora chce mit
nejakou svoji samostatnost. Neexistuje! Vy mate srbskou cirkev, jste pravoslavni! ALE nejenom
tohle! Dokonce tim, jak jsme vam urcili cirkev, vy viastné ani nejste narod, vy jste vlastné
vsichni Srbové! Protoze to jsou NESKUTECNY véci, co si pak ta cirkev a ndbozZenstvi dovoluje.

O islamu nemusim ani mluvit! “4*®
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Na zéklad¢ této skutecnosti rozdé€leni statli na nabozenské celky vyluCuje moznost zmény
situace a zminuje existenci diskusi 0 mozném znovusjednoceni. Jako bosensky Chorvat také
projevuje nesouhlas ohledné bosenské islamizace: ,, To jsou uplné rozlisny pohledy na svet!
Takze kdokoliv Fika dneska, Ze by to Slo, tak my jdeme jinyma cestami ted’. Vy mate v Sarajevu
obrovsky pocet lidi i zahalenych holek, islam tam zacina jakoby byt podstatny, podstatnou roli
mit v tomto state, v Bosné a Hercegovine. Vy letite letadlem do Bosny a Hercegoviny, ale
vepiovy tam nedostanete. Ja jsem se zeptal na CSA: ,, Pro¢* A oni Fikali: ,, Vidyt my letime do
islamského statu!*“ Takze letuska CSA povazuje Sarajevo za hlavni mésto islamského statu!
Coz je Bosna a Hercegovina! Kdo by ndm to mohl Fict teba dvacet, tricet let zpatky? Ze Bosnu
(smich) bude nékdo uz povazovat za islamsky stat, coz ona viastné svym zpiisobem i JE! “**7
Rozdéleni Balkanu v soucasnosti zdivodiuje stietem zajmua vétSich mocenskych celkt, pod
které v souc¢asnosti jednotlivé staty spadaji: ,,My jsme viastné i v zéné, kde se ty ZAIMY
rozdéluji! My jsme v zoné, kde prosté mate Srbsko, které to ve vétsiné pripadii bude tahat
k tomu Rusku. Mate zapad, Chorvatsko a Slovinsko, které VZDYCKY bude spis inklinovat
k zapadu a k Americe. Takze my jsme PRESNE v téhle zoné, kde prosté ty zdjmy se stietivaji.
Coz je i dneska videt! Chorvatsko je ¢lenem Evropské unie, v NATO, plnohodnotnym clenem,
nase deti prosté chodi na Erasmy, exkurze, tadyhle je plno deti chorvatskych, ktery miuzZou
cestovat, kam chteji. Mimochodem spousta nds Chorvatii z Hercegoviny jsme clenové Evropské
unie, protoze my mame chorvatsky pasy. “**® Tento narator zminil mimo mnoha historickych
souvislosti také genetickou promichanost Balkdnu. Lidé v minulosti z mnoha divoda
konvertovali k riznym konfesim a ¢lenové jedné ptivodni rozvétvené rodiny tam tedy mohou
bydlet v riznych ¢astech byvalé federace ¢i Bosny a byt rizného vyznani, ackoli genetické
vyzkumy prokazali pfimou pfibuznost. Tato ale v soucasnosti nehraje Zadnou roli, primarni je
identifikace s konkrétnim nébozenstvim, jehoz rozd€lujici spolecenskou tulohu narator
opakovan¢ zduraznoval: ,,Bosndk, ktery je bratr Chorvatii podle krve, se identifikuje
NEJENOM s Erdodanem, ale on je schopny se identifikovat treba i s néjakymi egyptskymi
muslimy, Ze jsou mu blizsi, kdyz maji upiné jinou, [...] to je jina rasa, nez aby byl blizky svéemu
bratru. To jsou neuveéritelny véci. Ale podivejte se, to, co je jeste horsi, nejenom, Ze mu je blizsi,
ale on je SCHOPNY i HODNOTY zanedbavat, ktery jsou nase spolecny. To je rodina, to je to,

Ze se snazime Zit ve svobodé pro ty svoje déti, zabezpecit néjaké bezpeci. “**°

427 Rozhovor s Robertem Novakem vedla Barbora Hamoudova, Praha 3.11.2012
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Roberto Novak ve shod¢ s predchozimi uryvky této kapitoly popisoval neschopnost
soucasnych obyvatel Bosny vzepfit se Sifené nacionalni propagandé a sesadit v ramci
demokratického ziizeni viidce a strany, ktefi tento smér prosazuji. Jeho popis situace na etnicky
smiSené vesnici u rozdéleného Mostaru je na nejvyssi moznou miru vykreslujici Gstni sdéleni,
dokladajici nejen snahu lidi o0 mirové souziti v konkrétnim mikroprostoru, ale zaroven 1 silu
medialniho Sifeni mezietnické nenavisti: ,, ... tam jsou i Chorvaté, i muslimoveé, je to vesnice u
Mostaru. Zajimavé je, Ze tieba oni mezi sebou si strasné rozuméji. Oni si HLADI jeden druhého
ve smyslu, aby ho neurazil, obzvlast' v tom nabozenskym smyslu, strasné se respektuji, jedni
druhym volaji, kdyz jsou néjaky nabozensky svatky, jedni druhym preji. Ale to, co je strasné
zajimavy [...] Stejné tak, jak jsou SCHOPNI byt tolerantni, SENZIBILNI a SENZITIVNI vici
tém svym sousediim, tak STEJNE TAK jsou schopni se divat na zpravy, ve kterych uslysite ze
vSech moznych zdrojui takovy SPROSTOTY vuci tomu druhému, takovy nehordzny zpusoby
nadavani, nejistoty, NEPRATELSTVI viici tomu druhému ndrodu, e si pak clovek rekne: ,,Je
toto mozné? Ze ten SAMY clovék se svym sousedem vychdzi, a mize vychdzet dobre, Ze je
SCHOPNY SE DIVAT na tyhle zpravy!? “ Ale to, co je jesté nejhorsi ze v§eho je to nerict! Prece
Jjenom ten predstavitel nadava takovym sprostym zpiisobem na toho viastné jeho SOUSEDA,
fe NENI ten clovék, tieba i moji rodice, neni schopny Fict: ,, Pockejte, prece jenom NEMUZES
takhle mluvit! O mém sousedovi! Vzdyt on neni tak Spatny!“ Naopak. Ty lidi z néjakého strachu
dokonce, kdyz skonci to kafe s témi sousedy, koukd na tu televizi a zacne FANDIT! Ze
STRACHU asi? Tomu svemu predstaviteli. I kdyz ve skutecnosti to neni cesta, kterd vede
k néjaky soudrznosti. K néjaky, k néjakému spolecnému Zivotu. Nevim, jestli chapete, co chci
Fict. To je NECO NEUVERITELNEHO, Ze ta néjakd politickd dospélost tam absolutné
neexistuje. Lidi jsou uplné dezorientovany, oni nechdpou, co znamend mit politického
predstavitele, co znamena mit FUNKCI politika, ktery zastupuje nazory téch lidi. Nasi lidi
nejsou ani schopny, a to je nejhorsi, neuméji pochopit, jak FUNGUJE demokracie. Ze viastné
to neni nic jiného, nez aby ten systéem zabezpecil to, aby oni s tim sousedem meli jesté lepsi
vztah! VSechno je néjaka, vSude probiha néjaka takova ticha valka. Lidi nemaji jistoty. Nemaji.
Boji se prosté. Jsou zmanipulovani! A v tomto je Balkdn zajimavy. Ja si nékdy RIKAM (smich),
Ze je otazka, jestli si my i zaslouzime prave tu néjakou demokracii. A PROTO ¥ikam, Ze ta doba
byla dobrd, protoze ta REPRESE, ktera tam byla, byla takova, jaka byla. A v tomto smyslu a

ve spousté véci byla dobra. Ze potlacila pravé tyhle nejistoty, ktery tam v lidech jsou. “**°
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V disledku obcCanské valky dochazelo ve velké mife kemigraci a vysidlovani
obyvatelstva. V roce 1993 byl pocet vnitiné vysidlenych osob Jugosldvie kolem 1,6 milionti,
pocet uprchlik dosahl 900 tisic, do roku 2005 se tento pocet snizoval. V disledku kosovské
krize v roce 1999 zaznamenali nejvétsi vysidleni obyvatelstva Srbsko a Cerna Hora. Do té doby
vedla v poctu vnitin¢ vysidlenych osob a uprchliki BaH, na kterou ptipadlo 70 %. Chorvatsko
meélo v dobé vrcholu véleénych konflikti dvakrat méné vysidlenych osob nez Bosna. V roce
1993 bylo v Chorvatsku celkové vysidlenych kolem 640 tisic (z toho 350 000 vnitiné
vysidlenych a 290 000 uprchliki).*!

Banja Luka byla jednim z nejzasazenéjSich mést v BaH. Mnoho nesrbského obyvatelstva
se bylo nuceno vysté¢hovat a mésto zazilo pfiliv vysidlenych etnickych Srbl z jinych ¢asti
Jugoslavie: ,, V Banja Luce ja nevim, kolik bylo, tFeba tricet procent bylo Bosnanii? Tak to je
moznd ted 10 %? 5, 6 %. Etnicky se mapa Bosny a Hercegoviny zménila. Totalné. Takze ja
mam nékolik pribuznych, ktery ze Sarajeva se prestéhovali do Banja Luky, vymenili byty! To
bylo organizované, dokonce byly agentury, ktery na tom vydélavaly. TakzZe ten, co byl
z muslimské casti Sarajeva jel do Banja Luky, vyménil byt za Sarajevo, takze nékteri po
dobrém, a kdo nechtél, tak ho jako takhle jakoby [...] vystéhovavali. Zastrasovali a tak, nez
sam se pak rozhodl odejit. Co mu zbyvalo!“*** Disledky t&chto migraci a emigraci byly
devastujici predev§im pro Bosinany, at’ uz pfisli o blizké ¢i vzdalené;jsi ptibuzné, o sousedy
nebo pratele: ,, TakzZe ted’ v Bosné mam jenom jednoho strejdu, protoze miij otec mél pét bratrii,
bylo jich Sest bratrii a sestra, a béhem valky vsichni odcestovali nékam jinam. Nékdo sel do
Svédska, nékdo do Rakouska, nékdo do Chorvatska, nékdo do Némecka, a tak ddle. Takze ted’
momentalné mdam jenom jednoho strejdu v Sarajevu, a zbytek rodiny je viude ve svete. Coz je
Spatnd véc z té valky. “**3 Predvale¢nou velmi tradiéni soudrznost §ir$ich rodin a ¢asté spole¢né
kontakty 1 spolecné bydleni vykreslil narator ve vzpominkach takto: ,,7dta a maminka, oni
postavili Feknéme chalupu, to byl spis barak tripatrovy nékde jako mimo mésto, a chtéli se tam
prestehovat a zit po celou dobu toho diichodu. A prosté jak tata mél velkou rodinu a oni byli
fakticky vazany strasné, videli se denné, a ted, jak zacala valka, vsichni se rozbéhli do svéta a
tohle fakticky zpusobilo jako smutek u mnohych z mych pribuznych. ProtozZe oni prosté byli

nastaveni jedni na druhy. A prosté pro né to byla pohroma. “***

431 CAJIC, Sanina. Imigrace uprchlikii piivodem z byvalé Jugosldavie do Prahy a jejich integrace do spolecnosti. Bakalaiska
prace, Praha: Univerzita Karlova, Fakulta socidlnich véd, Institut mezinarodnich studii. 2020

432 Rozhovor s Janou Jovanovi¢ vedla Barbora Hamoudova, Praha 18.11.2021

433 Rozhovor s Bobanem Mirkovi¢em vedla Barbora Hamoudova, Praha 26.11.2021

434 Tamtéz

102



Situace vSech naratorti byla velmi obdobna. Sandra vzpominala, jak byla pro ni zpocatku
situace bez rodiny tézka: ,, Takze brachu mam v Holandsku, ja jsem tu a mama je v Chorvatsku.
A nejak to beru. Na zacatku to bylo tezky, ze jsme se odstehovali. Vzdycky, kdyz jsem psala
dopis a dostala jsem ho, tak jsem plakala. Po roce, po dvou jsem to néjak pochopila, Ze, Ze je
lepsi se mit dobre nékde daleko nez spatné blizko. “**> Odloudeni od rodi¢h, ktefi se rozhodli
zustat na Balkané, bylo pro naratory jednim z nejvétsich povale¢nych traumat. VSichni za nimi
nicméné jezdili co nejcastéji, a stejné tak je rodice Casto navstévovali v Praze. Naratofi neznali
mnoho piipadd, kdy lidé z generace jejich rodi¢i emigrovali mimo Gzemi Balkénu, vétSinou

se usadili v n¢které z byvalych republik a zGstali tam vétSinou i v ptipadé, ze zili sami.

5.8 Transnacionalismus

Teoreticky koncept transnacionalismu vznikl v osmdesétych letech minulého stoleti poté,
co se pozornost v&dcil zacala soustfed’ovat na téma globalizace.**® Transnacionalni vyzkum je
od svych pocatkl spjaty predev$im se studiem migrace, nebot’ se zabyva studiem vazeb
migrantll na zemé pivodu na rtiznych trovnich. Tento vyzkum byl zaroven vyuzit v kombinaci
s revitalizovanym  konceptem  diaspory,*’nasledné byl pienesen i na studium
deteritorializovanych skupinovych identit*®a vyuzit ke studiu etnografie kazdodenni praxe
imigrantd.**® Velka vlna migrace se spustila predevsim na prelomu minulého a tohoto stoleti,
kdy nestabilni politicka situace v mnoha regionech svéta vyvolala masivni pohyby uprchliki,
ktefi 1 nadale ptinaleZeji v fad¢ ohledli k mistim, odkud uprchli. K zemi svého pivodu stile
udrzuji vztah, ale zaroven vytvateji i vazby v nové zemi.*** Transnacionalismus lze definovat
jako vazby mezi lidmi, institucemi a staty, prekracujici hranice narodnich statt.**! Vazby vici
statim phvodu se 1 pfes velké vzdalenosti prohlubuji pfedevsim diky existenci modernich
komunikaénich technologii. Transnacionalni rodiny definuje to, Ze Ziji néjaky nebo veskery Cas

oddéIné, ale zaroven vytvateji uréitou formu kolektivni péce a jednoty.**?
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Tato rodina je zakladni jednotkou analyzy, skrze niz miizeme analyzovat transnacionalni sité
a proces globalizace ,,zespodu®, z pohledu konkrétnich aktért.*** Vztah k zemim byvalé
Jugoslavie, ale 1 k zaniklé Jugoslavii se u naratorii projevoval skrze n¢kolik ¢innosti ¢i postoji.
Mnozi tam stale maji rodinu ¢i ptatele a vSichni pravideln€ cestuji do nékteré ze zemi, nejedna
se ale o Casté navstévy, pouze dvakrat az Ctyfikrat do roka, coz odpovidd pomérné nizké
transnaciondlni mobilité.*** Udrzovani rodinnych vazeb, at uz Ziji ¢lenové rodin ve dvou
zemich ¢i vice, neni zase az tak prekvapivé. Velmi zajimavym zjisténim bylo vSak pietrvavani
pratelskych vazeb, a to nejen mezi ex-Jugoslavci ktefi emigrovali, ale také mezi emigranty a
témi, ktefi zlstali. Banja Luka se béhem valky i po ni stala vétSinové srbskym méstem, o cemz
hovofila Jana Jovanovi€. Velmi zajimava je v tomto kontextu vypovéd jejiho manZzela
(Muslima), o navstévach tohoto meésta a pretrvavani pratelskych vazeb, které zlstaly
zachovany. Na dotaz, jestli ma doposud néjaké pratele z détstvi a mladi, reagoval velmi
nadSené a s urcitym pridechem nostalgie: ,, No fo vite Ze jo! To vite zZe jo. To mam! Jakmile se
vratim tam, kdyz navstévujeme Bana Luku, tak ja mam kamarddy i ze stredni Skoly, z fakulty,
sejdeme se a pokecdme, to je vsechno jako v pohodé. Zadny problém jako. To samoziejmé Ze
madm, protoze ja rvikam, Ze clovek si miize v tom Zivoté, kdyz se nékam prestéhuje, miize si
vSechno zacit od zacatku. Jenom to pratelstvi, to nejde! My muzZeme byt néjaky kamaradi, ale
chybi nam to ze zdkladni Skoly, nebo ze stiedni Skoly, protoze to je to nejlepsi kamarddstvi.
Takze prosté je to jinak, nez kdyz clovek Zije v prostredi, ve kterém nevyrustal. No samozrejmé
i tady mam skvélé kamarady, ale jak Fikam, chybi tam jesté i ta hlubsi vazba od téch skol a od
narozeni samozrejme. Takze tak. Takze kdyz ja piijdu do Bosny, tak samoziejmé, kdyz se
setkavam s kamarddy, promluvime si o viem moznym.“**> Jeho manzelka zmifovala své
ptatele, ktefi emigrovali do Spojenych statii, Holandska a podobné. O jiZ zmifilovaném odlivu
vzdélanych lidi z Bosny svéd¢i jeji vypoveéd, tykajici se poctu pratel, kteti v Banja Luce
zustali: ,, No. Jezdim casto. Casto. Ale Vis co, i tam uz nejsou lidi, jak byvali. Ja, kdyz se divam
na fotografii z gymndzia, z nds jako nevim, 25 tam je na fotce? Tak mozna 5 zustalo v Banja
Luce! Takze nemas ani s kym se kamaradit tam, mam 2 kamaradky, pardon, 3, tak se sejdeme,
kdyz prijedu, a obcas, jestli se povede, Ze nékdo, kdo je venku, v zahranici, tak jestli se povede,

Ze taky jako by v tu chvili je tam, tak se sejdeme, ale nikdo z nich jako se neplanuje vratit. “*®

43 BRYCESON, D. F.; VUORELA, U. "Transnational Families in the Twenty-First Century," in The Transnational Family.
New European Frontiers and Global Networks. Oxford: Berg. 2002 (in HENIG, 2007)

4“44DAHINDEN, J. The dynamics of migrants’ transnational formations: between mobility and locality. In: Baubdck, R., Faist,
T. (eds.): Transnationalism and Diaspora. Concept, Theories and Methods. Amsterdam Press, Amsterdam, 29-41.2011

445 Rozhovor s Bobanem Mirkovi¢em vedla Barbora Hamoudova, Praha 26.11.2021

446 Rozhovor s Janou Jovanovi¢ vedla Barbora Hamoudova, Praha 18.11.2021
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Plany emigrantli na navrat spolu s piipadnym vlastnictvim nemovitosti je v souvislosti
studia transnacionalismu také dilezitym a Castym fenoménem. Ve vétSing piipadi ohledné
mozného navratu naratofi reagovali zaporng, urcity ¢asteCny navrat v obdobi penze nékteii
ptipoustéli. V kontextu velmi nestabilni politické situace a na zéklad¢ vlastnich véale¢nych
zkusenosti naratorka ptipustila cokoli: ,, No tak mozna, ale spis do Istrie, takhle nékde tam. Do
Chorvatska k mori. Jestli je to realny. Mozna. Ale jako byt treba piil roku tam, kviili klimatu.
Co mas tady délat cely rok, vis, kdyz uz jsi v diichodu. Ale do Banja Luky myslim, Ze né. Ne.
Jenomze nikdy nerikej nikdy. Nikdy se nic nevi! Treba budu utikat do Banja Luky!*(smich)*"’
Jeji manzel nepfipustil mozny névrat naopak ani v nejmensi mozné mite: ,, NE! To nikdy. To
mé nikdy nenapadlo. To jsem hned védel, jak jsme se odstehovali, Ze se tam uz vracet miizeme
jenom jako turisti. Jako navstévnici. Prosté to neni uz prostredi, ve kterém jsem zil své mladi,
studentsky zivot a tak ddle. To uz neni ono. To je néco uplné jiného. To je pro mé uplné cizi
stat. I kdyz mame obcanstvi bosenské, ale prosté to. I CESKE samoziejmé, ale jako prosté je
to pro mé jiny stdt. Prosté tady jsem doma, dole jsme na navstévé. “*** Negativné na otazku
moznosti Uplného ndvratu reagovala i Sandra. Ackoli zili po valce tfi roky diky manzelové
praci v Chorvatsku, vratili se zpét do Prahy, nicméné také pfipousti moznost pobyvat tam
castecné v diichodu. Stejné jako Jana Jovanovi¢ ale Sandra pfipustila moZnost zmény celkové
situace a nazoru: ,, My jsme byli tii roky v tom Splitu, manzel byl poslan pracovné, bylo to pro
nas hezky, ale citime se v Praze lip. Viibec o tom nepremyslime. Mozna v diichodu néjaky byt
u more, byt chvilku dole a chvilku tu, ale vidycky ziistaneme v Praze. Ja myslim, Ze se nevratime
sto pro. JAKO NIKDY neiikej nikdy, to clovék nevi, ale nepocitame s tim. “*** Naopak narator,
pochazejici z nejkomplikovanéjsi oblasti, ktery ma zaroven caste¢né Cesky ptivod, se ukazal
jako nejméné smifeny s emigraci a jeho plany vratit se jednou zpét provazely celé obdobi jejich
pobytu v Praze. Na otazku, zda uvazovali s manzelkou o navratu, odpoveédél: ,, Vzdycky! Furt
o tom uvazujeme! Ja tam mam pekné zazemi, mame kde bydlet, ja jsem jeste z té oblasti, kterd
Jje hodné blizko mo¥i. My jsme hodné blizko i tomu Chorvatsku, Dalmacii, Cerné Hore. [...]
Urcite! Premyslim o tom, ale ¢im jsem starsi, tak nevidim tu budoucnost, aby tam byly moje
deti. Spis ja s manzelkou, Ze tam néjak na to stari, nebo néjak. [...] Ja Bosnu a Hercegovinu
beru jenom z pozice pozitivni stranky. Jenom anglicky se tomu rika JOY. Just for joy. Z toho

vytahnout ty kvalitni véci. A to jsou moji kamarddi, sranda, dobré jidlo, pocasi a tak. “*>°

447 Rozhovor s Janou Jovanové vedla Barbora Hamoudové, Praha 18.11.2021

448 Rozhovor s Bobanem Mirkovi¢em vedla Barbora Hamoudova, Praha 26.11.2021
449 Rozhovor se Sandrou vedla Barbora Hamoudov4, Praha 3.12.2021
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Vsichni lidé, 1 ti, kteti nikdy nezili doc¢asné ¢i trvale v cizing€, védi, co znamena abstraktni
pojem ,,pouto k rodné zemi®“. Tento fenomén vyjadiila Jana Jovanovi¢ svymi slovy takto:
Jednoho dne maminka nebude, to je jakoby skutecnost, co uz se da delat, ale ja tam pojedu,
samoziejme, je to jakoby nasat trosku, vis, toho [ ...] Je to tam porad jako, ze mas ty koreny, to
je takové nékde hluboce v nas [...] A jako citis to, a no prosté ti to dava néjakou energii. Ale
pak par dnit a je to. Ta priroda, hlavné priroda. Lidi, budovy, to nic. Jestli tam jezdim, tak
Jjezdim kwviili prirode. Protoze ty opravdu, i kdyz clovek odjede kamkoliv, prosté kdyz se vrati,
to jsem zjistila na vlastni kiizi, Ze kdyz se vratis do toho prostiedi, kde jsi narozena vyrustala

takhle, ty prosté citis ty koieny, Ze tam jako patiis. “**!

5.9 Diaspora, (ex)jugoslavska komunita a jugonostalgie

Diasporu je mozno definovat jsou socidlni formu globalné rozptylené¢ho, ale kolektivné
sebe-identifikovaného etnika, kterd je Gizce propojend se statem, v némz momentalné sidli, ale
zaroveh je Gizce spojend s vlasti.*? Diasporickd komunita si zachovava kolektivni identitu a
solidaritu mimo jiné také diky vzpominkam a predstavdm o zemi pivodu, do které se Casto
emigranti chtéji vratit, kterou chtéji zachovat ¢i obnovit. (De)mobilizace diasporické komunity
zavisi nejen na volani domoviny, tj. (ne)potiebé se vratit do domoviny, ale 1 na struktute
piileZitosti v cizi zemi a vztazich nové zemé k domoviné ** Sdilena domovina se pro ¢leny
diasporické komunity nemusi vytvortit pouze na zéklad¢ etnicity, mize se také jednat o jeji o
kulturni, naboZenské, narodni, politické a historické konceptualizace.*** Mnozi imigranti
v nové zemi pobytu tihnou ke kontaktu s ostatnimi ¢leny diaspory, se kterymi je spojuji stejné
zkuSenosti, ¢imz se vytvafi urditd soudrznost,*> nebot’ se po ptichodu do nového prostiedi
potykaji s mnoha problémy, které mistni populace nemusi feSit a pomoci diasporickych

komunit si udrzuji v cizing pocit domova.**®

451 Rozhovor s Janou Jovanovi¢ vedla Barbora Hamoudov4, Praha 18.11.2021

452 VERTOVEC, Steven ,, Conceiving and researching transnationalism*, Ethnic and Racial Studies, 22/.2, 1999, pp.449-450
(in CAJIC, 2020)

453 COHEN, R. A., YEFET, B. (2019): The Iranian diaspora and the homeland: redefining the role of a centre. Journal of
Ethnic and Migration Studies, 11-11. 2019 (in COLUMBY, 2020)

454 WILCOCK, C. Mobilising towards and imagining homelands: diaspora formation among U.K. Sudanese. Journal of Ethnic
and Migration Studies, 3, 44, 363-381. 2018 (in COLUMBY, 2020)

455 VERTOVEC, Steven ,, Conceiving and researching transnationalism “, Ethnic and Racial Studies, 22/.2, 1999, pp.550-451
(in CAJIC, 2020)

456 FERGUSON, J. E., SALOMINAITE, E., BOERSMA, K. Past, present and future: how the Lithuanian Diaspora in the
Netherlands accumulates human capital from social capital. Journal of Ethnic and Migration Studies, 13, 42, 2205-2225.
2016 (in COLUMBY, 2020)
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Diky diasporickym komunitdm nemusi migranti svou kulturu potlacovat a rychle se zapojovat

7 nebot noveé

do mainstreamové spolecnosti, aby doséhli ekonomického a socialniho uspéchu,
pfichozi imigranti v priméru vydé¢lavaji méné nez mistni populace s podobnym lidskym
kapitalem a pracovnimi zkusenostmi.**® DiileZitou roli hraji také legislativni rozhodnuti zemé
ptvodu a zemé pobytu, a to predeviim moZnost mit dvoji ob&anstvi.**’

Asociace a sdruzeni piedstavuji pro diasporu prostor, kde mohou mimo jiné hajit vlastni
kulturu a identitu. Timto zpGsobem udrzuji spolecensky zivot, na ktery jsou zvykli, a ktery
postrada jejich hostitelskd zemé. Takovym ptikladem je i jiz zminované sdruzeni Lastavica,
které funguje jako zastteSujici element, kolem kterého se formuje diasporickd komunita
obyvatel byvalé Jugoslavie na prazské trovni. O tomto sdruzeni, jeho akcich a aktivitich maji
poveédomi vsichni byvali Jugoslavci, a to bez ohledu na to, zda jsou jeho ¢leny. Béhem ptipravy
rozhovort jsem ziskala telefonni &islo na zakladatele tohoto sdruzeni Ediba Jaganjace,**® ktery
mi béhem naSeho telefonického hovoru pfislibil rozhovor, nicméné diky covidové situaci a
casové zaneprazdnénosti z realizace rozhovoru seslo. O ¢lenech Lastavice se n€kdy mluvi jako
o komunité typickych jugonostalgikli. Samotny pojem jugonostalgie zacala dle vseho jako
prvni pouzivat ve svych textech chorvatsko-bulharskad spisovatelka a esejistka Dubravka
Ugresi¢*! a plivodng byl tento termin v poloving 90. let pfijimén negativné. Dnes je vSak
jugonostalgie vidét ve v§ech byvalych svazovych republikach. Zcela jisté je nejsilngjsi v BaH
a v Makedonii, tedy v zemich, kde dnes prozZivaji nejhlubsi krizi, ale najdeme ji 1 v ostatnich
statech byval¢ federace a také ve Slovinsku, které je hospodaisky nejuspésnéjsi. Nejslabsi je
pak jugonostalgie v Chorvatsku, kde se obyvatelstvo nejsilnéji identifikuje se svou nérodni
statnosti, vybudovanou na popteni Jugosldvie. Soucasnou jugonostalgii Ondiej Vojtéchovsky
charakterizuje jako nostalgii jednak po obdobi miru a prosperity, ale také po hrdosti, kterou

obyvatelé Jugoslavie ve vztahu k zahrani¢i pocitovali.*®?

457 ZHOU, M., LIU, H. Homeland engagement and host-society integration: A comparative study of new Chinese immigrants
in the United States and Singapore. International Journal of Comparative Sociology, 1-2, 57, 30-52. 2016 (in COLUMBY,
2020)

48 TAMMARU, T., STROMGREN, M., STIERNSTROM, O., LINDGREN, U. Learning through contact? The effects on
earnings of immigrant exposure to the native population. Environment and Planning A, 12, 42, 2938-2955. 2010 (in
COLUMBY, 2020)

459 ZHOU, M., LIU, H. Homeland engagement and host-society integration: A comparative study of new Chinese immigrants
in the United States and Singapore. International Journal of Comparative Sociology, 1-2, 57, 30-52. 2016 (in COLUMBY,
2020)

460 Edib Jaganjac: viz napi: https://www.pametnaroda.cz/cs/jaganjac-edib-1957

461 Pro svou kritiku nacionalismu prvniho chorvatského prezidenta Franjo Tudjmana byla nazyvana ,,éarod&jnici ze Zahiebu*
a zahy se ocitla na okraji chorvatského spolecenského zivota. Poté co zazila mnoho neptijemnych chvil, nakonec zemi opustila
a od té doby uz nékolik let vyucuje v Amsterodamu.

462 Jugonostalgie je priznakem krize. S Ondrejem Vojtéchovskym o Titové Jugoslavii a dnesnim Balkdnu.* A2, 2019, rog.
XV, ¢ 17,5.20-21.
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Dle mého nazoru je termin jugonostalgie na nejvyssi moznou miru definovan textem na uvodni
strané webovych stranek sdruzeni Lastavica:*®* (vlastni pieklad)

Obcané piivodem z byvalé Jugoslavie chteli sva prani a zajmy oficialné chranit v nové zemi. Proto bylo
v Praze v dubnu 2009 zaloZeno obcanské sdruzeni VLASTOVKA. Nase Jugoslavie zanikla v posledni
valce. Utvoreny jsou nové hranice, nové staty, nové zvyky. My jsme se nezménili. Zijeme po staru v
mikrosveété pratelstvi a lasky. Viastovka leti a spojuje lidi, kultury, staty a zastavi se tam, kde miize
pomoci. Koho zastupujeme? Zastupujeme obcany piivodem ze vsech statit byvalé Jugoslavie. Vsechny
tyto zemé jsou nase a vSechny je milujeme. Proc¢ vsichni spolu? Spojuji nas jazyk, kultura, puvod. V
Cesku jsme cizinci. Ceské filmy jsou jiné. Maji tézsi jazyk, néjaké jejich pisnicky a filmy zndme,
ale.......nemaji Bily knoflik, Cervené jablko, Gorana Karana ani Gajagu. Oni, predstavte si, nevédi ani
kdo jsou Ivo Andric, Miroslav Krleza ani Mesa Selimovi¢ a necetli ani Mirka a Slavka, Zagora ani
Alana Forda. Nedivali se na Ckab'u, Kapelske kresove (ohné) ani Tihog I Prleta. Nehrali ,, kulicky “,
., Shnilé klisny *“ a ,,mezi dvéema vatrami“...A my ano! No, takze tak. Mluvime stejnym jazykem, rozdilnym
od cestiny. Jeden druhého chapeme, vétsinou jsme si prosli podobnymi utrapami a pred nami je
podobny osud prizpiisobovani se nové vlasti. MuiZzeme to spolecné? Samozrejmé. Chceme a miizeme!
Chceme si vzajemné pomdhat a sobé i ostatnim zZivot délat prijemnéjsim a lehéim. Chceme také, aby
Cesi vedeli, kdo jsou Ivo Andric a Krleza a Mesa. Prijali nas urcité hezky. Pomohli nam, kdyz jsme to
nejvic potiebovali. Kviili dobrym lidem jsme v Cesku ziistali. Prijimame ceskou kulturu, ale chceme jim
ukazat i to, co milujeme a nase bohatstvi. Mame na co byt hrdi! Ukazme to! Hrdi jsme na sebe, na nase
narody a nase staty (i kdyz jim mame co vycitat) Tak at' se nam dari!

O Jugoslavii: Neutvarime novou Jugoslavii. Nezajima ndas politika. Prejeme si, abychom na principu
tolerance a porozumeéni zlepSovali Zivot v nasi nove viasti. Chceme byt hrdi na svij puvod. Nic jiného.
At jsme to chtéli nebo nechtéli, nase déti rostou zde a nas Zivot se pomalu stéhuje do Ceska. Nejsme
uzavrené sdruzeni pouze pro obcany byvalé Jugoslavie. Radi mezi sebou uvitame i drahé ceske pritele,
kteri s nami sympatizuji.

V kapitole, vénované volb¢é nardtori, jsem zminila svij zdmér nalézt pro realizaci
rozhovoru ex-Jugoslavce, ktefi jsou i nejsou ¢leny Lastavice, nebot’ u ¢lenti se dal predpokladat
velmi silny vztah k byvalé Jugoslavii, ptezivajici jugoslavske identita, silny pocit jugonostalgie
a velmi podobné nazory. Mym zdmérem byla tedy jista potencialni ,komparace ¢lenti a
neélenii. Cleny Lastavice byli zmych naratori Sandra a Roberto Novak, manzelé Boban
Mirkovi¢ a Jana Jovanovic¢ ¢leny nejsou. I piesto byly nazory a reflexe ve vSech vykladovych
kapitolach velmi podobné ¢i naprosto shodné. To se tyka 1 tématu jugonostalgie. Jako ptiklad
predkladam dvé vyjadieni, prvni je Sandry (¢lenky), druhé je Bobana Mirkovice (neclena):

T: ,,A kdyz vzpominate na Titovu Jugoslavii, povazujete se za takzvaného jugonostalgika? “N:
.JA URCITE! (smich) Ja stoprocentné! Opravdu! Ted 29. listopadu je den, kdy se, jak se to
rekne cesky, kdyz se udeélal zaklad Jugoslavie, a ten den se u nas vzdycky slavil. A ted ta
Lastavica posila nejaky pisnicky, anebo néco, co jsme zpivali v ty dobé, a TO opravdu se mi
po tom styska. To je pro mé ta Jugoslavie celkova. To je stat, ve kterém jsem Zila a narodila se.

Ty dneska jsou fajn, ale [...] ani jeden nejsem 1iplné, takhle bych to rekla JA. 4%

463 Viz: Lastavica: O Nama, https://lastavica.org/o-nama/
464 Rozhovor se Sandrou vedla Barbora Hamoudova, Praha 3.12.2021
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T: ,,Kdyby Vy jste mél zminit svoji identitu. Jak se citite? Kdyby se ptali, jestli jste Bosndak,
Cech...?“ N: ,, Tak to, to je FAKT tézka otdzka! Jako ja bych iekl [...] JA NEVIM! To [...] to
s Bosnou uz mam malo spolecného, ale [ ...] treba néjaky [...] moznd [...] jugonostalgik, nebo
néco takového [...] JA ne zZe bych tam jako, [...] ale vidycky si vzpomenu na to mladi, na to
studium, na to vSechno! Né, ze jsem byl mladsi, ale prosté ten Zivot byl BEZSTAROSTNY! A
clovek mél pocit, Ze jsme méli tu svobodu. “*% To, jak moc se situace na Balkané zménila a Ze
byvala Jugoslavie uz neexistuje ani v nejmensi mozné mite, pak vyjadiil tento narator vzapéti:
., Nekdy citim nostalgii, a pak, pak pojedeme dolii [...] a pak po trech dnech Fikam: ,, Tady,
tady nechci ani, aby mé pohrbili! “ (smich). Takze tak! “**® 1 ptes tento silny pocit smutku nad
ztratou tehdejSiho zivota ale tento narator nejenze neni Clenem diaspory, ale ani ex-
jugoslavskou komunitu nevyhledava: ,, Tak chodim ruzne do néjakych jugoslavskych
restauraci, ale ze bych tam s komunitou [...] Ne, ne, tady jsem v Cechdch a prosté nemdm
pocit, Ze bych se tady musel néjak sblizovat s komunitou z byvalé Jugoslavie. NERIKAM, Ze
bych se tomu stranil, parkrat jsem byl i na néjakych akcich, kdy to zorganizovalo bosenské
velvyslanectvi, ale Ze bych tam Sel jenom, abych se tam stykal s nekym z byvalé Jugoslavie, tak
to ne. Pokud je tam néjaky znamy kamardd, tak jo, nebo kdyz prijde néjaky zpévik, nebo néco
takového, na ten koncert asi zajdeme. «467

Nezavisle na této komunité existuji i mensi sité pratelskych vztahi. Jeho manzelka sice také
neni ¢lenkou sdruzeni, ale pfipustila rozsdhlou osobni sit’ vztahti s ex-Jugoslévci rizného
etnického ptivodu: ,, No, v Pardubicich, tam jsme kamaradili, tam jsme byli s tou jeho sestrou,
jesté jako par kamaradii. Pak jsme prijeli sem a u nds na sidlisti bylo docela jakoby dost téch
nasich lidi. Ale casem, vis, ti nasi lidi se tak néjak odcizili, a ja taky jsem se odcizila od téch
nasich lidi a uz mé jakoby nebavi, jak oni uz mi lezou na nervy (smich) vsichni ti nasi takovi,
vi§, jako by to [...] Nevim, co ti Fict. Mam nasi kadernici a kadernika, t/i mam, mam tri
kaderniky. Jedna je, [...] dva jsou z Belehradu a jedna je z Bosny. Tak chodim takhle rizne,
mam nasi zubarku, a praktickou lékarku mam taky z byvalé Jugoslavie. Protoze kdyz prijdes
k zubari nebo ke kadernikovi, to musis umet dobre vysveétlit, co chces, tak kviili tomu. Ale jako
e hodné kamardadime s nasimi lidmi, to ne. Vic Cesi. “4%
Postupny ,,apadek” prvotnich témef vyhradn€é komunitnich vztahii popisovala i Sandra.

Nicméné zaroveil zmifiuje navazovani novych vztahii v rdmci diaspory:

465 Rozhovor s Bobanem Mirkovi¢em vedla Barbora Hamoudova, Praha 26.11.2021
466 Tamtéz

467 Tamtéz

468 Rozhovor s Janou Jovanovi¢ vedla Barbora Hamoudova, Praha 18.11.2021
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Jugoslavcei se shromazdovali, byli jsme jako mladi, i s Rekama. (smich). Rekové méli néjaké
party, na ktery jsme chodili v té dobe, protoze ten tanec nam pripominal tu nasi Jugoslavii. A
potkavali jsme se mezi sebou, dokud kazdy nenasel svoji cestu, svoji praci, nebo néco. A do
dneska mame tu Lastavici jako organizaci, kde jsme potkali nové lidi, které jsme ani neznali
v ty dobé, kteri zustali tu, kteri jsou tak nejak inteligentni jako my (smich), nebo jsou na stejny
urovni, a kamaradime dneska. I s jednou komunitou, i s druhou. “469 Sandra, vidi Lastavici jako
prospésné sdruzeni z mnoha riiznych diivodi, ne pouze z divodu uspokojovani vlastni potieby
stykat se s ex-jugoslavskou komunitou: ,.Je to diilezity kvili tomu, Ze ta Lastavica dela dobré
skutky. Ty deti z SOS privadime kazdy rok, vidycky davame prispevky jako ostatni, potkavame
se na ruznych vystavach, divadelnich predstavenich, knizky, promoce knizek, takovy umeni a
kultura nase, a jeste pomdahame lidem, kterym je to potreba. Nevim, jestli vite o tom, Ze
pomdhaji détem i z SOS vesnic z celé Jugoslavie, to se nam libi moc. “*’® Na otazku, jestli na
spole¢nych setkanich ¢asto vzpominaji na byvalou Jugoslavii, odpovédéla zamitavé: ,,NE! Ja by to
ani neiekla, Ze to takhle berem. My jsme, uz Zijeme tu, a jak jsme mluvili predtim, to je ditvodem,
Ze i dcery dvé, ktery se tady narodily, ucime, aby byly Cesky, které maji piivod balkdnsky. A
myslim, Ze je to spravné. A vidycky, kdyz jsme méli navstévu ceskou nebo cokoli, tak se mluvi
Cesky, jako to je uplné pro mé zaklad. Takze myslim, Ze se bavime v té Lastavici, kulturné
vzdélavame [...] a bavime, takhle bych to ja Fekla. A pomdahdame, komu miizeme. “*"' Clenové
Lastavice se setkavaji pomérné Casto, a to v pruméru jednou mési¢né. Sdruzeni porada mnoho
kulturnich akei, které mohou navstévovat 1 neclenove: ,, Ted' je covid, takze to nemiizu mluvit.
Ale predtim to bylo porad. V léte jsme meli vidycky pauzu, ale pres rok to bylo asi jednou
mésicne, nebo tak néjak. Vzdycky byla néjaka akce, na kterou se slo. Kdyz je knizni tyden,
vSechny knizky z Bosny, ktery jsou vydany, tak ti jejich autori prijdou a udélaji tady néjakou
prezentaci knihy nebo akci, takze mohlo se stat, Ze to je z jednoho statu vzdycky, ale vsechny
staty byly zastoupeny. Predstaveni divadla i divadelni festivaly, i rockové skupiny tam byly,
takovy véci, ale to je vidycky na urovni celé Jugoslavie, opravdu. Takhle to reknu, Zze mluvime
o tom, co nas dava dohromady, a nemluvime o tom, co nas rozdeéluje. Takze takhle funguje ta
Lastavica. A to je takovy zajimavy. To, co mame dohromady, tak to tam péstujeme. A o politice
se tam nebavime. Opravdu. Ja, kdyz tam prijdu, tak my tam zpivame, tancime, nebo se koukame

na predstaveni, na néco, a je to takovy spolecensky KLUB. Jako ja bych rekla, Ze to je klub. “47

469 Rozhovor se Sandrou vedla Barbora Hamoudové, Praha 3.12.2021
470 Tamtéz
4711 Tamtéz
472 Tamtéz
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Unikatnost této ex-jugoslavské diaspory objasnila v historickém kontextu Jana Jovanovic. ,, Do
Cech prijizdéli lidé poprvé po roce 89. Byl to komunisticky stat, nikomu se sem nechtélo, u nds
se lépe Zilo, samoziejmé. Ale TI, co koncem druhé svetove valky utikali do Ameriky, Jizni
Ameriky, Kanady, Svycarska, Némecka a Svédska, a tak dale, ti méli svoje kluby. Chorvatsky
klub, Srbsky klub, Bosnaci ne, alespon myslim. Tady se to viibec neresilo, tady nebyly ty kluby
takovy, ze te hned Soupne do: ,, Ty jsi Chorvat, musis do chorvatského klubu, a to. “473 Jedna
z mych pfipravenych otazek znéla, jak si ¢lenové Lastavice vysvétluji, Ze se bez ohledu na
etnicky ptvod sdruzuji a tvofi jednotnou diasporu, utvoienou prvni vilnou vale¢nych
(zneptatelenych) uprchlikl, a to navzdory skutecnosti, Ze spolecnd Jugoslavie jiz neexistuje:
,,Neni problém! Protoze jsou lidi tolerantni. To JE vlastné podstata. My se musime shodnout,
my v Lastavici mame spolecnou, jak bych to rekl, my jsme si vyresili néjaky podstatny veci. My
nemame ILUZI v té Lastavici, Ze nastolime, nevim, néjaky novy systém nékde. My mame
SPOLECNE zdjmy, a to, co nds miize rozdelovat, tak jsme dali stranou. Jednoduchy zpusob. A
UZIVAME si to!“*™ Sougasti kultury zemé ptivodu, kterou se diaspora snazi pro emigrantskou
komunitu uchovat, je i rodny jazyk, jehoz dilezitost zmiflovala Jana Jovanovi¢ v souvislosti
s I¢kati a kadefniky. Nemyslim si, ze by po témér tficeti letech nebyla tato naratorka, navic
jazykova lektorka, schopna exaktné se vyjadfit v ¢eském jazyce, a domnivam se, Ze daleko
dilezitost jazyka vyjadil také Roberto Novak: ,Jazyk je NESKUTECNEJ instrument! Vy to
vite! Ale jazyk je neskutecna stvar (véc), ktera lidi spojuje. Ja nevim, kdyz jste Zila v zahranici,
kdyz treba 10 dni nemluvite s nikym svou vlastni 7eci a najednou se nékdo objevi, a vy najednou
[...] Je to EXPLOZE emoci a vSeho, co chcete vyjadrit. To byl nas zpévak, zil v Italii, po dvou
letech se vratil do Chorvatska a rekl, nebo do Jugoslavie tehdy, prosté se vratil z Italie, uspésny
zpévdk, nevim, jazz [...] a Fikal: ,,Jé nemohu Zit bez svého jazyka! NEMUZU zit! Nemiizu se
probudit rano, abych s nékym nemluvil! Nemiizu, bez jazyka nemiizu zit! SVEHO jazyka.“*”
Interakci €lenii Lastavice popsal Roberto Novak naprosto totozné€ jako Sandra: ,,Jsou tam
urcity akce zajimavy, potkate tam chytry lidi, o politice se tam MOC nebavime, nebo viibec.
Jen abyste védeéla, se spoustou lidi ja se politicky URCITE neshodnu! Ale davame to stranou.
Davame to néjak stranou. Coz je viastné i tady v téhle spolecnosti. Lidi se politicky neshodnou,

ale piece jenom Zijeme v jednom staté, a pokusme se néjakym zpiisobem zit spolu. “*"®

473 Rozhovor s Janou Jovanovi¢ vedla Barbora Hamoudov4, Praha 18.11.2021
474 Rozhovor s Robertem Novakem Vedla Barbora Hamoudov4, Praha 3.11.2021
475 Tamtéz

476 Tamtéz

111



Zavér

Cilem této prace bylo zjistit, jak ex-Jugoslavci reflektuji rozpad byvalé federace, jaké
zaujimaji k této udalosti postoje a jak vnimaji jeji priCiny a dusledky. V této souvislosti jsem
se také zameéfila na otdzku jejich postkonfliktni identity a povale¢ného transnacionalismu.
Béhem zpracovavani oralné historickych rozhovorti a nasledné analyzy a interpretace
vyplynula dalsi souvisejici témata, kterda jsem rozclenila do jednotlivych kapitol vykladové
casti. Mym zamérem nebylo hledat pouze ,,fakta*, ale mou snahou bylo odhalovat samotnou
subjektivitu existence naratort.*’’

Nekteti védci se domnivaji, Ze jedinec nemé pouze jeden typ identity, ale spiSe nékolik,
které jsou stimulovéany riiznymi socialnimi kontexty.*’® Otazka téchto identit je v souvislosti
s ex-Jugoslavei mimofadné zajimava a tyto socialni kontexty se mi jevi jako zcela zasadni.
Mnoho autori shodné¢ zduraznuje, ze jugoslavska identita se s dal§imi identitami sjednocenych
narodii nejen vzajemné nevylucovala, ale naopak tyto identity koexistovaly spolecné, ¢asto
v souvislosti s jednou osobou.*”® Tuto zajimavou skute¢nost, vyskytujici se predevsim mezi
vzdélanou vrstvou spolecnosti, potvrzuje sociologicky prizkum, uskute¢nény v Jugoslavii
v 70. a 80. letech.*®® Soucasné studie pak indikuji, Ze sdilena jugoslavska identita existuje i
nadale, a to navzdory rozpadu Jugoslavského statu.*8! Tyto zavéry potvrzuje i moje prace,
nebot’ z rozhovorl vyplynulo, Ze mi naratofi si v rozdilné mife (mimo dalSich typi identit) tuto

482 3 to bez ohledu na traumatickou zkuSenost

ptedvalec¢nou jugoslavskou identitu uchovali,
obcanskeé valky, coz bylo dle mého soudu zapti€inéno témito socidlnimi kontexty:

° VSichni naratofi se narodili v BaH, kde se idea jugoslavismu uchytila nejvice ze vSech statl
byvalé federace, pochazeji ze smiSenych rodin a byli vychovani v duchu jugoslavismu

° VSichni naratofi vzpominaji na (svilj) Zzivot v byvalé Jugoslavii jako na S§tastny,
bezproblémovy a svobodny

° VSichni naratofi Ziji doposud v etnicky smiSenych manzelstvich

47T ABRAMS, Lynn. The Oral History Theory. Second edition. Routledge. 2016. ISBN 978-1-138-90538-2, s. 22

478 265 WALI, Farhaan. An oral history approach to post-conflict identity in Bosnia and Herzegovina. Oral History, Spring
2018, Vol. 46, No. 1, pp. 67-77. Published by: Oral History Society, s.36

479 CVIJETO, Job. Yugoslavia’s Ruin: The Bloody Lessons of Nationalism. A Patriot’s Warning. Oxford: Rowman & Littlefi
eld, 2002 (In DRAGOVIC-SOSO, 2007)

480 Viz naptiklad: BURG, Steven L., BERBAUM, Michael L.“Community, Integration, and Stability in Multinational
Yugoslavia,” American Political Science Review, Vol. 83, No. 2, pp. 536-551; nebo: GAGNON, V. P. The Myth of Ethnic
War: Serbia and Croatia in the 1990s Ithaca: Cornell University Press, 2004, chap. 2 (In DRAGOVIC-SOSO0, 2007)

481 iz napiiklad: GORDY, Eric. The Culture of Power in Serbia. University Park: Penn State Press, 1999; nebo: BAKER,
Catherine. “The Politics of Performance: Transnationalism and its Limits in Former Yugoslav Popular Music, 1999-2004,”
Ethnopolitics Vol. 5, No. 3, 2006, pp. 275-93. (In DRAGOVIC-SOSO, 2007)

482 K ¢ stejnému zévéru doili na zakladé rozhovord s ex-Jugoslavci autofi zavéreénych praci N. Columby a S.Caji¢
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° VSichni naratofi dosahli vysoké miry vzdélani
° VSichni naratofi jsou ateisté a nejsou ¢leny zadné cirkve
° Nikdo znaratorti dle vseho neprosel vysokou mirou valecné zkuSenosti, nebot’ jejich
vypravéni neobsahovala liceni extrémné traumatizujicich vale¢nych zazitka.

NejzasadnéjSim ze socialnich kontexti v souvislosti s uchovanim jugoslavské identity se
mi jevi emigrace do Ceské republiky, a tedy skute¢nost, Ze naratofi neziistali v nékterém ze
stath  byval¢ federace, kde rozpad obcanské spolecnosti spolu s valkou zpochybnil
mnohonarodnostni ptedvaleény svétonazor lidi, ktefi v téchto zemich zustali, a u kterych
postupné doslo k propojeni etnické a narodni identity s ur¢itou formou nabozenstvi, pficemz
jim tato skupinové identita poskytuje urcity pocit jistoty a bezpeéi.*s3 Naratoti viak po valce
z diivodu emigrace nesladili svou kognitivni perspektivu s perspektivou zadné (etnické)
skupiny*** a nadnarodni skupinovou identitu byvalé Jugoslavie si na zaklad& vyse zminénych
socialnich kontexti ponechali, k cemuz (v pfipadé dvou z naratorti) znacnou mérou piispéla
diaspora, kterou valeéni emigranti v 90. letech v Ceské republice vytvoiili. Pro diasporu
pfedstavuje pomyslné utocist¢ sdruzeni Lastavica, kde mohou ex-Jugosldvei udrzovat
jugoslavskou kulturu a identitu pfi Zivot&.**

Vztah k zemim byvalé Jugoslavie, ale i1 k zaniklé Jugoslavii se u naratori projevoval
skrze nékolik ¢innosti ¢i postojli. VSichni pravidelné cestuji do nckteré ze zemi, vétSinou
dvakrat az Ctytikrat ro¢né. Nejedna se tedy o Casté ndvstévy coz odpovida pomérné nizké
transnacionalni mobilité.*3® Udrzovani rodinnych vazeb neni zase aZ tak piekvapivé, velmi
zajimavym zjiSténim vSak bylo pfetrvavani pratelskych vazeb, a to nejen mezi ex-Jugoslavci
kteti emigrovali, ale také mezi emigranty a témi, kteti v zemich byvalé Jugoslavie zlstali.

VSem naratorim se podafilo strukturdlné, socialné¢ a kulturné integrovat do ceské
spole¢nosti. V piipadé identifikadni integrace se dle mého zavéru za Cechy nepovazuji, nebot’
spojeni ,,u nas* ¢i ,,nase* pouzivaji pouze v kontextu Balkanu, coz jim vSak nijak nebrani zit
v Ceské republice §tastny a spokojeny Zivot. O nizké mite identifikaéni integrace svédéi také
vypoveédi vSech nardtori o mozném ¢i planovaném casteCném navratu. Trvaly navrat zcela

vyluéuji, a to z divodu velmi komplikované situace v sou¢asném balkanském prostoru.*’

483 WALL, Farhaan. An oral history approach to post-conflict identity in Bosnia and Herzegovina. Oral History, Spring 2018,
Vol. 46, No. 1, pp. 67-77. Published by: Oral History Society,

484 Tamtéz

485Viz: Lastavica: O Nama, https://lastavica.org/o-nama/

6 DAHINDEN, J. The dynamics of migrants’ transnational formations.: between mobility and locality. In: Baubick, R., Faist,
T. (eds.): Transnationalism and Diaspora. Concept, Theories and Methods. Amsterdam Press, Amsterdam, 29-41.2011

487 Viz kap. 5.7 Disledky vélky a reflexe soucasné situace na Balkéné
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Situaci po rozpadu federace a soucasny stav spolecnosti na Balkané¢ reflektuji naratofi
nanejvys shodné, vSichni hovofili o pfetrvdvajicim ¢i rostoucim Sifeni nacionalismu
prostiednictvim statnich médii, o velmi Spatné ekonomické situaci a nezaméstnanosti, o odlivu
(vzdélanych) lidi a o velmi alarmujici islamizaci BaH. Dle mnoha vyzkumu se religiozita
statisticky jevi v souvislosti se situaci v post-jugoslavskych zemich jako velmi vyznamnad a
existuje piima korelace mezi mirou religiozity a silou etnické identity, takze je velmi
pravdépodobné, Ze se religiozita a etnonacionalismus vzijemné podporuji a posiluji.*®®
Propojeni etnické a narodni identity s nabozenstvim je pro naratory neakceptovatelné a
znamena pro n¢ predevSim nesvobodu, mezietnickou nesnasenlivost a hrozbu dalSich
(valeénych) konfliktd. V kontrastu s timto stavem povazuji svilj soucasny zivot v Ceské
republice jako naprosto svobodny a Stastny. Jejich potomei jsou plné integrovani, ovladaji oba
jazyky a byli vychovéni jako Cesi balkanského ptivodu, kteii povazuji Ceskou republiku za
svij domov, a to 1 v ptipadech, kdy se zde nenarodili.

Na své vlastni détstvi a mladi v Jugoslavii naratofi vzpominali jako na krasné, svobodné
a bezproblémové. Retrospektivni kritika byvalého systému, vyjadfovana dvéma z naratord,
tedy dle mého usudku vyplyvala z ovlivnéni vét§inovym nazorovym ramcem, zalozenym na
kritice Tita a titoismu po Titoveé smrti, ktery se stal témét ortodoxnim a nasledné jeste zesilil
béhem a po rozpadu federace, coz vyustilo ve vlnu antikomunismu, antisocialismu a
antijugoslavismu.*® S ohledem na tyto okolnosti se d4 konstatovat, Ze byly ur¢ité typy
vysvétleni obecné privilegovany oproti jinym**® a byly $ifeny nejen v medidlnim prostoru, ale
napiiklad také prostfednictvim povale¢né kinematografie, na kterou tito naratoti odkazovali.
Dva z naratort titoismus naopak povazovali za spravnou formu komunismu, jeZ mohla za
ur¢itych podminek ptetrvat, nicméné titoismus byl dle nich zdmérné€ znicen ¢i zanikl, a to
z diivodu nepfipravenosti spole¢nosti a neptiznivych mezinarodnich konstelaci.

U vSech naratord se projevuje vétsi ¢i mensi mira jugonostalgie, Néktefi z nich se od tohoto
pojmu snazi distancovat, a to na zaklad¢ diskreditace tohoto pojmu v kontextu vétSinového
nazoroveho ramce kritiky byvalého jugosldvského rezimu, nicméné do urcité miry se za

jugonostalgiky povazovali vSichni. Nékteti se k identité jugonostalgika naopak hrd¢ hlési.

8DYRSTAD, Karin. Afier ethnic civil war: Ethno-nationalism in the Western Balkans. Department of Sociology and Political
Science, Norwegian University of Science and Technology (NTNU) & Centre for the Study of Civil War, Peace Research
Institute Oslo. 2012

489 VOJTECHOVSKY, Ondtej. Déjiny a rozpad Jugoslavie jako predmét historickych sporii. Soudobé d&jiny XXI /3, s. 4
490 COHEN J. Lenard, DRAGOVIC-SOSO, Jasna.(Ed.) State Collapse in South-Eastern Europe: New Perspectives on
Yugoslavia’s Disintegration. Central European Studies,Purdue University Press. 2007 ISBN 978-1-55753-461-3, s. 27-29
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O pocitu pretrvavajici jugoslavské sounalezitosti svédci také absence snahy naratorii vinit
z valecného konfliktu néktery z narodt. Postupny upadek a nasledny rozvrtat Jugoslavie davaji
naratofi do souvislosti s odchodem Tita, ktery byl dle nich pro existenci Jugoslavie
nenahraditelny, ncktefi pak mluvili v Sir§ich mezindrodnich ¢i hlubokych historickych
souvislostech a zmifiovali teze, které jsou dominantni v soucasné historiografii.*! Ve
vypovédich naratorit se objevuji ekonomické problémy predvalecného obdobi pirelomu 80. a
90. let, v souvislosti timto obdobim vSak zmiiovali pfedev§im vSudyptitomny nacionalismus,
ktery se na zdklad¢ téchto rozhovord zda byt uméle konstruovan ptedevSim v medidlnim
prostoru a ve sdélovacich prostfedcich, nikoli Sifeny lidmi samotnymi, a to spolu se strachem
z vypuknuti obCanské valky v BaH. Ta byla pro naratory i jejich okoli zcela nepfedstavitelna,
ackoli nekteti Bosnané ptipousteli konflikt mezi jednotlivymi staty federace. Tyto vypovédi
naratord potvrzuji dostupné vyzkumy Mirového institutu v Oslu, které dosly k zavéru, ze
etnonacionalismus byl pfed valkou v Jugoslavii slaby ve vétSin€ republik, zejména pak pravé
v BaH.*?

Otazkou je také povaha narodni mobilizace v obdobi pfed vypuknutim obc¢anské valky, a
to konkrétné toho, do jaké miry byla tato mobilizace zorganizovana a fizena shora a do jaké
miry vznikla jako lokélni fenomén zdola. Zadny z naratorti nezmifioval (aZ na drobné slovni
narazky) projevy nacionalismu, nenavisti ¢i agrese mezi samotnymi Jugoslavci, a to jak béhem
existence Titovy Jugoslavie, tak ani na zac¢atku 90. let. Vypovédi naratort by tedy potvrzovaly
kritiku teorie ,,bezpec¢nostniho dilematu®, nebot jejich vypovédi potvrzuji vykonstruovani a
naslednou instrumentalizaci tohoto fenoménu, tedy tezi, Ze bezpeCnostni dilema bylo
symptomem konfliktu a nikoli jeho pii¢inou.*”®> Naratory byly naopak zminovany formy
vzdjemné mezietnické pomoci nejen v rdmci smiSenych rodin, ale 1 v ramci pfetrvavajicich
pratelskych vztahti, a to dokonce i béhem samotného vale¢ného konfliktu. K zachovani
mezietnickych pratelstvi a pomoci doslo i po vélce, Zddny z naratorti nezminil ztratu ptatel ¢i

rodinnych pfislusnikl z ditvodu etnické nendvisti.

491 COHEN J. Lenard, DRAGOVIC-SOSO, Jasna (Ed.) State Collapse in South-Eastern Europe: New Perspectives on
Yugoslavia’s Disintegration. Central European Studies,Purdue University Press. 2007. ISBN 978-1-55753-461-3
2DYRSTAD, Karin. Afier ethnic civil war: Ethno-nationalism in the Western Balkans. Department of Sociology and Political
Science, Norwegian University of Science and Technology (NTNU) & Centre for the Study of Civil War, Peace Research
Institute Oslo. 2012

493 Viz ptedevsim: GAGNON. The Myth of Ethnic War; Kritiku bezpe¢nostniho dilematu 1ze nalézt také v: KAUFMAN, Stuart
J. Modern Hatreds: The Symbolic Politics of Ethnic War. Ithaca: Cornell University Press, 2001, pp. 9-10; a také: VUJACIC,
Veljko. ,, Perceptions of the State in Russia and Serbia”, pp. 168—171. (In DRAGOVIC-SOSO, 2007)
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Velmi zajimavé bylo také zjisténi, ze se ex-Jugoslavci schdzeji pravidelné pfi riznych
prilezitostech v riznych zemich Evropy, a to v poctu nékolika desitek az stovek lidi, potadaji
Skolni srazy a udrzuji $ir$i transnaciondlni kontakty. Vypovédi naratorti by tedy v souhrnu
podporovaly teze nekterych historikd, ze jugoslavské valky v 90. letech byly mirumilovnym
multietnickym komunitdm vnuceny zvenci a nasili, které provazelo rozpusténi Jugoslavie, bylo
strategickou politikou elit.*** Dostupné studie také tvrdi, Ze v souvislosti s ndboZenstvim se
nejednalo ani tak o pfedchozi existujici nekompatibilitu rozdilnych konfesi, ale pfedev§im o
vyuziti naboZenstvi riiznymi narodnimi elitami k rozStépeni spolecnosti a podpory
antagonistickych identit,**> coz naratofi také zminili jako dileZitou skute¢nost a k ¢emuz dle
naratori dochéazi ve velké mife 1 v souasném post-jugoslavském prostoru. V souvislosti s
rozpadem federace dale naratoti také zcela shodn¢ vyjadiili presvédCeni, ze zdjem na rozpadu
Jugoslavie (a zniCeni titoismu) formou uméle vyvolaného vale¢ného konfliktu méla néktera ze
svétovych mocnosti. Zadny znich ale nejmenoval a nechtél jmenovat konkrétniho
zahrani¢niho Cinitele ¢i stat, a to ani na zakladé pfimého dodatecného dotazu.

Téma zabijeni, etnickych Cistek a valecnych zlo¢int zlstalo béhem rozhovora ze strany
naratordi zcela opomenuto, stejné jako liceni tragickych vale¢nych osudii z okruhu vlastnich
rodin ¢i lidi z blizkého okoli. J4 sama jsem toto téma také ponechala zaviené, nebot’ vale¢né
udalosti a etnické Cistky nebyly primarnim zaméfenim mého vyzkumu a nechtéla jsem
vystavovat naratory stresovym ¢i traumatickym situacim. V prubéhu rozhovort doslo
k n€kolika momentim, kdy bylo naratory zminéno vysidlovani, zakaz prace ¢i volného pohybu
obyvatel minoritnich etnickych skupin, naratofi mluvili vSak pouze obecné a nekonkrétné.
Tomuto tématu se naratofi zfejmé zcela zamérné vyhnuli proto, Ze nechtéji oZivovat udalosti,
které jsou dodnes v post-jugoslavském prostoru udrzovany v povédomi vetejnosti jako zaklad
nacionalnich politik vzniklych stati, a také z vySe zminéného diivodu, Ze naratofi z rozpoutani
valky vini politické (narodni ¢i mezindrodni) Cinitele, ne samotné ndrody ¢i piisluSniky
uréitych etnickych skupin. Navzdory skutecnosti, Ze se Jugoslavie oficidlné rozpadla
v dasledku obc¢anské valky ,,vSech proti vSem®, idea jugoslavismu a jugoslavska identita
dodnes pieziva vramci diaspor, smiSenych rodin a prtatelskych svazkl, které zustaly
zachovany. Naratofi se citlivym a kontroverznim (historickym, politickym ¢i naboZenskym)

tématiim snazi zcela vyhybat a zamétuji se na fenomény, které je spojuji.

94 GAGNON, V. P. The Myth of Ethnic War, op. cit., pp. 7. Viz také autortv ptispévek: “Ethnic Nationalism and International
Conflict: The Case of Serbia” International Security, Vol. 19, No. 3, 1994-95, pp. 130-66. (In DRAGOVIC-SOSO, 2007)
95Viz odkaz 170, s. 38, kapitola 4.1 Teze ,,longue durée* (dlouhého trvéni): ddvna nendvist, civilizace, impéria
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Otazky na strukturovany rozhovor

Miizete mi Fict néco o svém Zivote?

Jaky je vas etnicky pivod?

Miuizete mi Fict néco blizsiho o rodiné, ze které pochazite?

Kolik let Vam bylo, kdyz jste odesel/la z byvalé Jugoslavie?

Odchazel jste sam, nebo s nékym?

Byla Praha cilovou stanici, nebo jste sméroval jinam?

Jaké byly zacdtky Vaseho Zivota v Ceské republice?

Jaké bylo prijeti ceskou spolecnosti v 90. letech?

Naplnila se Vase ocekavani a predstavy? V cem ano a v ¢em ne?

Jak byste charakterizoval sviyj Zivot v Ceské republice?

Jak zpétné reflektujete své rozhodnuti usadit se v CR?

Patfi do okruhu vasich pratel vétsinou ex-Jugosldavci, nebo Cesi?

Jak casto a pri jakych prileZitostech se s ex-Jugoslavci schazite?

Je pro Vas komunita byvalych Jugoslavcii dulezita? Co pro Vas tato komunita znamend?
Jak jste vnimal rozpad Jugoslavské federace v 90. letech a jak tuto historickou udalost
reflektujete?

Jak byste popsal situaci béehem rozpadu Jugoslavie a behem obcanské valky?

Co povazujete za priciny rozpadu Jugoslavie?

Jak zasahla valka vas zivot a Zivot vasi Sirsi rodiny?

Byl podle Vas tento valecny konflikt nevyhnutelny?

Byl podle Vas nevyhnutelny rozpad Jugoslavské federace?

Jaky je vas nazor na Tita?

Jak vzpominate na situaci v Jugoslavii po Titové smrti a pred vypuknutim valky?
Jaké bylo vase detstvi a mladi v byvalé Jugoslavii?

Jaky je vas nazor na titoismus?

Jak moc se zménil Zivot ve statech byvalé Jugoslavie (v Bosné) po obcanské valce a rozpadu
federace?

Jak casto se do byvalé Jugoslavie vracite?

Zachovavate jugoslavské tradice a svatky? Jsou tyto svatky jednotné pro vSechny ex-
Jugoslavce?

Jak vypada situace dnes po téemer triceti letech?

Patri mezi Vase nejblizsi pratele lidé z Bosny, nebo z jinych statii byvalé Jugoslavie?
Planujete se na Balkan trvale nebo cdstecné vratit?

Povazuji se vase deéti za Cechy? Jak vase déti vnimaji sviij balkansky pivod?

Jak si vysvétlujete, Ze byvali Jugoslavci tvori jednotnou diasporu?

Jak vypada interakce clenit Lastavice?

Jakym cinnostem se v ramci Lastavice vénujete?

Planujete se v budoucnu na Balkan vratit?

Co se tyka vasi identity, jak se dnes po témér tiiceti letech v Ceské republice citite?
Povazujete se za jugonostalgika?
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