Posudek vedouciho

Hamoudova, Barbora, Dvé Jugoslavie: jedna ztracend, druhd vysnéna. Valecny konflikt a
rozpad Jugoslavské federace z perspektivy jugoslavské emigrantské komunity v Ceské

republice, FHS 2023.

Diplomovou praci Barbory Hamoudové jsem pievzal v pokrocilém stavu rozpracovani, ¢imz
ma uloha vedouciho prace byla pon¢kud limitovana, a omezila se vlastné jiz jenom na ty
navrhy Uprav, které se netykaly zasadnich problému, jako struktury textu ¢i hypotéz, ale spiSe
dil¢ich — vesm¢s interpretativnich — aspekta.

Podoba textu je proto z velké casti vysledkem samostatné diplomant¢iny prace, a nutno dodat,
7e se jedna o vysledek uspokojivy. Diplomantka, kterd se oznacila ve vztahu ke svému tématu
za (Caste¢nou) insiderku, predlozila vyspélou zavérecnou Skolni praci vyznacujici se velkym
zaujetim, propracovanou metodologii (jadrem je oralné-historickd metoda, pficemz teoretické
ukotveni hleda diplomantka pfedevsim v textech L. Abrams a A. Portelliho) i pfesvéd¢ivou
znalosti historického kontextu, po ¢emz pak nasleduje vlastni analyza a intepretace autorkou
nato¢enych rozhovorda.

Navzdory zjevné piijatelnosti textu bych dal komisi k diskuzi dva aspekty textu:

1. Nazvem i zékladnim nastavenim diplomova prace jasn¢ pravi, ze se bude jednat o
vyzkum ex-jugoslavské emigrantské komunitu jako celku, pravdou vsak je, Ze jaddrem
textu neni kvalitativni analyza a interpretace ,,eX-jugoslavské* zkusenosti, ale vylu¢né
(Ctyfi) ,,ex-bosenské®; navzdory pestrému etnickému (leckdy dosti smisenému)
puvodu Ctyt nardtora se totiz pokazdé jedna naratory pochazejici z uizemi Bosny a
Hercegoviny; jisté by stalo za ivahu, do jaké miry Ize v daném ptipad¢ hovofit o ,,ex-
na Sir$i — syntetizujici — pojednani;

2. S predchozim bodem souvisi to, ze diplomova prace disponuje velmi dlouhou pasazi
prevypravujici d€jiny ex-jugoslavského tizemi od prvni svétové valky po Daytonskou
dohodu (témef dvacet stran); vécné proti této Casti nelze mit namitky, diplomantka, jak
Jiz bylo fe€eno, tu prokéazala znalost patfi¢né odborné literatury, nicméné by podle
mého soudu stalo za ivahu vyrazné zestihleni této ¢asti a zacileni na nejnovéjsi déjiny,
které koresponduji s Casovym vymezenim vlastni diplomové prace;

Tyto diskutabilni body se ovsem tykaji obecnéjsiho strukturovani textu. K nim by bylo mozno

pfifadit i n€které dalsi, mensiho vyznamu, ale diskutabilnost diplomové prace ve velké vétSing



odpada ve chvili, kdy se diplomantka za¢ne vénovat rozboru ji nato¢enych rozhovori. Tato
Cast prace — zhruba feceno jeho druha polovina — je nadstandardni analyzou, ke které bych
m¢él jednu jedinou poznamku, a tou je skutecnost, ze navzdory tomu, Ze diplomantka vénuje
jednu podkapitolu své prace otazce traumatu (Trauma a eticky aspekt vyzkumu v oralni
historii), v samotnych rozhovorech tato otazka, ktera se lidi nucenych vyrovnavat se s valkou
ve své zemi puvodu, neobjevuje. Autorka jen v zavéru konstatuje, ze toto téma nechala
zaviené, protoze nechtéla své naratory vystavovat stresovym situacim ¢i traumatickym
situacim (s. 116). Na stran¢ druhé konstatuje — rovnéz v zavéru (S. 113) —, Ze jeji naratofi ,,dle
vSeho* neprosli vysokou mirou valecné zkusenosti, nebot’ jejich vypravéni neobsahovala
liceni extrémné traumatizujicich valecnych zazitka. Myslim, Ze by tuto otdzku stalo zato vice
projasnit, nez ji uzaviit takto ambivalentnimi (ne-1i protichidnymi) vyroky, protoze pro¢ toto
téma nechal zaviené, jelikoz nechtéla své naratory vystavovat traumatickym situacim, kdyz
soucasné¢ tikd, Ze jeji naratofi dle vSeho neprosli extrémné traumatickymi situacemi?
Zaveérem feceno, diplomova prace Barbory Hamoudové je po vSech strankach pfijatelnd a na

dle prib&hu obhajoby ji navrhuji hodnotit bud’ stupném 1 (vyborn¢), nebo 2 (velmi dobie).

V Praze dne 17. ledna 2023
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