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Diplomovéa prace Barbory Hamoudové zarocuje autor¢in zajem o problematiku balkanského
konfliktu a rozpadu nékdejsi Jugoslavie a jeji osobni zkuSenost s Zivotem v taméjSim
prostfedi, konkrétné¢ na uzemi a oblasti Bosny a Hercegoviny. Ackoliv na dané téma
Vv uplynulych desetiletich vzniklo obrovské mnozstvi specializovanych studii i syntéz, podle
mého soudu je volba tématu St'astnym krokem, nebot’ v sobé snoubi pojednani o nejnovéjsich
d&jinach Balkanu, ale také o Zivoté ex-jugoslavské komunity v Ceské republice.

Z metodologického hlediska se autorka opira predev§im o postulaty oraln€historického
vyzkumu, zejména s akcentem na interetnicky a dilem také post-konfliktni vyzkumny aspekt.
Segment metodologické literatury k problematice oraln¢historického vyzkumu z oblasti
rozpadu Jugoslavie a Balkanu by mohl byt urcité bohatsi, nicméné pro ucely diplomové prace
se mi jevi jako akceptovatelny. Za pozitivni skutecnost vnimam také to, ze se autorka
pokusila vyrovnat salesponi dil¢im segmentem sekundarni odborné literatury, ktera je
balkanisticky specializovana a je jak tuzemské, tak i zahrani¢ni provenience (piedevsim
anglofonni). Mirnym zklamanim pro mé pak je skutenost, Ze autorka navzdory tomu, ze
pravdépodobné je — piedpokladam — schopna pasivné porozumét fadé mistnich jazykt
balkanské oblasti, pon€kud stiidmé vychazi také z této sekundarni literatury, ackoliv i na
prazské puad¢ je titull ve specializovanych knihovnach (FF UK, FSV UK, Slovanska
knihovna NK, nebo Knihovna HIU AV CR) dostatek. Za pozitivni povazuji také autoréino
vyuziti a alespon elementarni zhodnoceni nékterych dosavadnich absolventskych praci a
elektronickych zdroju.

Za hlavni pfinos prace povazuji autorcin badatelsky pocin v podob& nato€eni Ctyt
oralnéhistorickych rozhovort s ex-jugoslavskymi obcany (dva muzi a dvé zeny), ktefi se
usadili v CR. Vzhledem k tomu, Ze rozhovory vznikaly jesté v dobé pandemickych omezeni,
chtél bych autorce polozit otazku, do jaké miry tato mimotadna situace celkoveé ovlivnila jeji
vyzkum?

Samotna struktura prace se mi jevi jako promyslena a adekvatné pojata vzhledem ke
zvolenému tématu a velmi ocenuji autor¢inu snahu celé vyzkumné téma co nejvice zasadit do
kontextu dosavadniho odborného poznani, at’ jiz historického, tak dilem i politologického, ¢i
historicko-antropologického. Vzhledem ktomu, ze téma balkanskych valek a rozpadu
Jugoslavie dodnes predstavuje téma velmi citlivé a znacné polarizujici, proto se mi tato snaha
jevi jako velmi potfebna a dualezita. Vlastni analyticko-interpretacni cast, kde autorka
zhodnocuje své znalosti nabyté v pribéhu studia, povazuji pomérmné zdatfilou, byt pomérné
uzky vzorek naratorti pochazejicich piivodem z izemi dnesni Bosny a Hercegoviny dle mého
soudu pon¢kud zuzuje moznosti jeji interpretace. Osobné zde také postradam poskytnuti
hlubsiho vhledu do problematiky ex-jugoslavské komunity a jejiho ,,krajanského* hnuti v CR,
coz je prekvapivé i vzhledem ktomu, ze tento aspekt tvoii jeden z pomysinych pilifa
autor¢iny diplomové prace. Chtél bych proto polozit autorce tyto otazky:

<
-

-zdali vysledovala pii svém terénnim vyzkumu a rozhovorech s naratory néjaka citliva,
dokonce tabuizovana témata?

-zdali v CR existuji néjaké krajanské organizace sdruzujici ex-jugoslavské obdany ¢&i
potomky, které se orientuji spise ,,statné-nacionalisticky* a jak je naratofi vnimaji?

-zdali v rozhovorech zaznél nazor na budoucnost nastupnickych zemi, ptipadné na potencialni
,,sblizeni* ex-jugoslavskych republik a oblasti (napf. v ramci ptipojeni k EU)?



Samotna prace je sepsana na velmi solidni urovni, velmi ¢tivym stylem a z formalniho
hlediska se autorce podafilo stvofit kvalifika¢ni text na velmi solidni Grovni, ovSem nikoliv
bez viditelnych vad. Za problematicky aspekt — vznikly pravdépodobné nepozornosti, ¢i
nedostatkem casu pred odevzdanim findlni verze prace — povazuji neuvadéni celé fady titula
citovanych v textu nasledné v seznamu pouzitych prament a literatury (namatkou viz napft.
Horvat, B., Kosovsko pitanje...; Ramet, S., Nationalism — pozn. 240, s. 52; Krejc¢i, P., Eight
Fragments... - pozn. 260 na s. 59; Grodach, C., Reconstituting...; Prodanovic, M., Regional
wars...; Urasovic, A., Ideology...; Carabelli, G. et al., Challenging... — pozn. 368 na s. 86).
Jako pon¢kud matouci se také jevi uvadeéni dil¢ich kapitol, které byly vydany v ramci jednoho
knizniho souboru (napf. kolektivni monografie), v zavéreCném seznamu pouzité literatury.
Objevuji se zde také ptipady, kdy autorka ve svém seznamu uvadi ty knihy, které jsou jen
citovany jinymi autory (zejména Dragovic-Soso, Klusacek, Tylova, Columby, Henig). Tento
zpusob citovani vnimam dilem jako hyperkorektni, dilem jako zbytecny, nebot U
kvalifika¢nich praci mé byt uvadén vycet pramenil a literatury, s nimiz doty¢na opravdu
pracovala (a ptipadné sekundarni citace maji byt uvedeny pouze v poznamkach).

Vzhledem k vySe pojednavanym skute¢nostem se domnivam, ze autorka ve své praci
prokazala, ze je schopna samostatné badatelsky pracovat a vtélit vysledky tohoto tvirciho
procesu do seridzné pojatého a védecky sepsaného pojednani. Proto praci — navzdory
nékterym jejim diléim nedostatkiim — doporucuji k obhajobé a navrhuji stupent hodnoceni na
stupni velmi dobfe (2).
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