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1. Aktualnost (novost) tématu

Pravni odpovédnost tietich 0sob vykonavajicich dohled nad détmi zejména v ramci
volnocasovych aktivit piedstavuje z praktického hlediska velmi vyznamné téma. Pravni
povédomi naznacenych 0sob pfitom Casto neni piili§ rozsahlé. Na aktualnosti praci pridava také
neddvnd novelizace obcanského zakoniku tykajici odpovédnosti za Ujmu zpisobenou
nezletilym. Systematické a ptehledné pojednani o této problematice, které vyjasiiuje nékteré
otazky a ma rovnéz edukacni potencial, je tak tfeba jednoznacné piivitat.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma je pomérn¢ narocné, nebot’ vyzaduje porozumeéni tématu, jez je v nékterych aspektech
nesnadno uchopitelné, a to nejen z hlediska jeho pravni Gpravy a piislusné judikatury, ale také
hlubsiho teoretického zazemi i praktickych konotaci. Diplomantka pouzila predev§sim metodu
analytickou a deskriptivni.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Text je ptehledné a jasné Clenén, jeho struktura je logicka, jednotlivé pasdze na sebe
systematicky navazuji. Prace je rozdélena do tii rozsahlych kapitol. V prvni kapitole jsou
vymezeny zékladni pojmy a koncepty, druhd kapitola je vénovéana analyze institutu rodi¢ovské



odpovédnosti a ve tieti kapitole se diplomantka vénuje samotné problematice civilni
odpovédnosti tietich osob za ijmu vzniklou ditéti ¢i zptisobenou ditétem.

4. Vyjadreni k praci

Prace je po odborné strance s ohledem na pozadavky kladené na préci tohoto stupné spise
nadstandardni. Rozsahem jde o praci primérnou. Diplomantka vypracovala kvalitni analytické
pojednani o relevantnim tématu, kdy vhodné a ptehledné utfidila platnou pravni Gpravu a
souvisejici judikaturu pfi zasazeni do teoretického kontextu a zohlednéni praktickych aspekti
problematiky. Autorka prokazala znalost relevantnich pravnich piedpisi, judikatury i odborné
literatury.

5. Kritéria hodnoceni prace

Diplomantka jako cil prace stanovila
Splnéni cile prace ,;yozbor zikladniho pravniho vztahu rodice
a ditéte, vymezeni jejich vzajemnych prav
a povinnosti, popsani konceptu pieneseni
téchto na tfeti osobu a jeji nasledné
odpovédnosti“ pfi analyze nejvyznamnéjsi
souvisejici judikatury (s. 1). Tento cil byl
naplnén.

Neni divod pro pochybnosti o
Samostatnost pii zpracovani tématu veetn€ | qymostatném postupu  diplomantky pfi
zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi | yyporacovani prace. V préaci jsem nenasel

zadné znamky plagiatorstvi.

Struktura prace je logicka a z formalniho
Logicka stavba prace hlediska vhodna.

Diplomantka vyuzila solidniho mnozstvi
Prace se zdroji (vyuZiti cizojazyénych pramen®l zahrnujicich pravni ptedpisy,
zdrojit) veetné citaci odbornou literaturu i rozsahlou judikaturu
(vCetné¢ judikatury ESLP). Zahrani¢ni
(zejména anglickojazy¢né) prameny jsou
vyuzity spiSe jen sporadicky, s ohledem na
pojeti prace zaméiené na analyzu ¢eského
préava to vSak nepovazuji za nedostatek.

V seznamu zdrojit se misty objevuji
prameny, které nejsou v praci nikde
citovany ani na né Vv textu prace neni
vyslovné odkazano. S ohledem na celkovy
rozsah pramenil to neni zasadni problém,
bude vSak vhodné, pokud diplomantka




tento dil¢i nesoulad v prubéhu obhajoby
presvédcive vysvetli.

Préci prostupuje zdafila analyza zvolené¢ho
Hloubka provedené analyzy (ve vztahu tématu odpovidajici Grovni diplomové
k tématu) préce.

) Graficka uprava prace je velmi dobra.
Uprava prace (text, grafy, tabulky) Ocefiuji mj. piehledné vysvétleni a shrnuti
dil¢i problematiky odpovédnosti za jmu
zpusobenou ditétem v tabulce na s. 37.

Jazykova 1 stylistickd Urovenl prace je
Jazykova a stylisticka troven dobra, prace je ¢tiva a srozumitelna. Misty
¢tivost lehce snizuji ptili§ dlouhé odstavce,
coz je ovSem do zna¢né miry vyrovnavano
vydafenou stylistikou. S pravni
terminologii diplomantka pracuje spravné.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé
Doporuceni/nedoporuceni priace Praci doporucuji k ustni obhajobé
k obhajobé s predbéZnym hodnocenim vyborné.

Rozved'te prosim, zda a pfipadné jaké zmény de lege ferenda by podle Vaseho nazoru v daném
kontextu pfispély ke zvySeni pravni jistoty a spravedlivému fesSeni relevantnich ptipadi.
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