POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno studenta: Bc. Daniel Karas
Nazev prace: Testovani modelu pro predikci vysledku tenisovych utkani

Cil prace: Konstrukce jednoduchého a snadno pochopiteiného modelu predikce vysledk
tenisového utkani

Celkové hodnoceni prace:

podpriimérna primérna nadprdmérna (uvedte)
Celkova narocnost prace nadprlimérna
Prakticka/teoreticka vyuZitelnost zpracovani nadpriimérna |

Dilci kritéria hodnoceni prace:

vyborné - velmi dobie - dobre - nevyhovujici  (uvedte)
Stupen splnéni cile prace vyborné

Logicka stavba prace vyborné

Rozsah a relevance teoretické Casti vyborné

Relevance literarnich zdrojt a zp(isob jejich citovani vyborné

Adekvatnost pouzitych metod velmi dobfe

Rozsah, hloubka a preciznost vysledk{ prace vyborné

Formalni Uprava prace vyborné

Gramatika a stylistika velmi dobfe

Hodnoceni prace:

Velmi peclivé a promyslené vypracovana diplomova prace se sklada ze 7 kapitol
véetné podrobného zaveru.

Stupen splnéni cilt prace: Cil, tj. konstrukce jednoduchého a snadno
pochopitelného modelu predikce vysledki tenisového utkani byl splnén.

Logicka stavba prace: Diplomkova prace ma logickou strukturu a postupuje od
jednodussich modeli ke slozitéjSim.

Rozsah a relevance teoretické ¢asti: Teoreticka ¢ast prace je vysvétlena na 49
stranach a je dostatecna.

Relevance literarnich zdroju a zpusob jejich citovani: autor diplomové prace
pracoval s vice nez 40 zdroji; zdroje by mohly byt o¢islovany.

Adekvatnost pouzitych metod: Vybér metod je mozny, jsou i dal§i moznosti.



Rozsah, hloubka a preciznost vysledkl prace: Diplomant ziskal ptivodni
vysledky, publikovatelné v mezinarodnich ¢asopisech.

Formalni uprava prace: bez piipominek.

-

Gramatika a stylistika: Zde by autor mohl na nékterych mistech volit vhodné&;jsi
stylistické formulace.

Diplomant prokazal dobrou znalost matematickych metod a schopnost je
aplikovat originalnim zptisobem.

Piipominky:

Doporucuji upustit v odborném textu od uziti ,JIch formy®, ktera zbytecné

akcentuje subjektivni pohledu autora.

Pri premysleni, jak model vylepsit jsem omezeny.. (str. 61) ¢i Tyto velké
turnaje jsem vybral ( str. 67), 1épe v odborném textu pouzivat trpny rod ¢i
ptripadné plural (jsme omezeni, byly vybrany).

Nadbytecny popis pravidel tenisu, ktery s tématem prace nesouvisi a ¢tenafi ho
preskoci (str. 14 je).

Velké mnozstvi tabulek (i celostrankovych) a obrazku v samotném téle
diplomové prace pusobi dojmem, Ze si student usnadiuje praci, coz je Skoda,
protoze samotna prace je kvalitni a ambiciézni a snaha nahliZzet na sportovni
disciplinu optikou statistiky a matematiky je vramci fakulty originalni a
zaslouzi respekt.

Otazky k obhajobé:

Z jakého duvodu vybral autor pravé metodu Low-level point model?

Je mozné metodu Low-level point aplikovat i na jiné druhy sportl a sportovnich
udalosti (napf. pro predikci vysledkii MS v hokeji ¢i fotbalu v lofiském roce)?

Autor zminuje, Ze pii zpracovani dat doslo k pouceni se z nékterych zbyte¢nych
krokd (str. 61), o jaké chyby konkrétné slo a k jakému ponauceni dospél?

Je mozné pro predikci vyuzit umélou inteligenci s hlubokym u¢enim?
Navrzeny klasifikacni stupen: vyborné

Prohlasuji, Ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu ke studentovi/studentce.
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Jméno oponenta
Mgr. Jakub Stédron, Ph.D.



