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Klinicky vyznamneé variace
v oblasti ruky a predlokti

1. Uvod
Pfedlozena dizertace se skldda ze dvou oddild: prvni &dst ma textovou podobu a ma
rozsah 129 stranek. Nejrozsahlejsi prvni kapitolu tvofi Literarni piehled (66 stranek),
za niZ nasleduji podstatné kratsi druha — Cile prace a hypotézy, tieti — Metodologie
vyzkumu, ¢tvrtd — Vysledky, patd — Diskuse, Sestd Zavér, sedma a osmé — Shrnuti
Cesky a anglicky, devata — Literatura, desata — Seznam autorovych publikaci a
jedendcta — Prilohy. Tato posledni kapitola tvoii druhou cdst dizertace, ma rozsah 80
stranek, na kterych autor prezentuje Sest svych publikaci, uvefejnénych v éasopisech
s IF, a pét Ceskych rukopist, evidentné dosud nepublikovanych.

2. Podrobnéjsi hodnoceni

a) Préce je napsana dobrou ¢estinou a p&kné se ¢te. Roz&lenéni obsahu do uvedenych
kapitol je pfehledné a srozumitelné. Jiz z Uvodu je patrné, Ze autor si zvolil ke své
systematické védecké praci téma, které je obsahlé a mimofadné vyznamné jak
z hlediska klasické popisné a topografické anatomie, tak z pohledu klinického,
pfedev8im v traumatologii a plastické, rekonstrukéni a replantaéni chirurgii.

b) Jiz uvodni Literarni pfehled dokazuje, o jak obsahlé téma se jednd, byt’ se zabyva,
zjednoduSené feceno, ,,pouze* analyzou variability vybranych kosti, svalii, cév a
nervii ruky, zdpésti, predlokti a lokte. Pro detailni vysvétlovani uvedené
problematiky totiZ autor shromazdil celkem 387 citaci, v uctyhodném &asovém
rozp€ti od prvni tietiny 18. stoleti (Albinus 1734), pies prace slavného &eského
rodédka a petrohradského anatoma Wenzela Grubera (1814-1890) aZ po sou¢asnost.

¢) Rozvrzent cilii prace a jejich metodologické FeSent je v souladu jak s aktualnosti
tématu, tak i s moZnostmi autorova pracovisté. Pouzité metodiky vyzkumu —
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nepochybné velmi uzite¢né a spolu s dokonalou obrazovou dokumentaci
piesvéd¢ivym zpusobem predkladaji ziskané vysledky jak anatomtm, tak i viem
zainteresovanym klinikam.

Kvalita a hodnoty autorovych publikaci: v seznamu praci, patficich do podkladii
dizertace, autor uvadi celkem sedm titulti z let 2019 — 2022, v nichz byl 5x prvnim
autorem. Z toho jich Sest vy$lo v ¢asopisech s IF, jehoz sumarni hodnota &ini 7,80,
pfi CemzZ $est Casopisti mélo IF pres 1,0 a kvartily Q2 — Q4. Ve druhém seznamu
jsou uvedeny autorovy publikace, které nepatFi k podkladiim dizertace: jde o 14
titul( z let 2019 — 2022. Osm z téchto publikaci vyslo v ¢asopisech s hodnotou IF
ptes 1,0 a souborna hodnota IF vSech uvedenych ¢lankd ¢ini 30,934. V uvedeném
souboru praci byl dr. Kunc 4x prvnim autorem.

Negativa prdce: bylo by hrubé nekolegialni nezminit také zjisténé negativni
aspekty dizertace: 1. asi 1,5% citaci uvedenych v textu chybi v Seznamu literatury
(na druhé stran€ — a to je ovSem hodnoceni pozitivni — Zadna z praci citovanych

v Seznamu, nechybi v textu); 2. asi v 6,5% byly nalezeny diskrepance mezi roky
publikact v textu proti Seznamu praci; asi 5% drobnych chyb koneé&né tvoii drobné
preklepy v textu difuzné, a rovnéz nedusledna chronologie téch praci v Seznamu,
kde je vicekrat uveden jako prvni stejny autor (nasleduje obtizné hledani). Zcela
zodpovédné ovSem soucasné prohlasuji, Ze nalezené drobné chyby nijak nesnizuji
dobrou ptehlednost celé prace a jsou proto naprosto bezpodstatné.

Na konci svého posudku si dovoluji piedloZit autorovi dvé otdzky:

1) Které ze ziskanych poznatkt lze vyuZit v chirurgické praxi jiZz nyni?

2) Jaky ucel ma t&ch pét rukopisi, zafazenych do kapitoly 11. ,,Seznam pfiloh*?

ZAVER

Na zéaklad€ provedeného zhodnoceni predloZené dizertaéni prace si oponent dovoluje
prohlasit, Ze podle piedlozenych vysledki je MUDr. Kunc velmi dobrym védeckym
pracovnikem, ktery ma vyborné zkuSenosti nejen v na$em rutinnim morfologickém vyzkumu,
ale i ve spolupraci se zahrani¢nimi pracovisti. Je nesporné, Z¢ je schopen samostatné védecké
préce na nejvyssi trovni, ale souc¢asné i kooperace v §ir§im autorském kolektivu. Jeho
piedloZen4 dizerta¢ni prace mé vysokou odbornou hodnotu, a tudiz zcela napliiuje viechny
naroky, stanovené zakonem k ziskani titulu
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