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Abstrakt

Prace predstavuje Vaclavské namésti jako prostor symbolického vyznamu pro
ceskou spolecnost. Historicka perspektiva napomaha porozumeéni vyvoje mista a
jeho jedinecného postaveni. Soucasny prostor je predmétem komodifikace v
oblasti turismu. Oficidlni pamét’ je v tomto prostoru reprezentovana skrze verejné
historické vystavy a ritudly spojené se sametovou revoluci. Tato pamét je v
kontextu valky na Ukrajin¢ aktualizovana na boj za demokratické hodnoty.
Protesty a manifestace konané na ndmésti v souvislosti s valkou vyjadiuji identitu
Ceské spolecnosti z pozic establishmentu a disentu. V préci jsou tyto rozpory
zkoumany skrze spole€na témata — strach a valka, nendvist a solidarita, cenzura a

dezinformace.

Kli¢ova slova

Véclavské namésti, komodifikace, pamét’, ritudl, demonstrace, valka, identita,

spolecnost, ideologie, propaganda



Abstract

The subject of the thesis is a representation of Wenceslas Square as a space of
symbolic importance for Czech society. Historical perspective is conducive to
understanding of such unique status. Contemporary space is a subject of
commodification in the tourism area. Official memory is represented via public
historical exhibitions and rituals connected to the Velvet Revolution. This memory
is being updated in context of the war in Ukraine as a fight for democratic values.
Protests and manifestations, happening at the square, express the identity of Czech
society with connection to the war from positions of establishment and dissent.
Within the thesis the contradictions are being examined through common topics -

fear and war, hate and solidarity, censorship and disinformation.
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1. Uvod

Vaclavské namésti je symbolické misto v Ceské republice. Jeho rozloha,
historie a geografické umisténi nejen v centru hlavniho mésta, ale i v dostupném
centru malé republiky, z n&j déla pfimo poédium pro politické vyjednavani. Je to
hlavni misto demonstraci, které ¢asto probihaji i v jinych méstech republiky, ale
zarodek, ustfedni aktéfi a online pfenos je vzdy z tohoto mista. Pokud je
demonstrace naptiklad na Palackého namésti, kde se svolavaji bez ohlaSeni, vzdy
se jedna o mensi, socialné uzsi shromazdéni, jehoz tématem je jednotliva udalost
¢1 zmeéna. Pokud se demonstrace kona na Letné, znamena to, ze jiz méla zaklad
na Vaclavském namésti a bylo tieba ji rozsifit na vét§i prostranstvi pro vétsi
publikum. V pfipadé Staroméstského ndmésti se demonstrace tykaji spiSe
kulturni sféry nez politické. Demonstrace pied Utadem vlady Ceské republiky
jsou zacileny na konkrétni lidi a akty a také maji Casto oporu v prostoru
Viclavského namésti.

Samotné misto se stalo vykladni skfini turismu a obchodu. Prostor v
posledni dobé prosel rekonstrukci, kterd slouzi predev§im mistnim obchodnim
zajmum. | akce kiestanské tradice, vanocni, velikono¢ni a svatovaclavské trhy
nemaji na misté svoji vefejnou podporu, protoZze vétSina Prazant se stejné namésti
vyhyba. Tato tradice ztratila na své autenti¢nosti a slouzi mistnim komerénim
zajmum.

Zaroven je namésti vzpominkovym a pietnim prostorem. Pamét’, ktera je
na misté oZivovana, se tyka statnich svatkti — 28. fijna, Dne vzniku samostatného
ceskoslovenského statu, a 17. listopadu, Dne boje za svobodu a demokracii.
Potéadaji se zde vzpominkové akce na vyznamné dny boje proti komunistickému
rezimu, a to 21. srpna, kdy si lidé pfipominaji okupaci vojsky VarSavské smlouvy,
nebo 16. ledna — den, kdy se v roce 1969 v horni ¢asti Vaclavského namésti upalil
Jan Palach. Ptestoze na Vaclavské namésti usti ulice Opletalova, odd€lené oslavy
na pocest Mezindrodniho dne studentstva spojené se vzpominkou na pohieb
studenta Jana Opletala a nacistickou okupaci se nekonaji a na oslavach pii
projevech 17. listopadu jsou zminovany spise ve vztahu k pozdéjsim udalostem.
Viclavské namésti je tedy mistem, kde se tvoii nebo pretvaii narodni identita,

popftipadé si ji lidé zde pfipominaji.



Tato prace se zabyva, jak jiz ndzev napovida, paméti a identitou, coz jsou
navzajem provazané entity naSeho mentalniho i socidlniho sebepojeti, které nelze
odd¢lit. Identita je utvafena na zakladé naSi paméti, pamét’ je pietvarena na
zaklad¢ nasi identity. Diky jedine¢né konstelaci pamétniho a identitotvorného
charakteru mista mizeme vyvodit Sir$i porozuméni ¢eské spolecnosti. V préci se
zamétuji na dva hlavni narativy — jazyk oficidlni a disidentsky — a jejich dialog,
ktery bude hlavnim motivem analyzy o déni ve spole¢nosti. K tomuto ucelu jsem
st vymezila tfi zdkladni témata, ktera otiasaji ¢eskou spolecnosti — strach a valka,
nenavist a solidarita, cenzura a dezinformace. Pfes rozpor mezi témito jazyky
muzeme nahlédnout pod povrch establishmentu a poodkryt ideologické procesy
nebo postupy v tvorbé vefejného minéni, tedy souhrnu ndzortt a hodnot, a
porozumét motivim takového jedndni. Tato price ma za ucel odkryt proces
konstruovani  ndrodni identity a manipulovani paméti pro potieby tvorby
spoleenského  souhlasu. Tyto dva jazyky zkoumdm prostiednictvim

etnografického vyzkumu, zucastnéného pozorovani a rozhovort.
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2. Teoreticka ¢ast

Igor Kopytoff nahlizi na komodity ne jako na neménné objekty smény, ale
jako na proces socidlni transformace komodity, jejiz studium nazyva socidlni
biografii véci. Z toho divodu piindsi koncept komodifikace, ktery uchopuje z
procesudlni perspektivy. Kopytoff argumentuje, Zze komodifikace je antikulturni
proces. (Kopytoft 1986, s. 73) Z toho diivodu je potieba vymezovat ve spolecnosti
sakralni oblast, kterda nemuze byt objektem smény. Takto naptiklad Vaclavské
namesti miZeme vnimat jako vefejny prostor, jako kulturni dédictvi ceské
spole¢nosti, ale zaroven je prostor prostfedkem pro zhodnocovani penéz téch lidi,
ktefi maji na nameésti své zajmy. MlUzeme zde pozorovat stiet vefejného a
privatniho zajmu.

Jako pfiklad komodifikace nadmésti mizeme uvést turismus. Doxey
predlozil iritacni schéma ve vztahu hostitelské spolecnosti a turisti - irridex, dle
kterého je mozné Cist, nakolik je spole¢nost a jeji okolnosti saturovany turismem a
jak se to projevuje ve vztahu mezi hostiteli a turisty. (Patova 2019, s. 132)

Pamét’ je jednim ze zakladnich pilift identity jak osobni, tak spolecenské
a historické. Maurice Halbwachs (1980) poprvé pouzil termin kolektivni pamét,
jiz  oznacil pottebu spolecnosti po sdilené minulosti, kterd by spolecnost
stmelovala. Identita v procesu vzpominani hraje ustfedni roli, protoze pravé v
jejim zajmu se pamét prehrava a ozivuje, ale i zapomina (Misztal, 2003, s. 50).
Pamét’ spoleCnosti  ndm udava sémanticky kod, mentdlni mapu sdilenou
kolektivng. Vytvaii univerzalni, fundamentdlni struktury pro nas zivot ve
spolecnosti (Connerton, 1989, s. 27) Pravé v paméti je obsazena kontinuita,
zvyky, konvence a fad spolecnosti, ve které Zijeme.

Badatelskym polem této prace je dilezité pamétni a symbolické misto
narodniho vyznamu. Z toho vyplyva, ze spravnou strategii pro zkoumani bude
zaméiit se na pamét oficialni, tedy tu pamét, kterd je implementovana shora.
Prostor pro kontrapamét’, tedy nastolovani nové paméti, identity, védéni té Casti
vetejnosti, kterd usiluje o zménu moci, neni poskytnut vzhledem k vyhrocenosti
situace. Pfesto mizeme pozorovat aktivni proces upeviiovani moci oficidlniho

diskurzu.



Dutlezitou souc¢ésti paméti je zapominani. Historikové ze své svrchované
pozice eliminuji nepohodlna fakta, ktera se nehodi do platného narativu.
Privilegiem historikli je jejich autoritativni postaveni, které jim dovoluje
konstruovat kénon, a zaroven je jejich pozice zpolitizovana. Je to predevSim
viditelné pfi zméné politického rezimu, historické rupture. Cim agresivnéji je
nucené zapomindni implementovano, tim totalitarn€j$i jsou aspirace rezimu
(Connerton, 1989). Ptepisovani historie a vytvafeni unitarni pameéti, jez jsou
zaloZeny na tom, co je spole¢nosti vnucovano jako pravda, popsal Orwell ve své
knize 1984 (2021, s. 44): ,,Kdo kontroluje minulost, kontroluje budoucnost: kdo
kontroluje pfitomnost, kontroluje minulost.*

Pamét’ se stava performativni skrze ritudl. Podle Connertona se jedna o

nedotknutelny kolektivni symbolicky text, do kterého je vlozen symbolicky
kapital. M4 mimeticky charakter a spojuje nas s minulosti. Ritudl je ,,pravidelna
akce symbolického charakteru, kterd soustfedi pozornost ucastnikli na ideové a
emociondlni objekty speciadlni vyznamnosti“ (Connerton, 1989, 44). Foucault
popisuje ritudl jako ceremonidl moci ve form¢ zkuSenosti, prozitku. Tim
vykonava svoji moc a predkladd zacastnénym pravdu. Formu v&déni pretvaii v
praktikovani moci. Takto moc produkuje realitu (Foucault, 2000). Skrze ritudly se
identifikujeme se spolecnosti a pfijimame jeji narativ.
Pisent pro Martu. Jedna se o novodobou ,,vynalezenou tradici“ (Hobsbawm and
Ranger, 1992), ktera nés spojuje s minulosti v jednotném, pokracujicim narativu,
legitimizuje status spoleCnosti a jeji vlady a spojuje zucastnéné v magickém
okamziku.

Ustavujicim prvkem nas$i narodnostni identity a statni pfisluSnosti je nas
pas €i obCansky priikaz. Pas nasi identitu potvrzuje a legalizuje. Jsou tam zapsany
nase soukromé udaje a také naSe obcanstvi. Tyto udaje jsou z pozice jurisdikce
jediné spravné o nas samych. Tyto idaje nam pomahaji zatradit kazdého obcana
do rluznych kategorii, na jejichz zdklad¢ pak jedname s doty¢nym jedincem
(Salter, 2015, s. 28) Pas nas identifikuje, zatazuje do urcité narodni spolecnosti.
Stat je nejvyssi autoritou, ktera na nas muze implikovat svoji moc, je garantem
naSich svobod a povinnosti a zaroven ma moc nas téchto svobod zbavit.

Z pohledu ustanoveni identity spolecenstvi je zakladni jednotkou nérod a

etnikum. Fenomén nacionalismu, ktery je v naSi dob& natolik vzity, az je
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naturalizovany, rozebird Benedict Anderson ve své knize Predstavovana
spolecenstvi. Podle Andersona se nacionalismus opird o mnohem star$i historii a
je myslenkovym prostfedkem 18. stoleti, kdy se zacaly utvatret narodni staty.
Navazuje jak na kulturné jazykovou tradici, kterd na misté existovala historicky,
tak na tradici o mytickém ptivodu. Koncept je kulturné-politicky, navazuje na
monarchii a pfetvaii spoleCnost na narod, jednotku politické organizace
soucasn¢ho celospolecenského usporadani (Anderson, 2008). Zakladnim pilifem
nacionalismu je pfedstava jednoty mista, kultury a jazyka, jez vytvari spoleenstvi
v primordialistickém chépani.

Anthony D. Smith argumentuje, Ze zakladem naroda je etnikum, které
muzeme zkoumat skrze jeho vychodiska a praktiky — ,tradice ztélestiujici pamét’,
symboly, myty a hodnoty“ (Smith, 2003, s. 271). Cesky narod pojima nékolik
puvodnich etnik, které maji své tradicné geograficka regionalni zakotveni. Lisi se
malymi odchylkami naptiklad v ptivodnim nebo tradi¢nim odivani, v pisnich ¢i
produkci. Nejzndméjs$i jsou regiony Moravy — Valassko, Horildcko nebo
Luhacovické Zalesi. V dnesni dob€ maji spiSe kulturni vyznam. Tyto regiony jsou
dale zaélenény do vétsich celkd Cech, Moravy a Slezska, které jsou povazovany
za hlavni narodotvorné skupiny. Ov§em historicky byla Ceska republika spojena
se Slovenskem, a tak jsou Slovaci soucéasti Ceského ndroda. Tvofi nejvétsi
minoritu  Ceské republiky. Uznavan je jejich jazyk, ktery je pro Cechy velmi
srozumitelny. Oba ndrody jsou si rovné i z hlediska legislativy. Druhou nejvétsi
minoritou jsou Ukrajinci, ktefi v minulosti do zemé pfichdzeli za praci. Od
pocatku valky sem piislo nékolik set tisic Ukrajinci, ktefi zde nalezli utociste.
Jejich pozice se najednou diametralné zmeénila. Do vypuknuti valky existovaly v
CR specialni kvéty pro nabor pracovni sily, znamé jako projekt Rezim Ukrajina.
Dnes na zaklad¢ pasu je vSem zadatelim vydavano vizum strpéni, které jim
poskytuje takova prava a svobody, jako maji drzitelé trvalého pobytu. Tedy jejich
pozice se zménila z levné pracovni sily na téméf stejné pravoplatné obyvatele
Ceské republiky, jako jsou Cesi. Jejich pozice je pfedmétem vyjednavani. Na
Viclavském ndmésti se toto nové uspotfadani spolecnosti také projevilo.

Nastinéni socialniho prostiedi je dilezité proto, ze politika si zaklada na
symbolech (Cohen, 1974). Skrze symboly mizeme ¢ist socialni vztahy jakozto
bézny prostfedek socializace a jejich obsah artikuluje vztahy mezi skupinami i

jednotlivci. Lze z nich vypozorovat hierarchii, hodnoty, normativy nebo role
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(Cohen, 1969, s. 220) Jsou zaroven i1 vyrazem identity jak skupiny, tak
jednotlivee. Jsou vyrazovym prosttedkem pohlavi, véku, socidlniho statusu a
integrace do majoritni spolecnosti, a to jak z pohledu aktéra, tak z pohledu
socialni kategorie ¢i habitu (Turner, 2012, s. 501) Je podstatné zminit, ze
symbolem je i jazyk. Symbol je politicky, podprahové vytvafi loajalitu a
sounalezitost a identifikuje nepfitele.

Abner Cohen definuje etnicitu jako jednu z moznych formaci politické
organizace pro potieby socidlni organizace a interakce. Na jeji bazi jsou etnikiim
pptidéleny piistupy ke zdrojim a hierarchickému rozd¢leni délby prace. Miizeme
zkoumat etnikum jako uzite¢nou analytickou kategorii pro meziskupinovou
dynamiku (Cohen, 1969, s. 217).

Thomas Hylland Eriksen zase vnima etnicitu jako koncept pro popis
dynamiky vztahi mezi skupinami. Nejde zde o definici kultury, jakozto se jeho
pojeti nezamétfuje na obsah symbolickych forem, nybrz na situacni socialni
organizaci. Zaklad4 se na dualité¢ komplementarizace a dichotomizace, jako jsou
soundlezitost a distinkce, inkluze a exkluze a rovnéz homogenizace a
heterogenizace (Eriksen, 2012, s. 70). Zakldda se na mytu o spolecném ptvodu
kulturné a jazykové homogenniho spolecenstvi a jedna se o aspekt vztahu, kdy je
druhy povazovan za vyrazné odlisného (Eriksen, 2012, s. 36).

Tuto odliSnost mize formovat i trauma, které mobilizuje etnické citéni.
Vzpominky na néj utvareji pocit sdilené kontinuity. Dllezitym aspektem utvareni
a uchovavani etnické skupiny je politické jednani. Trauma jako valka ma za
nasledek vytvareni antagonistickych vztahli mezi narody (Smith, 2003, s. 278). V
Ceském piipadé¢ se jednd o okupaci, kdy podfizenost Ceského néaroda a
nesvépravnost stitu se podle tohoto kli¢e pifeklenula v pocit nadfazenosti a
pieziravosti.

V ptipadé nacionalismu je trauma doprovazeno pirechodovym, casto
nasilnym ritudlem. Tato logika utlaCovdni a boje za osvobozeni stmeluje
spolecenstvi a dodavd mu vyznam ¢i porozuméni identifikace. Stat vytvari
politickou jednotku o pevné stanovenych hranicich a je vyjadienim svrchovaného
vztahu dominantni skupiny na urcitém tzemi (Eriksen, 2012, s. 167). Takto jsou
etnické vztahy legdlné¢ ukotveny v hierarchizované podobé¢, coz samoziejmé

neznamena, ze jiz nejsou predmétem vyjednavani.
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Edward Said rozkryl, jakym zplGsobem je odliSnost pouzivana v
kolonialnim smysleni, a to nejen v historické perspektivé (Said, 2008). Jinakost
muze byt prezentovana jako bindrni opak naseho spolecenstvi a vytvaii Cernobilé
chdpani svéta. Zatimco zapadni spolecCenstvi jsou civilizovand, racionalni,
huménni a demokratickd, kolonie jsou prezentovany jako barbarské, primitivni,
brutdlni a nevrazivé. Timto je vysvétlena nadfazenost zapadu a hierarchické
ukotveni  kolonii a orientdlnich narodii jako podfizenych, je jim upirdna
suverenita a rovnocennost jednani.

V dne$nim globalizovaném svété vSak jiz neni mozné mluvit pouze o
narodu jako zakofenéné homogenni kultufe na jednom misté stejné jako o jejim
ztélesnéni v podobé jednotlivce (Malkki, 1992, s. 36). Je potieba si uvédomit, ze
vlivem globalizacnich procesii se kategorie naroda stava stale vice nepiesnou.
Arjun Appadurai mluvi o ,tocich lidi, véci, ideji a ideologii, obrazl a zprav,
technologii a technik* (Appadurai, 2000, s. 5), které zevniti destabilizuji robustni
a jednotnou ndrodni jednotku. Appadurai pfindsi mySlenku piedstavovanych
sveétl, ktere jsou odtrzené od mista a Casu (Appadurai, 1996, s. 33). Dle této
teorie je svét propojen a rozumét mu miZzeme skrze piekryvajici se, komplexni a
chaoticka pole proudéni lidi, technologii, financi, médii a ideji. Pfestoze ¢im dal
tim vice do naseho védomi vstupuji tyto procesudlni zmény, je kategorie naroda
stale operativni a legitimni, a to predevSim z pozice politického usporadani a
implementace prav a svobod.

V souvislostis neddvnymi udalostmi na Ukrajiné se setkdvame s
narusenim vSech péti uvedenych poli mezi kolektivnim zapadem a Ruskem. Za
prvé se uzaviely hranice pro ruské obc¢any, letecky prostor nad Evropou pro ruska
letadla a nad Ruskem pro znepratelené zemé, pozastavilo se vydavani viz a
povoleni k pobytu, ¢imz se omezil pohyb lidi. Z technologického hlediska se
jednd napiiklad o ukonceni platnosti zapadnich platebnich karet pro Rusy,
odstfizeni od bankovniho syst¢tmu SWIFT, systému PayPal a dalSich nebo
odebrani licence Sberbank CZ. Finan¢ni toky pro Rusy byly omezeny zmrazenim
aktiv Ruské federace 1 jednotlivych oligarchi. Zaroven mnohé zdpadni obchodni
spole¢nosti odesly z ruského trhu. Medialni rozkol nastal se zakazem produkce a
distribuce médii v nepratelské zemi. Ideové pole, které z pohledu Appaduraie
tvoti ideologicky rdmec moci, je kvili schizmatu konsolidovano na obou

stranach, zatimco zapad navazuje na tradici osvicenstvi, ¢imz ospravedliuje a
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zakryva nekolonialni vztahy se svétem pod poklickou demokracie (Appadurai,
1996, s. 36). Rusko mluvi o tom, ze se vymanuje z podfizenosti anglosaské
hegemonii a usiluje o vytvoieni egalitarniho svétového usporadani.

Appadurai také mluvi o pfevazné amerikanizaci téchto poli.
Samoziejmosti je i vliv lokalnich, transnacionalnich vlivi. V Cesku se jedna o
politicky vliv Evropské unie a europeizaci ¢eské kultury a spolecnosti. Je to prave
hegemon, jehoz pojeti prebiram od Gramsciho, ktery se snazi o maximalni
uplatnéni na ideovym poli, aby mél piistup ke zdrojim a kontrolu nad ostatnimi
poli a toky. ,,Svrchovanost socidlni skupiny se projevuje dvéma zpusoby jako
dominance a jako intelektudlni a moralni viidcovstvi. Socialni skupina dominuje
antagonistickym uskupenim, jeZ se snaZi likvidovat nebo podmanit 1 vojenskou
silou; vede ptibuzné a spratelené skupiny.” (Gramsci, 1999, s. 212)

Prostfednictvim této historické ruptury vztahi a tokd se nam odkryva
ideologicka moc, ,jejiz osnovu ignorujeme a domnivame se byti vi¢i ni

99
1

svobodni” (Foucault, 2000, s. 158). Ideologie je typ moci, ktery je prostiedkem
pro vyrobu spoleCenského souhlasu a ospravedliuje jednani. VéEtSina nazort se
netvoii na faktech, ale na ideologizovanych pocitech a ndklonnostech. V ¢eském
pfipadé¢ tomu velice napomdha vzpominka na okupaci sovétskymi vojsky,
politické procesy, normalizaci a sametovou revoluci. To napoméha demagogii
,»my versus oni“, kterou vyuziva propaganda k vytvaieni politického konsenzu.
Timto se Rusko miZze stat ultimdtnim nepfitelem, proti kterému je potieba
bojovat, aniz by se lidé nad tim pozastavovali, protoze kolektivni pamét a
identita jsou soucasti ideologie, do kterych jsou vybéroveé zasazovany realie.
Glenn Diesen predklada tezi, ze propaganda je zpisob komunikace zprav,
symboll a hodnot, ktery je prevdzné poplatny demokratickym spoleCenstvim.
Vychazi z praci Millse, ktery rozdé€luje tfi formy nastolovani statni moci:
donucovaci (vojenska diktatura), autoritativni (poslusnost) a manipulativni
(demokracie). V prvnich dvou ptipadech je nastolovdna moc shora a tim padem
tam neni takova poptavka po vytvafeni verejného minéni. V pifipadé demokracie
se moc nachazi v rukou vetejnosti a je zde mnohem vétsi potieba tvofit jednotny
nazor, ktery by schvaloval mocenské jednani (Mills, 1958, in Diesen 2022, s. 27).
Propaganda je pfedevsim dominantou médii, nebot pravé ona zodpovidaji za

zprosttedkovavani zprav vetejnosti.
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Glen Diesen ve své knize dale popisuje, jakym zplsobem funguje
propaganda. Jejim stézejnim prosttedkem je vyuziti symboll a jazyka. K tomu
vyuziva repetitivnosti, emocné zabarvené vyrazy, stereotypizovani, eufemismy,
vyvozovani zaverd, nacteny jazyk. Propaganda plisobi na nevédomi skrze emoce,
které pak racionalizuji déni. Stereotypy napomadhaji porozuméni nasi
sounalezitosti a moralnim hodnotdm a vytvari hodnotici optiku porozumeéni svéta.
Propaganda funguje, kdyz neni reflektovana. (Diesen 2022)

Herman a Chomsky popsali, jakym zplisobem je vytvarena propaganda a
komu slouzi. Vytvofili pét riznych soucésti tohoto mechanismu, kterymi ho
popisuji. Posledni z téchto péti kategorii je ideologie ,,narodniho nabozenstvi a
kontrolniho mechanismu®“ (Herman and Chomsky, 1988, s. 2). Cely proces
vytvareni zprav je témito stupni oCiStén a dotvoien, ale je prezentovan jako
objektivni. Tim slouzi elitdm, které stoji v pozadi médii, a zaroven marginalizuji
disent. Koncept je trochu zastaraly, ale stale je teoreticky ucinny.

Ve své tezi se také opirdm o mySlenky Noama Chomského v jeho eseji
“Odpovédnost intelektudli”, ve které mluvi, Ze “intelektudlové jsou v postaveni,
ze kterého osvétluji 171 vlady, analyzuji je v souvislosti s jejich pfi¢inami a
disledky a casto i skrytymi motivy” (Chomsky 2017, s. 16). Predmétem jeho
prace je exponovani pravych motivii narodnich z4jml Ameriky a zbavovani se
naivity v jejich neposkvrnénosti a pravosti. Mluvi i o masmédiich jako zptisobu
instalovani vlastni a jediné, ideologicky podminéné, spravedlnosti do vefejného
diskurzu. Piestoze byla tato kniha poprvé vydana roku 1967, kolektivni zapad

stale pokracuje v této tradici a kritika je stale potieba.
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3. Metodologie, pozicionalita a etika

Diplomovéa prace se mi psala velmi tézko, a to kvili geopolitickému
globalnimu rozkolu. Narodila jsem se a détstvi jsem stravila v Rusku. Od roku
1999 7ziji v Ceské republice. Moje zaélenéni do spole¢nosti probghlo pomérné
rychle a hladce, ale stale si uchovavam svlij matetsky jazyk a vazim si ho stejné
jako zvykul, tradic a identity. Z tohoto diivodu vypovidam z pozice ,halfie*
(Abu-Lughod 1991, s. 137), tedy z pozice vyzkumnika, ktery je podminén cizim,
jinym kulturnim a jazykovym zékladem a skrze toto prizma muze nahlizet na
lokalni déni a aktéry. Zaroven to ale zptisobuje kognitivni disonanci kvtli tomu,
ze tyto dva svéty jsou si tolik nepfatelské. Z médii dostavam protichiidné
informace, ale predevsim je to rusofobie, kterd se v mém téle projevuje jako
uzkostlivé stavy na vefejnosti, bojacnost, poptipad¢ jako nemoznost vyjadrit
svobodnou vili a slova. Tato prace pro mé piedstavuje moznost argumentace mé
vlastni, informované pozice.

Svou pozici stavim na zakladé neférového jednani, podnécovani nenévisti
a medialni propagandy. V prvopocatku konfliktu jsem obsedantné sledovala
zpravy z obou stran. Velice mé mucila vyjadieni Lyudmily Denisovové o
znasilnénich péachanych na Zenéach, dichodcich 1 novorozencich (Hovorkova,
2022). Pak se provalilo, Ze tato tvrzeni nebyla nikterak podloZena, a proto byla
Denisovova zbavena své funkce ombudsmanky pro lidskd prava na Ukrajing.
Média suse a kratce sdélila, ze se tomu tak stalo, ale ta vyjadieni o zvérstvech
jsou stale pfistupnd na zpravodajskych portalech. Tehdy jsem pochopila, Ze na
tzv. Zapad€ také existuje propaganda a zadna objektivni pravda neexistuje, kdyz
ob¢ strany vyuzivaji manipulaci, aby vytvofili spolecensky souhlas a odiivodnily
svoji  zahrani¢ni politiku. Nebudu zakryvat, ze tato problematika je pro mé
trpkym tématem. Ale svych znalosti mohu vyuzit k tomu, abych se vymanila z
cernobilého chdpani jinakosti.

Zaroven bych chtéla hned od zacatku konstatovat, Ze nepodporuji valku a
mym pianim je brzké diplomatické urovnéni situace. Nestavim se na jednu
konkrétni stranu a snazim se byt kriticka k obéma stranam konfliktu. V pribéhu
celého procesu psani jsem méla problém pouZzivat zdjmena my a oni. Méla jsem
tendence se vzdalovat od referenci k ,,my — Cesi, Evropané, kdyz se otazka

tykala nenavisti k mému druhému ,,my — Rusové“. Praci piSu v Praze, takze
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paralela k opaénému vztahovani se (my — Rusové vs. my — Cesi) odpadla.
Vyzkumné pole si vyzadalo dlouhodoba etnograficka pozorovani. Dlouho jsem
hledala spravny metodologicky ramec ukotveni problematiky, zkouSela jsem
oslovovat 1 rtizné typy aktérti — spravce Vaclavského namésti ,,Sdruzeni Nového
Meésta, z.s.“, politiky a zdstupce sdruzeni a organizaci, ucastnila jsem se schizi
Zastupitelstva Méstské ¢asti Praha 1, ale nedokézala jsem najit spravny postup,
jenz by mohl byt antropologicky ptfinosny. S pfichodem valky vSe najednou
zacCalo davat smysl pravé kviili mé pozici na pomezi dvou svéti, které se od sebe
zaCaly vzdalovat. Vilka mé odd¢lila od mého ¢eského, pohodiného ja a dovolila
se na sebe, svoje okoli a svoje chdpani svéta podivat trochu z nadhledu. Najednou
jsem dokazala byt kritickd ke svému prostiedi, coz neni kritikou ¢tenatre ani
informatori. Z toho divodu jsem se zameéftila na aktéry, ktefi jsou na strané
pomoci (i vale¢né) Ukrajin€, a na ty, co vystupuji proti vtahovani do valky.
Aktivity obou iniciativ se konaly na Vaclavském ndmésti. Spolek Milion chvilek
pro demokracii (dale Milion chvilek) dlouhodobég bojuje za proevropskou politiku
a ma podporu ze strany soucasnych vladnich elit. SdruZzeni se snazi kultivovat
obcanskou spole¢nost a mnozi z fad jeho podporovateli vstoupili do politiky.
Piedeviim velky narist zaznamenaly strany TOP 09, KDU-CSL, STAN a
sdruzeni Praha sob¢ (Frouzova, 2019). Na jejich akcich vystupuji kulturni ¢initelé
i politici, véetné soudasného premiéra Petra Fialy. Iniciativa Ceska republika na
1. misté¢ je spiSe pravicovym, konzervativnim uskupenim, které pfedevSim v
médiich budi velké pobouieni. Ugastnici demonstraci jsou obvifiovéani z podpory
Ruska a jsou povaZovani za zradce demokratickych hodnot. Nasledné jsou
diskreditovani a Sikanovani vyroky jako ,,prorusky Svab“ nebo ,,dezolat*
(Stransky, 2022). V obou piipadech se ale jednd o pluralitni uskupeni,
generalizuji zde proto pouze pro potieby distinkce. Své etnografické badani
zakladam na zucastnéném pozorovani zdokumentovaném v deniku, rozhovorech,
analyze projevi na demonstracich a shromazdénich. Své informanty jsem
anonymizovala tak, Ze jsem ponechala pouze kiestni jméno, aby je vypovédi
nemohly nikterak ohrozit. V pribéhu psani jsem zvazovala etickou stranku
vystupu a hodnotu vyzkumu tak, aby prace byla neutralni a objektivni. Byl to az
politicky sebereflexivni proces, jak ho popisuje Madden (2010).

Vytvéiela jsem analogie od mikro- k makroperspektivé podle rozsifené

pfipadové metody, kterou rozpracoval Michael Burawoy, pficemz vychazi z
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manchesterské Skoly antropologie. Tato metoda dovoluje rozkryt skrze rozpory, v
nasem pfipadé mezi projevy a reprezentacemi, mocenské struktury. Burawoy
vychézi z prace Jacka Katze, jenz vytyCuje Ctyfi zakladni principy pozitivistického
chépani socidlnich véd a dopliuje je principy reflexivniho pojeti metodologie
vyzkumu. Tyto dva principy propojuje a zdlraziuje intersubjektivitu pozorovatele
a pozorované¢ho. Argumentuje tim, ze socidlni situace reprodukuje mocenské
struktury v case a prostoru. RozSifuje pole badani na externi, nadnarodni
mocenské  vztahy, sily ,jako zdroje mobilizované vladnimi elitami, aby
legalizovaly svou dominanci® (Burawoy, 1998, s. 20). Lobuje za teoretickou
expanzi. Timto se snazi dosdhnout lepsich vyzkumnych vysledki — uchopeni
pozice vyzkumnika a ucCastnika, vztahii dominance a uml¢ovani, zaméteni se na
socialni struktury a pfizpiisobeni teorie pripadu.

Svou etickou pozici zakladdm na praci Ethics: An Essay on the
Understanding of Evil od Alana Badioua, jejimz hlavnim argumentem je, ze
»kazda absolutizace moci dobra vytvafi zlo*“ (Badiou, 2001, s. 85). Pravda je
podle Badioua otazkou singularity situaci, ze které vychazi subjektivita, mysleni
jako takové. Hlavnimi elementy pravdy jsou nepojmenovatelnost C¢i
nevyslovitelnost, imanentnost a neustdld procesudlni ruptura a multiplicita
singularit (Badiou, 2001, s. 67-68). Protoze neni mozné upln¢ a kone¢né uchopit
pravdu, jazyk pojmenovava situaci vzdy pragmaticky na zakladé motivi.
Problém nastavé, kdyz se vytvaii kolektivni konsensus otazky pravdy, ze které
vyvstava zlo. Zlo Badieu chape jako instanci, kterd existuje, ale ne v radikalni
podobé (radikalné odlisné od ultimatni pravdy), kterd musi byt odliSena od nésili
konaného lidskym zvifetem na pomezi dobra a zla, ktera je uchopitelna pouze
skrze konzistentni proces singularnich pravd, a tim subjektivizovana (Badiou,
2001, s. 66—67). Z toho vyvozuje tii zdkladni podoby zla — simulakrum (teror),
zrada a pohroma, které se opiraji o procesy pravdy.

Pokud je absolutni neutralita byti nahrazena abstraktni myslenkou celku,
ideologii, simulakrem — univerzalni a vécnou ideou pravdy, nésledovatelé této
ideje prichazi pres obétovani a zavazky k valce a masakru (Badiou, 2001, s.
74-75). Samotna existence simulakra vede ke krystalizaci krizi (Badiou, 2001, s.
79). Zradou pravdy c¢i krizi poctivosti je tedy obraceni se od procesu singularnich
pravd k simulakru, které slouzi kontinuu z4jmu (Badiou, 2001, s. 80). Pohroma

nastavd, kdyz proces singularnich pravd je nahrazen pravdou subjektivni,
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nazorovou, motivovanou, a to v rdmci kolektivniho mysleni, ¢imz se pravda
delegitimizuje. Cim vice je moc pravdy totalitni, tim vice z ni vyvstava zlo. Zlo
tedy zacina u definice radikéalniho dobra.

Proces kolektivni pravdy je tedy vzdy militantni a vystupuje proti
naruseni. Je vzdy motivovany, zkorumpovany. Pojmenovava nepfitele, kterého
oznacuje za zlo (Badiou, 2001, s. 75). V rozhovoru pro Magazin CABINET
uvadi Badiou svoji praci do souvislosti s dne$ni situaci nadvlady amerického
impéria, vojenské sily NATO a ,,evropskych ptisluhovact“ (Cox, Whallen, and
Badieu, 2001-2002) v boji za lidska prava, jinymi slovy za ideologii liberalni
demokracie, kterou nasi lidii a propagandisté stavi jako humanni systém do
opozice k monstroznimu, krvavému, iraciondlnimu a patologickému
totalitarismu. Takovy boj nevede k realné emancipaci humanity, nybrz k produkci
jesté vétsiho barbarstvi. Badieu nabada k hledani lepSi cesty — aktivismu za
stdvani se pravdivymi . Na jedné stran¢ mizeme pozorovat Putina jako
reprezentaci Hitlera, zosobnéni radikalniho zla, na stran€ druhé se ale viibec
nedivame na realné problémy naseho systému. FetiSizace zapadnich hodnot
zakryva skute¢nou nespravedlnost zdpadni demokracie a liberdlniho kapitalismu.

Tady bych se opét vratila ke své pozici a zdiraznila, ze m¢ v této praci
nezajimd vnitini politika Ruska, ale polittka Zapadu, zdpadni ideologie
implementovana vic¢i nepratelim kvili zajmim, které nazyvaji humanitarni. Z
toho divodu povazuji ukrajinskou véalku za obskurni boj za ideologie, kterd ma
uz ted” Sokujici statistiku imrti, pticemz je velice pravdépodobné, Ze se rozroste
do valky svétové. A zaroven bych se chtéla podivat hloubéji na problémy, které

¢eskou spole¢nosti zmitaji.
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4. Historicka ¢ast

Véclavské namésti v souvislosti se svou polohu a rozlohou hraje dtlezitou
spolecenskou roli. Pro zacatek je potieba si definovat, co ndmésti obnasi. Od
prvopocatku bylo ndmeésti obchodnim prostorem a diky své rozloze se mohlo v
soucasnosti stat obchodnim centrem mésta. Denné mistem projdou statisice osob
a spousta podnikil se cilené¢ snazi umistit svoji provozovnu v blizkosti tepajiciho
centra. Za druhé je namésti historicky mistem kultury diky velkému mnoZstvi
zabavnich podnikii — divadel, kin, koncertnich sini, restauraci, klubti atd., které
zde vyrostly ve 20. stoleti. Za tfeti je misto diky kifizeni vSech tii linek metra,
dilezitych  tramvajovych linek, diky pfiléhajicimu Zzelezni¢nimu uzlu Praha
hlavni nadrazi, pfetinajici magistrdle nebo parkovistim pfestupnim prostorem 1
udélosti, na které se v této praci zamétuji hloubéji.

Historicky vyvoj Vaclavského namésti mizeme pro vétsi prehlednost
roztfidit do ¢tyf navazujicich fazi. Prvni fazi mizeme nazvat jako mytologickou.
Odkazujeme v ni na zalozeni namésti a legendy, jez se s timto mistem poji. K této
fazi je dostupnych nejméné vérohodnych materiald. Ve druhé ¢asti bych se rada
vénovala vzniku ceského naroda a jeho historii od narodniho obrozeni ptes
vymezovani se viici Habsburkiim a némecky mluvicimu obyvatelstvu az po vznik
narodni identity a sebevédomi. Tteti ¢ast odkazuje k éfe 20. stoleti. Od ostatnich
fazi ji odliSuje predev§im to, Zze je v paméti stile pfitomna a ovliviiuje tak
souasnou identitu nejvic. Ctvrtou fazi je doba demokraticka, ktera neni tolik
vzitd do paméti, ale jevi se jako pamét’ ustavujici. Béhem této doby Vaclavské
namesti proslo riznymi zménami, které vSak nejsou predmétem kontemplace
nazvem Misto jako prostor. Véaclavské namésti diky obdobi klidu a miru nebylo
pro obdany Ceské republiky pouze ,,mistem boje, na které by se mélo odkazovat
ve vetejné debaté. Z etnografického hlediska je ale velice zajimavé. Pro potieby
prace budu uvadét pouze zdkladni milniky historického vyvoje, abych upozornila

na symbolicky vyznam Vaclavského nadmésti.
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4.1 Mytologicka faze

Vaclavské namésti spolu s Novym Méstem prazskym bylo zaloZeno
ceskym kralem Karlem IV., nejvyznamngj$im vladcem Ceské sttedovéké historie,
a to v poloving 14. stoleti. Karel IV., kral ¢esky, némecky, italsky, burgundsky a
cisaf Rimské fise, si Prahu zvolil jako své panovnické sidlo a mésto zveleboval. Z
obdobi jeho vlady (vrcholna gotika) nam zlstal asi nejvetsi podil
kulturné-historického bohatstvi. V dob& jeho plsobnosti se Praha stala hlavni
evropskou metropoli, ekonomickym, politickym, demografickym a cirkevnim
centrem Svaté fiSe fimské (Ledvinka a PeSek, 2000, s. 143), coz doklada Karlova
bohatd stavebni Cinnost, ktera je dnes soucasti kulturniho dédictvi zapsané¢ho na
seznam UNESCO.

Namésti mélo na tu dobu velkorysy rozmér — bylo dlouhé 682 m a Siroké
60 m (Poche, 1985, s. 35) a zlstalo dodnes ve svych pivodnich hranicich. Svym
pudorysem pfipomina spise bulvar nez klasicky sttedovéké nameésti. Od samého
zacatku se jednalo o trzisté, do roku 1848 se ndmésti jmenovalo podle prevazné
obchodni ¢innosti Konsky trh (Poche, 1985, s. 35). Vyznam mista byl podstatnym
zpisobem dotvaren jeho geografickym rozpolozenim uprostied a napfi¢ nové
zalozeného mesta, blizkosti dilezitého klastera karmelitani s kostelem Panny
Marie SnéZzné a navaznosti na Staré Mé&sto pfes Havelskou branu. Na trhy mohli
pfichazet mimopraZzsti prodejci skrze Konskou branu rovnou na ndmésti. To jsou
faktory, které ovlivnily rozvoj mista v obchodni centrum Prahy jiz od 1. poloviny
15. stoleti (Poche, 1985, s. 36).

Podle povésti z 16. stoleti se obyvatel¢ Prahy kvili nelrodé€, hrozbé
hladomoru a drahoty obrétili na ¢eské patrony. Situace se vyvinula dobfe a tak se
obyvatelé rozhodli na pocest sv. Vaclava vytesat sochu a umistit ji na misto, kde
bude dohlizet na pocestnost obchodu. Bendlova socha vskutku stala uprostied
Viclavského namésti az do roku 1879, nez seSla a byla pfemisténa na VySehrad
(Poche, 1985, s. 233). Podle legendy mél do Cech piijit nepfitel a na Vaclavském
namesti zpusobit krveproliti, a to az do chvile, nez krev skropi sochu. V tu chvili
sv. Vaclav ozZivne, kopim ptivola blanické rytife a nepfitele zazene (Cibula 2007,
s. 471). Svaty Vaclav, patron ¢eskych zemi, po némz bylo ndmésti pojmenovano,

v sob€ nese obraz soudce a ochrance.
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4.2 Obdobi obrozenectvi

18. stoleti se v ¢eskych zemich neslo v duchu terezianskych a josefinskych
reforem a s nimi spojenou germanizaci. Cesky jazyk a narodni identita se v boji o
preziti musely vyhrazovat vic¢i némecky mluvicimu vlivnému méstanstvu
(Janacek, 1983, s. 240). Kulturni linii narodniho obrozeni piedstavovalo divadlo
Bouda umisténé v dolni ¢asti Konského trhu. Jednalo o prosté, dieveéné, ale kryté
divadlo, jehoz specifikem byla cesky hrand pifedstaveni v letech 17861789
(Poche, 1985, s. 36). Pozd¢ji divadelni spole¢nost ptesidlila do jinych prostor.

Nérodni obrozeni nasledné krystalizovalo 1 na politické scéné. Dne 12.
¢ervna v revolucnim roce 1848 se na Viaclavském namésti uskutecnilo prvni
velké shromdzdéni, tzv. Slovanska mSe. Pfedchdzely mu studentské demonstrace
konané tamtéz. Centrem se stala barokni socha sv. Vaclava, umisténa nize nez
soucasné sousosi. Demonstraci proti nastupujici vojenské diktature absolutismu
zapocalo lidové povstani (Ledvinka a Pesek, 2000, s. 455). Tyto udalosti pfimo
souvisi s emancipaci Ceského naroda. Prazané se dozadovali narodnostni
rovnopravnosti, zakladnich svobod, zruseni poddanstvi a zavedeni samospravy
(Ledvinka a Pesek, 2000, s. 451). Vétsinu pozadavkl, které sméfovaly na
cisafe,se nakonec podafilo prosadit. Dalsim vydobytkem tohoto odporu byla
svoboda tisku. Jako zajimavost miZeme zminit, Ze svoboda tisku se tehdy
vztahovala i na pornografii a antisemitské texty (Ledvinka a PeSek, 2000, s. 452).

V 19. stoleti Vaclavské namésti proslo vyznamnou transformaci.
véetné¢ Havelské a Komiské brany, ¢imz se sjednotila mésta a zaroven Praha
expandovala dale smérem k rozvijejicim se Kralovskym Vinohradim, pfipojenym
k Velké Praze az roku 1920 (Kohout a Vancura, 1986, s.139). Zbotenim vznikly
Siroké bulvary, kterym vévodilo Vaclavské namésti ze tfi ptivodnich sttedovékych
novoméstskych nameésti. Tim byl zalozen zdklad pro nové se vyvijejici
velkoméstské centrum mésta. Vytvofila se tak komunikaéni patef mésta, do které
se premistovaly tercidrni sluzby (Biegel, 2019, s. 88). Uz v této dob¢ se misto
stalo dilezitou spojnici a cena pozemkt, na nichz namésti stalo, zacala prudce
stoupat. Vyznamnou vyhodou pro spekulaci s pozemky byla i urcita velkorysost
puvodné gotickych pozemki, na kterych mohly vznikat paldcové stavby, jez
zname dnes (Beckova, 1998, s. 118).
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Viaclavské ndmésti zacalo hrat prim v progresivité. Nachazely se zde
plynové kandeldbry, které byly rozmistény uprostied Ctyt fad stromotadi. Stromy
Casem zacCaly chfadnout a byly spolu s kandeldbry odstranény. Nahradily je
obloukové lampy a stromoftadi, jez bylo vysdzeno u chodniki, pfipomina dnesni
podobu vysadby. Na namésti rovnéz fungovala Kaiserova no¢ni kavarna, kde si
navstévnik mohl vybrat prostitutku a jit s ni na hodinovy hotel. Do roku 1922 byla
v cCeskych zemich prostituce legalni Zivnost (Hajek, 2013). Na namésti se
nachazely hostince, tanecni saly, redakce denikli, obchody, pivovar U Primast a
stejnojmenny lokal.

Nérodni muzeum, jeden z hlavnich ptikladi architektury reprezentujiciho
narodni obrozeni a rozmach ¢eské kultury, které bylo dokonceno pocatkem 90. let
19. stoleti, se stalo dominantou Prahy a zadalo vysSkovou hladinu namésti
zpusobem, jakym ho zname dnes (Beckova, 1998, s. 120). Na rozdil od dnesniho
dopravniho planu tramvaje vedly ndméstim podéln¢ a ustily az v dolni Casti
Mistku (Beckova, 1998, s. 136). Nameésti se vyraznym zplisobem proménovalo na
velkoméstsky bulvar, do jehoz cela byla umisténa jezdecka socha sv. Vaclava
jako souso$i se sochami sv. Prokopa, sv. Anezky a sv. Ludmily (od roku 1924
také socha sv. Vojtécha) od J. V. Myslbeka roku 1912 (Poche, 1985, s. 37).

Jedna se o zasadni zménu ucelu Vaclavského namésti, které tak prestava
byt trziStém a stava se dopravni tepnou. S tim souvisi 1 pfestavba domil nejen na
namesti, ale na celém uzemi pivodnich staroméstskych hradeb. Ze staré zastavby
jsou dnes k vidéni barokni dim U Zlatého ulu, hotel Adria a stfedovéky dim U
Bilého ¢apa. Z 19. stoleti pochazi neorenesanéni Wiehliv dim, Stybliv dim,
novobarokni dim U Doust, dim Krajského vykupniho podniku, vétSina horni
¢asti  namésti pod Narodnim muzeem aj. Wiehliv dim uZz tehdy vznikd s
dvoupodlaznim obchodnim prostorem, coz piedbihd svou dobu a naznacuje
urbanisticky  a architektonicky vyvoj bulvaru. Nastup moderny a secese
piredznamenava Peterkiv dim od Kotéry z roku 1989 (Biegel, 2019, s. 92).

Ve 20. stoleti se méni architektonickd skladba Vaclavského namésti.
Vzhledem k tomu, Ze jiz zde nebylo mozné pofadat trhy nejen kvili zatizeni
dopravou, ale také z hygienickych divodu, vznikaji nové obchodni zény — kryté
pasaze (Kohout a Vancura, 1986, s. 126), které jest¢ vice rozSifuji nameésti do
ptilehlych ulic. Z pocatku stoleti zndme soucasnou podobu velkolepych staveb,

jez zadaly ndmésti raz. Jmenovat miizeme moderni palac Koruna, hotel Zlata
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husa, hotel Ambassador, palac Ceské banky, soubor palacti Melantrich a Lucerna,
Adamovu 1ékarnu, secesni hotely Garni a Evropa aj. Tyto budovy dnes tvoii
kulturni dominanty Vaclavského namésti. Vyska budov se vyznamnym zplisobem
narostla a zakryla pohledy na okolni véZe (Tynsky chram, kostel Panny Marie
Snézné, Havelsky kostel atd.) i Prazsky hrad (Beckova, 1998, s. 120). V parterech
budov byla umisténa kina, divadla, variet¢ a kabarety, tanecni saly, bufety,
restaurace, obchody, 1azné s bazény, kavarny, bary, kancelare, luxusni byty nebo
ateliéry (Stursa, Stafikova a Vodéra, 1991, s. 280).

Z politického hlediska je potfeba zminit demonstrace za vSeobecné
hlasovaci pravo, které probéhly v roce 1905 a které souvisely s demokratizaci
spolecnosti 1 narodnostni otazkou (Panek a Tuma, 2018, s. 356). Novou éru
suverénniho narodniho statu po prvni svétové valce stvrdila na Vaclavském
naméesti  nejdiive 14. fijna 1918 stavka a pak 28. fijna 1918 vyhlaSeni

samostatného statu (Panek a Tima, 2018, s. 404).

4.3 Od vzniku Ceskoslovenska

Po prvni svétové vélce pfichazi do architektury avantgarda, kterd se rovnéz
podepsala na obrazu Vaclavského ndmésti. Prichozi palac U Stybli (Alfa) v
konstruktivistickém stylu hostil kavarnu, kino a obchodni pasaz (Stursa, Statikova
a Vodéra, 1991, s. 292). Lindtliv dim mazeme zatadit do stejného slohu. Bat'ovy
zavody postavily funkcionalisticky obchodni dim Bata. Hned vedle se nachézi
hotel Julis, vySe pak palac Fénix, palac Praha a paldc Letka, budova dne$ni
Komeréni banky ve stejném slohu (Beckova, 1993). Architektura mezivalecné
avantgardy projektuje objekty s velkymi zasklenymi plochami, jez jsou
charakteristické i pro dnesni vystavbu.

Vsudypfiitomné reklamni plochy obchodnich mist se navic zacaly v 30.
letech ptevlékat do neonti a svétel, které vabily kolemjdouci k nahlédnuti do
vyloh (Hajek a Bendova, 2018, s. 28). Sice se objevila kritika této koncepce, ¢imz
zapocal urcity proces regulace, ale estetickd a praktickd iluminace na misté
pretrvava dodnes. Nova architektura zaclenila neony do svého tvaroslovi a v
noc¢nich hodinéch vytvarela novy, nehmotny iluzorni obraz (Hajek a Bendova,

2018, s. 49). Prave tyto svételné instalace vytvarely dojem pulzujiciho moderniho
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velkomésta ve stylu Pafize ¢i New Yorku (Héajek a Bendova, 2018, s. 72).
Reklamni poutate mély no¢ni podniky Alhambra v Amabassadoru, automat v
Korung, kavarna Prokop a Céap, odévni diim City, obchodni dim Efraima Lobla,
redakce denikii Lidové noviny, Ceské slovo, Poledni list Expres nebo Narodni
listy. Na svou dobu velmi progresivni byla ménici se podivand na Batoveé
obchodnim domu. Tyto poutate ndm dnes prozrazuji o béznych prazskych
provozech.

Nejenom Vaclavskym naméstim, ale celou Prahou prosly okupacni vojska
osudného dne 15. bfezna 1939, c¢emuz museli mistni policisté ne€inné piihlizet
(Mrazkova, 2018, s. 58). Svételny hédonismus byl za protektoratu omezen
nafizenim o povinném zatemnéni s vyjimkou od 23. hodiny (Hajek a Bendova,
2018, s. 100). Prazské povstani mezi 5. a 9. kvétnem 1945 bylo ukonceno
ptichodem sovétskych vojaki také k soSe sv. Vaclava (Mrazkova, 2018, s. 105).
znovu stava bojistém mezi okupanty a civilisty. O par mésict pozdéji —16. ledna
1969 — se na Vaclavském namésti na protest proti nastupujici totalité upalil
student Jan Palach. Dne 25. ledna se zde konala tryzna, které se U€astnily tisice
lidi. Sousosi sv. Vaclava bylo oblezeno svickami, fotografiemi a motty na jeho
pocest (Mrazkova, 2018, s. 133). Posledni shromazdéni se udalo po hokejovém
vitézstvi  Ceskoslovenska nad Sovétskym svazem v roce 1968, potom uZ
nastoupila doba normalizace.

Po druhé svétové vélce se vystavba Vaclavského namésti obnovila, ale
tykala se prevdazné jeho horni c¢asti. Na misté, kde staly bombardovanim
poskozené domy, byl postaven ve stylu socialistického realismu hotel Jalta a také
Dim potravin (Bil4 labut’). Dim moédy odkazuje svym neofunkcionalistickym
vzhledem na mezivale¢nou architekturu (BeCkova, 1998, s. 139). Prestoze Nova
budova Narodniho muzea jiz geograficky spadd do jiné ¢asti Prahy, musim
piipomenout vasné budici budovu byvalého Federalniho shroméazdéni, ktera svou
monumentalitou vizudlné piesahuje do namésti. Obchodni dim Krone byl
postaven na rohu Jindfi$ské a ve spodni ¢asti ndmésti na Mustku vznikl obchodni
dim tehdy znamy jako Lyonsky, dnes New Yorker (Kropp, 2008, s. 16).

V 60. letech se dopravni situace v Praze natolik vyostfila, Ze se musela
okamzité fesit. Do prostfedi Vaclavského namésti vstupuji dvé zasadni zmény —

vystavba metra a magistraly. NeStastnym feSenim se ukdzala vystavba severojizni
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magistraly, kterd navazuje na dalnici do Brna a ktera ptivadéla dopravu piimo do
historického centra mésta. Jiz piivodni plan byl ostte kritizovan, ale byl zamyslen
pouze jako doCasné feSeni pietizené¢ dopravy (Kohout a Vancura, 1986, s. 233).
Bohuzel situace s bezutésnou dopravni infrastrukturou stale pietrvava a Prazané 1
odbornici ji vnimaji jako vysoce negativni jev. V 50.—80. letech byly chodniky a
silnice rozd€leny zabradlimi, v nichz také miizeme vidét projev nesvobody, urcité
regulace spolecnosti (Kropp, 2008). Prvni trasa metra byla oteviena v roce 1974
(Kohout a Vancura, 1986, s. 197). Zavedeni tras metra a jejich kiizeni v podzemi
Viclavského namésti mélo za vysledek odlehceni tramvajové dopravé. Proto zde
byly v roce 1980 zruSeny pfi¢né tramvajové traté (Kohout a Vancura, 1986, s.
197).

Po druhé svétové valce misto bylo namésti svédkem rtznych akci a
privodi, leckdy alegorickych, ale vzdy s politickym podtextem. Slo napiiklad o
1. cCeskoslovenskou spartakiddu v roce 1955, prvomajové oslavy, cyklisticky
Z4vod miru, vitani Gagarina a nakonec 1 Zatopkiiv pohieb (Kropp, 2008).

Umélecké vyjadreni svételnymi projevy se za komunistického rezimu
promé&nuje na éru sviticich ¢ervenych hvézd, kladiv a srpl nebo paternalistickych
sloganti (H4jek a Bendova, 2018, s. 106). Na Vaclavském namésti sviti emblém
nakladatelstvi Prace, ktery dopliiuje slogan ,,Vzhlru za splnéni pétiletky! (H4jek
a Bendova, 2018, s. 108). Rozsvécuji se logotypy statnich firem Technoexport,
Strojexport nebo Druzba, ale zistavaji i poutace na zabavni podniky, naptiklad
kina Blanik, Automatu, kavarny a kina Pasaz. Svételna reklama se stala 0 mnoho
prost$i, redukovala se na zkratky a prostd vyobrazeni. Nejzafivéji svitily za
socialismu postavené Diim mody a Dim potravin. Mzeme zde pozorovat zménu
od svobodného uméleckého vyjadieni na svétové tirovni mezivaleEného obdobi
ke strohé propagaci vladnich cili a omezeni vefejné svobody v dob¢ socialismu.

Plusem této doby, kterou mnozi nazyvaji nostalgii po mladi, byla finan¢ni
dostupnost podnikii na nameésti. Fungovalo zde velké mnozstvi novinovych
nakladatelstvi a na namésti se pohybovali redaktofi, umélci, vytvarnici nebo
autofi. Navstévovali vinarnu U Suterd, lahtidky Korzo, nejvéhlasngjsi hospody U
Pinkasti a U Fleki, poptipadé Svétozor. Do hotelu Evropa se chodilo na Soulet za
stravenky. V palaci Koruna byl levny jidelni automat, kam Prazané chodili na
jidlo ,,za korunu‘ (Kropp, 2008). Nachazely se zde stanky se zmrzlinou, s buity

nebo pojizdné kramky s riznym zbozim ¢i obCerstvenim. Na misté také fungovala
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nelegélni prostituce, a to v kramku Paldce U Stybll, v hotelech (naptiklad v
Ambassadoru) a udajné i prodavacky z Koruny se vénovaly tomuto femeslu
(Hajek, 2013).

Koncem 80. let za vlady Gorbacova zacal slabnout vliv Sovétského svazu.
Rok 1988 jiz zacal pfedznamendvat revoluci. Nejdiive probéhl Palachtv tyden,
pak pfisli obfané na Vaclavské namésti v den 20. vyro¢i okupace vojsky
VarSavské smlouvy (Emmert, 2019, s. 58). V den vzpominky na rok 1939 se 17.
listopadu 1989 sesli 1idé na Narodni tfide, ale nasledujici dny se schéazeli na
Viclavském namésti a v centru mésta. Pfed sochou sv. Véclava se utvofilo pietni
misto, které nepretrzit¢ hlidali studenti. Misto se udrzovalo jesté mésice po
revoluci (Emmert, 2019, s. 159). Kazdy den piichazeli na Vaclavské namésti
statisice lidi v touze po svobodé¢, ktera uz byla na dosah ruky (Emmert, 2019, s.
154). Zpivala se pisen ,,Svaty Viaclave, vévodo Ceské zemé®, ale také americka
,»We Shall Overcome® (Emmert, 2019, s. 158). Z balkonu Melantrichu promluvil
poprvé Vaclav Havel, ikona Ceské statnosti, a 21. listopadu Marta KubiSova
zazpivala legendarni pisen ,Modlitba pro Martu“ (Emmert, 2019, s. 150).
Sametova revoluce se odehrdla bez nasilnych projevil ze strany protestujicich,
kteti se nehodlali mstit za zvérstva pachana na lidech rezimem. Obc¢anské forum
zaalo piebirat vladu uz 29. listopadu, ale shromazdéni na Vaclavském namésti
ve v&t§i ¢i mens$i mife konala je§té v prosinci (Emmert, 2019, s. 199). Zelezna
opona i jiné symboly rezimu se zacaly demontovat a v 90. letech se Praha stala
méstem leSeni, za nimiz se budovy po dlouhodobém zanedbavani zacaly
rekonstruovat. Dnes se sametovd revoluce povazuje za nejdilezitéjsi milnik

paméti ¢eského naroda a kanon ¢eské demokratické kultury.
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5. Etnograficka ¢ast

V této Casti se zam¢€fuji na tfi hlavni linie chapani ndmésti. Za prvé bych
chtéla kratce predstavit namésti jako soucasny prostor, kde se odehrava veskeré
déni. Druha ¢ast se vénuje pamétnim procestim, které se uskutecituji na namésti.

Tteti ¢ast se vztahuje ke spolecenské identité vyjadiené na namesti.

5.1 Namésti jako prostor

Viéclavské nameésti jsem meéla tu cest denné pozorovat jeste pied
vysokoskolskym studiem. Béhem péti let (2007—2013), co jsem pracovné chodila
kiiZzem kraZem ptes Vaclavak, jak se prostoru divérn€ mezi PraZzany fika, skoro
kazdy pracovni den, jsem si oblibila jeho rGznorodost a se zajmem jsem
pozorovala jeho obyvatele. Takova nesouvisejici jinakost, kterd eurytmicky
koexistovala v jednom ¢asoprostoru a tento prostor utvaiela, m¢ ohromila. Vidéla
jsem tam Sirokou plejadu riznych vyjevli — Karla Gotta v mentolovém obleku,
jenz tane¢nim krokem proplouval bulvarem, okradené turisty dozadujici se svych
pen¢z u prepazky sménarny, divy pfichazejici do klubd, prostitutky, bezdomovce
kalejiciho do popelnice, prodej drog odehravajici se zcela nepokryté pied zraky
mymi 1 policistli uprostied bilého dne, nadnesené byznysmeny, mrtvolu leZici na
rabatku v pravé poledne, maturanty v plesovych Satech a mnoho dalSich vyjevi.
Zpétné to vnimam jako dobu transformacni, kdy ¢eska spolecnost a jeji namésti
prochazely ptechodem od vychodni k zépadni integraci. Britsky ekonom Ralf
Dahrendorf vytycil ideu, Ze vychodni Evropa po padu Zelezné opony piijala tzv.
kasinovy kapitalismus, od kterého se uz v t¢ dobé zdpad odvracel. Jeho
charakteristickymi znaky jsou lakomstvi, Sejdifstvi a kratkodobé kalkulace
(Dahrendorf, 1991, s. 25). Je pravda, ze Vaclavék byl v t¢ dobé vniman jako misto
s cirkusovym koloritem, plné charakteristickych dennich a no¢nich motivii jako z
n¢jaké knihy povidek.

Postupem casu se ale zacala dostavat ke slovu ob¢anska debata o tom, zda
budeme i nadale tolerovat systematické neférové jednani. Za zminku urcité stoji
produkce Janka Rubese, ktery na tyto problémy zacal upozornovat a pozadoval
jejich teseni. I diky jeho praci se komunalni politici zacali vénovat problémim

taxisluZzeb a sméndren. S pfichodem ob¢anského sdruzeni Praha sobé do
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Zastupitelstva Mé&stské casti Praha 1 jiz bylo jasné, Ze jednani prechézi k
vytvafeni trvalych hodnot. V kratké dobé zastupitelé schvalili rekonstrukei
Vaclavského nameésti, kterd lezela na stole desitku let, a zacali Cistit Prahu od
vSudypfitomného  vizualniho smogu (vcetné¢ parkovacich ploch, stankl s
obcCerstvenim, telefonnich budek, vyrazné reklamy apod.) 1 smogu
automobilového. Az komicky plsobi neutichajici plamen vzdoru vici procesu
sanitace ve formé& pestrobarevné sviticich thajskych masazi s ,,rybickovymi
pedikurami® ve vyloze a rikSou pied vchodem. Za zminku také stoji Seda zona
nocnich klubti, které na namésti doléhaji svymi vyvéskami.

Svoji prvni etnografickou praci jsem provedla v roce 2016, kdy jsem s
pomoci kamardda, kameramana Dominga Domingueze, vytvofila kratky
casosbérny film o 24 hodindch na Vaclavském namésti, ktery jsem tocila v inoru
a srpnu (Mitrjukova, 2016). Aktéry byli turisté na segwayich, nahanéc¢i do nocnich
klubt, spousta narkomant, mnozstvi turistickych skupin atd. Tehdy namésti
utvareli, ale dnes jiz nejsou jeho soucasti nebo nejsou tolik viditelni. Od té doby
totiz nameésti proslo zadsadni zménou, ktera je stale jesté v procesu. Jedna se o
rekonstrukci urbanniho celku, tedy odstranéni parkovacich ploch, odklonéni
automobilové dopravy, vytvoreni pési zony, zpiistupnéni prostorti i navazujicich
dopravnich linii lidem s omezenou pohyblivosti, unifikace prostor, vytvoteni
prvkl, jez zpfijemiuji pobyt v misté, vycCisténi mista nebo navrat podélné
tramvajové traté. Od roku 2020 probihd rekonstrukce zatim pouze v dolni ¢asti
namesti, kterd mé skoncit na pielomu let 2022 a 2023. Pozd¢ji bude nésledovat
druha etapa s pfivedenim tramvajové trat€¢ do horni ¢asti namesti.

Dovolim si zde uvést paralelu se sanitaci mista, jak to uvadi ve své
etnografické studii Brigida Marovelliova, kdy zapach, hluk a jina znecisténi nebo
celkovy chaos jsou reorganizovany v procesu kulturni poptavky po Cistoté,
hygiené¢ a fadu. Vypovida to o spole¢nosti, ktera touzi po potfadku a nablyskanosti
(Marovelli, 2014) Na Vaclavském namésti stale existuji mista odporu, ktera
nepodléhaji sanitizaci. Za prvé se jednad o puch amoniaku, pfipominajici zkazena
vajicka, jenz stale zlistdva v dolnim vestibulu stanice metra Mustek a kterého neni
mozné se technicky zbavit uz 43 let (Bigas, 2012). VSechny to pohorsuje. A také
hluk pocitové vyhani lidi z prostoru, protoZze signalizuje nebezpeci.

vvvvvv

magistraly, ale také soucasnd rekonstrukce hotelu Evropa. K tomu miiZeme
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pfipocist finceni tramvaji, které protinaji prostor, a tim ndmésti odd¢luji na dva
svébytné celky. Kdyz prsi, tak v okoli zastdvky smérem od Vodickovy k
Jindfisské ulici vznikaji kaluze, které se musi slozité obchazet a svym zptisobem
tim také zpusobuyji jisté rozdéleni, 1 kdyZ jen docasné.

Dolni ¢ast ndmésti tvoii spiSe vodorovna plocha, mirné stoupéani zaciné od
tramvaji k Muzeu. Dolni ¢ast se jiz skoro cela zrekonstruovala a sjednotila.
Odklonila se automobilova doprava a prostor se stal mnohem piehlednéjsi jak
diky  sjednocenému povrchu dlazby, tak vymizenim rusivych prvkid nebo
samotnym faktem, Ze ¢lovek se miiZze bez problému zdrzovat v centrdlni ¢asti a
pozorovat své okoli z ptijemné vzdalenosti neuzurpujici osobni prostor a pohled
na architekturu. Auta zde projizd¢ji sporadicky, predevsim se jedné o zasobovani.
Pridéna byla dvé stromoradi, ktera prozatim netvoii stin pro ulici ani zastinéni
okolnich budov. Jsou zde umistény nové prvky vefejného charakteru — pitka,
odtoky, osvétleni, rabatka, kterd ochranuji kofeny stromi, fontana (spiSe vodni
trysky vyvérajici ze zemé&), stojany na kola, v 1ét¢ také skladaci, vratke zidle a
stoly, vSe v Cerném minimalistickém provedeni. Okolo fontany se objevila
posezeni ve formé betonovych kvadrl, které v 1été chladi, ale v zim¢ studi.
NepohodIné zidle a studici betonové lavicky predstavuji taktiku, jak zabréanit
dlouhodobému srocovani bezdomoveci.

Tuto zménu bylo potieba také predstavit a vysvétlit vefejnosti. Méla jsem
moznost zhlédnout propagacni vystavu s ndzvem Viaclavak. Od koné k metru,
kterd byla umisténa na zeleznych stojanech hned vedle svatovaclavskych trha.
Vystavu potadal odbor médii a marketingu magistratu hl. m. Prahy. Autorem je
Ing. Arch. Sevci a zatiténi poskytli Jakub Cigler Architekti, Méstska ¢ast Prahy
1, CAMP, IPR, Dopravni podnik hlavniho mésta Prahy a Muzeum hl. m. Prahy.
Neni tedy divu, Zze se jedna o vystavu, kterd méa obyvatelim Prahy pfiblizit
souCasn¢ urbanistické feSeni v co nejlepSim svétle. Samotna proména neni az
tolik radikalni, protoze nejvétsi kus prace se udélal na odstranéni vizualniho
Sumu véetné jiz zminénych bezdomovci a jinych nechténych aktéra.

Da se fict, ze prazské Vaclavské namésti se rekonstrukei zatadilo mezi
podobné evropské metropolitni nakupni tfidy jako naptiklad videniskd Mariahilfer
Strafle, mnichovska Kaufingerstrale ¢i Avenue Jean Médecin v Nice, kterou mi
obzvlasté pfipomind zminénou fontanou a tramvajovymi liniemi. V Nice plocha

téchto vodotryski ptfipomind spiSe plavecky bazén a je ptijemnym ochlazenim a
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kratochvili nejen pro rodiny s détmi. Jsou sice naddimenzované, ale 1éto je tam
parngjsi, zatimco na Vaclavském namésti je fontana spiSe nedostacujici, pokud
srovname velikost ndmésti a sochy sv. Vaclava, kterému je fontana protipolem.
Tyto prostory spojuje jakysi patos bezstarostného ziti a ekonomické svobody,
kterd se ale vztahuje jen na privilegované. Velkym minusem se stava jejich nuda,
jista unifikace, ztradta osobnich charakteristik i aktérti, ale také vylucnost pro
bohaté vrstvy.

Béhem jedné z navstév namesti jsem oslovila mladého, dobfe oble¢eného
pana Tomase, nahodného kolemjdouciho, ktery zrovna ¢ekal na kamarady a ktery

se ochotné vyjadfil k rekonstrukci:

Ja si myslim, Ze urcite ta proména zménila celej Vaclavak. Myslim si, Ze je
reprezentativni tedka jak pro mistni, tak pro turisty... Vzpominky prave na
Vaclavak nemdm uplné tak dobry, protoze to je jenom turisticky misto, kterymu
jsme se vidycky driv vyhybali. Ale prijde mi, Ze ta proména to zlepsila i pro ty

mistni. Mné se to urcité libi.

Tomas 1 pfes své tvrzeni, ze se mu to na ndmesti ted’ 1ibi a ze pracuje v

jeho okoli, stejné ptiznal, Ze se mistu vyhyba:

,Snazim se vyhybat... Zlepsilo se to tady, ale porad mam takovej
turistickej pocit z tohohle mista. Ze to prosté nent pro ty mistni... To nase misto,
kam chodime radsi, je porad ta Narodni trida nebo Namésti Miru nebo
Holesovice. Holesovice miluju. A ta Praha je prosté porad turisticka. Ceny jsou
tu vys$$i a ja jsem na prelomu studia a prdce, takze to pro mne neni misto. Ale
obcas sem jako zajdu... Ja musim vict, Ze ty podniky, ktery jsme tady navstivili,
tak to bylo nasledkem covidu, protoze se tady zlevnilo, nebyli tady turisté, a proto
jsme sem zacali chodit a parkrat jsme tady byli. Ale tedka, jak se to sem zase

3

nahrnulo, tak prosté uz sem zase nechodim moc.*

Dolni ¢ast Vaclavaku prosla rekonstrukei, ale stejné nedokazala prilakat
mistni, aby se zde zdrzovali, coz ani nebylo v planu. Cenova relace sluzeb na
misté neodpovidd mzdam Prazant, nybrz cili na turisty jako hlavni zdroj ptijmu.

Samoziejm& tomu odpovidaji i1 aktivity mistnich podnikii tak, aby na misto
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naldkaly bohaté vrstvy. Je tedy zajimavé pozorovat, Ze se rekonstrukce povedla a
muze sem naldkat znovu lidi, budou to ale pouze bohati cizinci. I dichodkyné
Iveta mluvila o tom, Ze soucasna doba a jeji transformace ji nevyhovuji, ale

nedokéze posoudit, zda to je nostalgii nebo soucasnosti:

,Ja tady zas az tolik nechodim, ale vim, Ze trosku Frantiskanska zahrada
mi prijde trochu smutnéjsi. Ale moznd jsou to jenom néjaky nostalgie spis z ty
doby, kdy jsme tady chodili. Jo? Ze mi to prosté prijde moc takovy nacincany. Ja

vevr

jeste kdyz jsme tady jesté chodili. Taky jako byla jsem mlada, bylo vsecko jiny.

Podobné to vnima i Petr, rodily Prazan, ktery v bezprostiedni blizkosti
namésti bydli. Petr se vyjadfil k rekonstrukci palace Severin. Rekonstrukce s
sebou pfinesla zbourani skoro celého vnitrobloku, pivodné tiskatrskych domi
novinovych nakladatelstvi, mezi Vaclavskym naméstim a ulicemi Na Piikopé,
Jindiisskou a Panskou. Rekonstrukce palace Severin se odehravala soucasné s
rekonstrukci celého namésti. Dokonce tam byly vyjednany ndjezdové rampy pro
zasobovani, coz jsem se dozveédéla na setkdni clentt zapsaného spolku
SDRUZEN{ NOVEHO MESTA PRAZSKEHO. Toto sdruZeni se prezentuje tak,
ze zastupuje obCany a vyznamné firmy, které maji své sidlo na nameésti. V dobg,
kdy jsem méla moZnost Ucastnit se jejich setkani, tak byli ve sdruzeni dva ob¢ané
a zbytek, n€kolik desitek, byli reprezentanti a manazeti restauraci, hoteld apod. Je
z toho vidét, Ze rekonstrukce neprobihd primarné pro mistni, nybrz se jedna o

investici do turismu.

., INo to cely lehlo. Tam je ted vlastné ruina... A jako co to ma tedkom tam
bejt. Ja jsem videl nejaky ty vizualizace, tak dejme tomu, ze by to nemuselo byt
uplné Spatny, ale zas to bude uzavieny prostor. Jako komercni, Ze jo. Do toho se
normalné dalo. Ja nevim, jak se jmenuje ten palac. Byl tam McDonald. Ja uz
jsem to stih zapomenout. 1o je ted zavieny, protoze uz to tam zacinaj kuchat. Ale
tam se driv dalo normdlné prochazet. Tam jste mohla jit dovniti az strasné
hluboko... No von tam bude hluk z téch hlucicich turistii. Jako tam nebudou

¢

normalni kramy. Tam budou zase cetky anebo, ja nevim, prosté néjaky nobl véci. ‘
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Oproti tomu horni ¢ast namésti je stale v dost Spatném stavu. Petr popsal,
ze sice ma horni ¢ast namesti rad, ale zda se mu Spinava. V dobé rozhovoru byla
dolni Cast nadmésti zaviend kvili probihajici rekonstrukci, takze jsme se bavili
pievazné o té horni. Nas domluveny rozhovor probéhl nad kasnou pod Narodnim

muzeem, odkud jsme mohli pozorovat déni pod ndmi.

., Zrovna tak, jak jsme tady dneska, tak ja treba kdyz jsem chodil na vejsku,
tak ja jsem se sem chodil divat. V té dobé ta kasna tady nefungovala, to byly 90.
léta, ale provoz tu byl relativné srovnatelny, spis teda mensi, ale nebylo to. Mozna
Si to pamatuji Spatné ja, ja nevim, je to vic nez 20 let, ale dneska mi to prijde to
nameésti Spinavy. Jako dite si pamatuju, kdyz tady jezdily tramvaje, a bylo tady
vSude Zivo, strasné lidi a néco se tu délo. Dneska vlastné auta tady projedou, lidi z
vokynka se podivaj. Ti, co to tu neznaji: ,Jé, jsme na Vaclavaku!* Ti ostatni tady
Jjezdi dennodenne, protoze se tady jinudy jezdit neda. Kdyz se zrusily tramvaje, tak
se vlastné néjakym zpiisobem jakoby to namésti, ja nevim, odlidstilo. Ta tramvaj
meéla zastavku na povrchu, z toho metra ty lidi skoro ani nevylejzaj. Vobcas je tu
teda néjaka demonstrace, OK. Ale ja nevim, no. Furt je tu prosté Spina. At uz jsou
to blitky vod vozralii nebo... Jo? Kdyby to zalejvali, tak tam u tech vystupii bude
travicka, a tady jsou teda néjaky kere, ja nevim, ale je to neudrzované. To je asi
ten nejvetsi probléem. Ta Spina s tim viastné souvisi. To je viastné cela Praha. To
neni jen tady. Néco hezkyho postavime a pak se na to 20 let vykaslem a vono se to
rozpadne. A pak za strasny penize to vopravujeme a restaurujeme misto toho,

abychom udrZovali. Takze asi tak.

Petr namésti vnima jako zbyte¢né degradujici misto, odlidsténé,
nevyhnutelné zatizené dopravou. A vyzdvihuje i zajimavou tezi, Zze degradace
vetejného prostoru a potom nakladna rekonstrukce je zalezitosti systémovou,
rozSitenou po celé Praze. Takova situace je vyhodna pro necestné politiky a
developery, ale ne pro vefejnost. Neddvno postaveny Kvétinovy dim, kde je
umistén Primark, je piikladem takové politiky. Plivodni diim se nechal zchatrat a
nasledné byl zbofen za nesouhlasu pamatkait, kunsthistorikii a vetejnosti. Toto

obchodni centrum pfevySuje pohledovost okolni architektury a spiSe vySkové

komunikuje s Narodnim muzeem nezZ se svym bezprostiednim okolim. Mluvil o
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tom i pan Petr M. a srovnal budovu s probihajici vystavbou vedle Masarykova

nadrazi:

,,Johle v ty Opletalce je prosté sileny. Jedna vec je, jestli se mi to libi,
nebo nelibi. Z tohohle hlediska mné se to nelibi, ale kdyz se to jinejm libi, ja je za
to kritizovat nebudu. Mné vadi, Ze mi prijde, Ze ten bardk je prosté moc velikej. A
to je vlastné strasné podstatna véc, ktera se v Praze léta nedodrZuje... To samé je
ted” Masarycka. 300 metru nebo 200 metrii dlouhej barak. A porusuji se vsecky
mozny predpisy. Padne kviili tomu koalice, jen aby se to prosadilo. To je néco
neskutecnyho... Jak mame deéti ucit pravo nebo spravedinost, kdyz vidycky ten
silnejsi si prosadi vohnuti toho zakona nebo zavieni voci, aby néjaka cast zakona

se neprosazovala? No. “

[lustruje to zpasob naklddani s vefejnym prostorem, jenz je vSech a
zarovent nikoho. Na ndmésti totiz uz skoro nikdo nebydli, jsou zde pievazné
kancelare. Chybi tu komundlni politika, kterd by za misto lobbovala. Namésti je
mistem, kde se vydé¢lavaji penize, k cemuz slouZi i turismus. PtestoZe udrzitelna
politika vstupuje do vetejného povédomi, tak na tomto misté se dostava do stietu
se zajmy mistnich skupin. Vaclavské ndmésti tedy neni Zivym mistem, ale
komoditou, se kterou se naklada. Od dob socialismu se zasadn€é zménila
spotiebitelskd skladba mista. Zatimco v dob¢ socialismu, jak jsem uvadéla v
historické casti, bylo namésti prostorem, kam se 1idé prichdzeli najist, pobavit,
setkat se s prateli, tak v souasné chvili se mu spiSe vyhybaji. Neptedstavuje pro
n¢ atraktivni misto k zivotu. Je drahé, Spinavé (horni ¢ast), turistické a pftilis
komeréni, bez opravdové zit¢é  atmosféry. Respondenti vyjadfovali svou
nespokojenost predevSim s hlukem a financni nedostupnosti podnikd na
Véaclavském namésti. Rostouci mira turismu a s nim souvisejici transformace
namésti ma za nasledek zmény v lokalnim zpasobu Zivota. Lidé se snazi mistu
vyhybat. Jako velky problém vnimaji nemoZznost zasahovani do politiky, protoze

vlivni lid¢ si dokazi prosadit své z4jmy i pies nevoli obanské spolecnosti.
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5.2 Namésti jako misto paméti

Tato ¢ast prace se zabyva jak samotnym nameéstim jako prostorem, ktery v
nas muze rezonovat n¢jakou formou paméti, tak komemorativnimi procesy a akty.
Pravidelnymi akcemi komemorativniho charakteru jsou propagacni akce k vyroci
21. srpna 1968, kondni oslav 17. listopadu a ucténi pamatky Jana Palacha a Jana
Zajice. Dale bych rozebrala jednotlivé akce, jakym zplsobem vypovidaji o

oficidlni paméti.

5.2.1 Prostor paméti

Zcela jedinecnym jevem na Vaclavském ndmésti je pfitomnost hned
n¢kolika reprezentaci paméti v riznych formach. Jednak se jednd o pomnik,
sousosi Ceskych svétct a jezdeckou sochu sv. Vaclava v nadzivotni velikosti,
ktery odkazuje k mytologickému pocatku ceskych zemi. Toto bronzové sochaiské
dilo je wurceno k ucténi osobnosti kiestanského knizete. Je dominantou celého
namesti, umisténého blize k lidu nez Narodni muzeum. Ze své pozice na vysokém
zulovém podstavci shlizi na déni na celém uzemi Vaclavského namésti a divak
zase na oplatku vzhlizi k jeho velikosti, nedostupnosti a nedotknutelnosti.
Miuzeme se dotknout pouze zulového podstavce, ktery rozdéluje profanni zivot a
svatost patrona Ceskych zemi. Druhym prvkem oddéleni je umélecky zpracovany
masivni kovovy fetéz, ktery svétce ochraniuje pred vandalismem. Je otazkou, zda
tato reprezentace n¢kdy slouzila k nabozenskému ucténi ceskych svétct, protoze
jeji vyznam je politicky. Na podstavci je vytesano ,,Svaty Vaclave, vévodo Ceské
zemé, knize nas, nedej zahynout nam, ni budoucim®. Musime si uvédomit, Ze tato
socha byla vytvofena v dobé obrozenectvi a instalovdna béhem prvni svétové
valky. Timto je jeji smysl narodotvorny. Je vyrazem odporu vic¢i monarchii a je
jednim ze symbolil vitézstvi nad nadvladou Habsburkl, protoze pravé pod timto
sousoSim byla vyhlaSena ceskoslovenska statni samostatnost, coz stvrzuje napis

28. X. 1918. Pani Iveta sviij vztah k postaveé svatého Vaclava popsala slovy:

,Svatyho Vaclava jako postavu mam rada. 1 k ni tak néjak vzhliZim.
Samoziejmé je to néjakej mytus, kterej si myslim, Ze nam Cechiim miize dodat

takovou tu zdravou hrdost. Ja si nemyslim, ze my Cesi jsme néjak lepsi narod nez
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ti ostatni. To viibec ne. Ale ja jsem rdda, Ze jsem Ceska. Miluju tu Fec. A miluju
nasi historii. Miluju nase myty, pohadky. Ja si myslim, Ze to vSechno k takovymu

«

zdravymu byti ¢lovéka patri. *

Postavu Viclava tedy mlzeme vnimat jako soucdst kosmologického
kanonu, zakladu ceské narodni identity. Zajimavé je, ze v dob¢ vlady premiéra
Andreje BabiSe v koalici s SPD a komunisty pan Petr odkazoval na to, ze
odpovidajici vlada Vaclava v Ceskych zemich je ,toho, ktery je umistén v
Lucerné¢ na tom mrtvym koni. Tak to asi je dneska.”“ V paséazi paldce Lucerna je
zavéiena jezdecka socha sv. Vaclava od Davida Cerného o piiblizné stejnych
proporcich jako ta na namésti. Jenze kln visi zavéSeny za nohy a mé vyplaznuty
jazyk na znameni své smrti. Na jeho bfiSe sedi sv. Vaclav, jehoz vzezieni se méni
na tragikomickou figuru. Tato socha je vskutku pfitazend za vlasy a reprezentuje
politiku dne$ni doby jako nesmyslnou, nepfirozenou, Silenou a prehnanou.

Z obdobi narodotvorného je také majestatni, nedavno opravena budova
Narodniho muzea. Jak jiz bylo zminéno vyse, Narodni muzeum ve své velikosti
prevySuje Vaclavské namésti a rozprostird se do celé jeho Site. Je také odkazem
na narodotvorny proces, a to predevs§im z kulturné-historické perspektivy. Bylo
postaveno na konci 19. stoleti. Mélo dodat ceskému nérodu silu jako vyvazeni
vlivu Vidné, aby se vymanil z podiizeného postaveni védy, historie, kultury a
jazyka. Je to pomnik néfeho, na co miize byt ¢eska spolecnost hrda. Celkova
architektonicka skladba mista mluvi pfedevsim o dobé 1. poloviny 20. stoleti jako
o dob¢ prosperity, invence a kreativity, kterd ptedstavuje odkaz historické
naklonnosti spolecnosti k Zapadu, ale také jako odkaz svého postaveni v
zapadnim spoleCenstvi.

Magistrala oddélujici Narodni muzeum od hlavniho téla Véclavského
namesti je také svym zptisobem mistem paméti, ovSem tentokrate v negativnim
smyslu. Vyjadiuje skodlivy zasah vici kultufe, spole¢nosti a méstu ze strany
totalitniho rezimu. Domnivam se, Ze v tomto smyslu to pldnovano nebylo, ale
ucinek je velmi tizivy. Problémem je predevSim situace, kdy se mésto jesSté
nedokaze transformovat tak, aby tuto dopravu odklonilo, a tak Narodni muzeum
zustavad obklicené¢ zepfedu 1 zezadu tfiproudovymi a nadmiru vytizenymi
silnicemi. Ur¢ité se odehrdla pozitivni zména rekonstrukci pfilehlych prostor,

parku a vytvofenim né€kolika pfechodl, ¢imz se trochu omezil negativni dopad na
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bezpeci, vizualitu a znecisténi, ale je stale nedostate¢nd. Miizeme na véc pohlizet
jako na nekorektni zasahovani do mésta, které je necitlivé a negativni.

Z urbanistické perspektivy 1ze vnimat horni ¢ast namésti jako nechvalné
pojmenované Strougalovy sady podle piedsedy byvalého Federalniho
shromazdéni. Byly vytvofeny v 80. letech, kdy zanikla podélné linie tramvaje
spojujici Vaclavské  namésti s Vinohradskou tfidou. Bulvar byl osdzen
velkoploSnymi travniky, kefi a betonovymi kvétinaci, které mely zabranit lidem
ve shromazd’'ovani. Proto se planuje navrat tramvaji, jenz Adam Gebrian
oznacuje za meéstotvorny prvek, protoze pfivadi lidi do mista jinym zplisobem

nez metro (Jansova a Gebrian, 2016).

5.2.2 Vystavy jako oficialni pamét’

V obdobi kolem 21. srpna se jako pfipominka uddlosti kolem okupace
Ceskoslovenska vojsky Variavské smlouvy se na namésti konaji vefejné pamétni
a historické vystavy. Konaji se i v dob¢ jinych statnich svatkd, pokud nejsou
hlaSeny né&jaké zabory prostranstvi kvili demonstracim nebo rekonstrukci. Z
jinych lze predstavit napiiklad Ve stinu normalizace 1969-1989, Historické
osmi¢ky aneb co predchazelo vzniku samostatného Ceskoslovenska aj. Vystava
Masakr na nadmésti Nebeského klidu 1989 ptipominala protest ¢inskych studentt
potladeny mistnim rezimem. Cast, ktera se vztahuje k paméti, ma vzdy spole¢nou
osu udalosti okolo odporu vici totalitnimu rezimu. Mluvi se jazykem boje proti
zlu. Pouzivaji se vyrazy boj, tvrdé potlaceni, upadek, spontdnni protest, okupace,
normaliza¢ni temno, strach a nadéje, uvadéji se pocty mrtvych a zranénych, ale
také pocty vojenskych sil vetné techniky, popiipadé pocty protestujicich. V
mnohem mens$im méfitku se mluvi o protektordtu a vétSina slov je adresovana
okupaci z roku 1968. Neni divu, kdyZ nesvoboda za komunistického rezimu
trvala vice jak 40 let a negativné ovlivnila Zzivoty n€kolika generaci, ale i vzhled
namésti jako takového. Dokonce i stavba metra je ukazovana v negativnim svétle.
Mluvi se o tom, Ze namésti bylo otesdno a podkopano ve vztahu k Zivému
pulzujicimu méstu, ¢imz neguji pozitivni ptinos do dopravni infrastruktury.

Nikdy se také vefejné¢ na téchto vystavich nemluvi o osvobozeni
Ceskoslovenska sovétskymi vojsky, jako by to ani nestalo za tu zminku. Vzdy se

mluvi pouze o okupaci a totalité¢ v ¢erném svétle, zcela binarn¢ k soucasnosti v
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cernobilém svétle. Nikdy se nemluvi o tom, Ze Vaclavské namésti vlastné bylo za
totality mistem, kde Zzili a kam chodili Prazané radi, protoze misto bylo finan¢n¢
dostupné. Byla tam spousta kulturnich instituci a kulturnich ¢initeld. Diky
zapominani a regulované paméti miizeme jednoduse pieskocit debatu o tom, pro¢
Viclavské ndmésti jiz neni mistem pro tamni obyvatele. Jakoby to tak bylo

odjakziva, zcela ptirozeng.

Vystava Ve stinu normalizace 1969 - 1989, soukromy archiv autora
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Fotografie je vyfezem ze zabéri k filmu VACLAVAK. Autor filmu Jana Mitrjukova, nyni

Tucakovi¢. Kameraman Domingo Dominguez.

5.2.3 Pamét’ sametové revoluce

NejdtlezitéjSimi pfipominkovymi akcemi ale zistavaji oslavy 17.
listopadu, kdy se na namésti kond Koncert pro budoucnost. Koncert je jednou z
akci pofddanou sdruzenim Nerudny fest v rdmci Festivalu svobody, ktery vznikl
jako studentsky projekt. Dnes ho mimo jiné sponzoruji ambasady Izraele, Velké
Britanie a Spojenych stati americkych, coz vypovidd o pfitomnosti hegemona
jako ,,morélniho a intelektudlniho viidce®, jak ho popisuje Gramsci. Jedna se o
koncert a pfipominkovou udélost, kde mezi hudebnim vystoupenimi promlouvaji
zastupitelé intelektualni elity naroda. Mimochodem 17. listopad je v Praze vzdy
studeny a vlhky, teploty klesaji tésn¢ nad bod mrazu a zima se dostava pod kabat.
Presto se jedna o oblibenou akci, které se Gcastni desitky tisic lidi, ktefi v klidu
postavaji a ucastni se vyjimecného okamziku. Béhem minulych ro¢niki se tyto
akce konaly ve vztahu k minulosti a s nad¢ji na lep$i budoucnost.

K vynalezenym tradicim mtzeme pfipisovat akt cinkani kli¢i a Modlitbu
pro Martu. Musim fict, Ze tyto okamzikymi ucarovaly. Citila jsem v sobé
magickou spojitost s témi, ktefi stali vedle mé&, vnimala jsem spojeni s Ceskym
narodem a jeho minulosti. Citila jsem se byt soucasti kolektivu. Na mist¢ byla
pratelska atmosféra. Okolo postdvali obycejni lid¢, tedy ti, které potkavam v

metru nebo v Bille. Ale zatimco v profanni dobé citime mezi sebou urcitou

39



vzdalenost, tak tento moment nds spojuje. Vznika jakysi patos sjednoceni a
bratrstvi. Cinkani kli¢i je chvilkovy akt a kvili vysce tonu rezonuje hluboko v
hlavé, kde vytvaii moment transu. Modlitba pro Martu je kouzelna, hluboka pisen.
V ten moment jsem chté¢ nechté¢ dychala hloubé&ji. Zpév, hudba a slova se
rozprostiraly do kazdé buitkky mého téla, ale ostatni o prozitku mluvili jinak. Svoji
osobni pamét’ a vztah k oslavaim mi popsala Klara, kterou jsem oslovila na stdnku

Nerudny fest:

,,Oslava svobody, kterou jsme nabyli pred 31 lety, pro mne je to vyznamny
i tim, Ze ja jsem se v ty dobé narodila. A v podstaté jsem na 17. listopadu sla iz
porodnice. Zaroven tata Sel na Narodku jako spousta jinejch lidi tam. Byt se Fika,
Ze tam vSechno bylo velice jako poklidny, tak on zrovna tam byl v ty skupince lidl,
kde ho malem jakoby utlacili a udusili u sloupu, ale jeho bratr ho vytahl. No a
tam potom jedna pani jim pomohla, a kdyz tam bézeli viastné policajti se psama,
no tak si vsechny ty lidi nahnala do chodby a do bytu a do toho bardku a tak je v
podstaté zachranila. Takze je to urcite néjaky odkaz ke svobodé vyjadrovani a
tak... Je to rodinna pameét. Ono vlastné jak to téma je silny. Cela rodina Zila za
komunismu v Ceskoslovensky republice, tak samoziejmé potom, kdy? ten rezim
padl, tak jednak je rodinnda pamét i to, co se tady délo celou tu dobu za vlady

komunistii, a potom i to velky nadseni, ktery prislo s tim rokem 89. “

Pro Kléru se jedna o pamét’ spojenou s celym jejim Zivotem a zivotem jeji
rodiny. Jedna se o akt paméti, vzpominku na utrapy, na nebezpeci, kdyz chtél
Cloveék vyjadiit sviij nesouhlas, ale i na oslavy svobody a nadSeni, které piisly

potom. Podobnou korelaci s rodinnou paméti v tom vidi i Lukas:

,Jsem si veédom historie a symboliky toho mista. Ostatné rodinné
fotografie z toho, jak jsme tam v 89. s mamou. To jsou mi teda dva. To neni
jakoby moc velkd vzpominka. Ale byl jsem tam na demonstraci krize Ceské
televize, ze se tam Deékujeme, odejdete! Byl jsem malicky. Ale viastné sam si
pamatuji tu emoci toho shromazdeni, jak je to silny... A presné jsem nardzel na to
slovo rituadl. A to je proste v nécem jako nechci rict sekta, ale ten prvek té nejaké

iniciace, toho ritudlu je tam jako strasné silnej.
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Ritudlni vzpominani v den svatku 17. listopadu je tedy prozitkem
osobnim, rodinnym, spolecenskym a odkazuje spiSe k prozitku minulosti nez k
prozitku pfitomnosti, jde o akt vzpominkovy. Klara ddle mluvi o formé& Koncertu

pro budoucnost:

., Mné prijde super ten format, ktery se voli, Zze tam nataha i relativné
mladou populaci, ktera v dnesni dobé casto bohuzel ani nevi, co ten 17. listopad
je... Nekteri lidé na to urcité zapominaji, protoZe to nepovazuji za diilezity. Nebo
dulezity. Ani to treba v ty rodiné se to tolik neresilo nebo nepokracuje tam néjaka
ta tradice toho vzpominani na tuhletu historickou skutecnost. A pak mas proste
rizny obory, kdy kdyz se prosté pujdes zeptat lidi, kterejm je 16, 17, 18 let, a
zeptds se jich, co je ten 17. listopad, tak to nevédi... Tak asi to treba neresej doma
nebo pro tu rodinu to treba nemélo takovy vyznam. Je to prosté néjaka véc, ktera
se stala pred 31 lety. Neni to pro né tak vyznamny jako druha svétova valka nebo
obecné to uplné tieba piejdou, tuhle informaci... Casto jsou to tieba stiedni

odborny skoly.

Kléra zajimavym zptsobem podtrhla, ze svatek 17. listopadu je predevsim
mozny skrze rodinné tradice a vypravéni, skrze rodinnou pamét, které vrcholi
vefejnymi oslavami. Tyto oslavy by nebyly mozné bez rodinné paméti. A zaroven
zdiraznila, Ze je tento den dllezity z hlediska narodni paméti a jejiho formovani.

Ohledné rituala spojenymi se svatkem se Klara vyjadfila takto:

,Ja asi tolik necinkam klicema, pro mé je tohleto vec, kterd je spojenad s
tim danym rokem, a myslim, Ze se tohle celkem vytraci jako tenhleten akt.
Modlitba pro Martu tak to je uplné jasny odkaz k té svobode. Je to prosté néco, co
se opravdu zaznamenalo, co je s tim uzce spjaty. Je to proste, ja nevim, jeden z

tech symbolu, ktery je tim, Ze je v hudbé, tak je mnohem snaz udrZitelnej.

Na otazku, zda Klaru tento prozitek néjakym zplisobem napliiuje mi
odpovédéla, ze pfimo ne. Zajimavé bylo, Zze nikdo z mych respondenti mi
nepotvrdil, ze pro né tyto ritudly méli né¢jaky magicky, osobni ucinek ¢i prozitek.

Mozna prave proto se cinkani kli¢i vytréci.
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Na otazku, zda Klaru tento prozitek n&jakym zplisobem napliluje, mi
odpovédéla, ze pfimo ne. Zajimavé bylo, ze nikdo z mych respondentd mi
nepotvrdil, ze pro né tyto ritudly mély néjaky magicky, osobni uc¢inek ¢i prozitek.
Mozna prave proto se cinkani kli¢i vytraci.

Letosni ro¢nik byl o mnoho jiny nez ty minulé. Jeho podtitul byl Jaka je
cena miru? a reagoval na déni v souvislosti s valkou na Ukrajing. Pocatek byl
stanoven na c¢tvrtou hodinu odpoledni. V té dob¢ jsem uz byla Uplné promrzla,
protoze jsem na nameésti pobyvala od 12 hodin kvili protivladni demonstraci,
ktera se z Opletalovy ulice vydala pfes magistralu pred Ceskou televizi. Podium
bylo megalomanskych rozméra a zcela zakryvalo sochu sv. Vaclava, ¢imz svym
zpusobem davalo najevo dilezitost svého sd€leni. V prosttednim ostrivku pod
podiem byla dlouhd fada stankt s neziskovkami. V 16 hodin pfichazel privod z
Albertova. Tentokrat byl jiny. Vedle ¢eskych vlajek lidé nesli 1 vlajky ukrajinskeé,
natovské a evropské. Cesi a Ukrajinci §li bok po boku. Jeté nikdy jsem nevidéla,
7ze by ng&jaka menSina tak vitézoslavné slavila 17. listopad a tak naplno se
angazovala v privodech. Tentokrate to nebyly oslavy jenom ceského naroda, ale
spole¢né oslavy Cechii a Ukrajinct, kteii chtéli zvitézit na ruskym agresorem.
Privod mél az militantni charakter. Citila jsem se nepatficné, izolovang, oddélena

od vSech ostatnich jako nikdy piedtim, protoze si nepieju vitézstvi, ale mir.

., Letosni rocnik se nam hodné povedl. Ze bylo jako skvély, Ze tam
vystoupily Pussy Riot. Ze tam méli k tomu ten sviij dokument a to mi piijde pravé
taky skveély, Ze tohleto samozrejmé veétsina téch lidi, kteri tam byli, tak védi, co se
deje v Rusku. Ale na ten Vaclavak chodi i lidi, ktery treba jakoby nesouznéj s tim,
co se tam jako Fika, a ti lidi, kteri tam vystupujou. ProtoZe to néjaka cast tech lidi
mohla videt, tak to mi prjde hrozné dulezity... Takovahle asi jako antiputinovska
véc se stala na verejnosti pred tolika lidma, tak mi to prijde skvéely v kontextu
valky na Ukrajiné. ProtoZe jsou to presné ty vobrazy. Ja nejsem uplné pro, aby
deti videly osklivy véci, ale tohleto si dokazou dost dobre zhmotnit a predstavit, a
Apolenka, ktery je pet, tak se k tomuhle casto vraci k tomu tématu, ze v Rusku
jsou lidé nesvobodni a Ze je tam zaviraj bezdiivodné a podobné. Coz mi prijde
hodné dilezity. Protoze vSechny informace jsou hodné jednoduse

zmanipulovatelny. “
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Klara se vyjadfila, Zze jednou z nejlepSich véci na ro¢niku 2022 bylo
vystoupeni ukazujici dnesni Rusko jako zosobnéni zla. Nepopirdm zde, jaky je v
Rusku rezim. Ale chtéla bych se vratit k tomu, ze se mluvi o zlu, o jeho zosobnéni
v souvislosti s bojem proti nému, jak ho popisuje Alan Badiou, ¢imz se
ospravedliiuje valka a zabijeni. Zajimavym zplisobem se transformoval akt
vzpomindni na akt burcovani spole¢nosti k sou¢asnému boji za svobodu, pticemz
tento boj se odehrava v jiném stat¢ mimo EU. Svoboda v tomto narativu rezonuje
v kontrastu s Putinovym rezimem. Na druhou stranu na Koncertu pro budoucnost
nebyla reflektovana rekordni mira nésili pdchaného Izraelem v roce 2022. Jiz se
nekontempluje o obsahu hodnot. Svoboda je spiSe davdna do souvislosti s
vitézstvim nad zlem nez se spravedlivou spolec¢nosti, kde by bylo mozné distojné
ziti vSech lidi.

Nejvice jsem se ztotoznila s vypovédi Jitky, se kterou se okrajové zname,
ale nestykame se. Domluvila jsem si s ni rozhovor, protoze je aktivni obankou a
na pamétni a oslavné spoleCenské shromazdéni chodila s pravidelnosti, na
demonstrace dokonce vybavena transparenty. Tudiz jsem si myslela, Ze mi tfeba
nabidne 1 zajimavy pohled na vyvoj téchto oslav a vskutku se tak stalo. Jeji postoj

se za ta 1éta zménil. Nejdiive tam chodila s nadSenim a nadéji.

,Bylo to tak par let, protoze jsem tam opravdu potkavala lidi. Bylo pro
mne  obcerstvujici byt prosté mezi lidma... A Ze ses tam mohla opravdu
rozhlédnout a videt v téch tvarich, ze si jako asi rozumite. Nebo se tam s nekym

pozvat na kafe. A tam si to i jako potvrdit.

Ale posledni dva roky tam uz nechodi a vysvétluje proc:

A naopak jako jsem prosté zacala na téhletéch akcich spojenych se 17.
listopadem, at uz to prave byly ty demonstrace o den diiv nebo oslavy na 17., co
délali Chvilkari ty demonstrace, tak jsem najednou zacala fakt citit osobné prosté
zklamani a to pokrytectvi... Tyhle lidi tam potiebuji citit, Ze jsou v néjakém
chumlu, ktery veri stejnym hodnotam. A Ze preci tu demokracii ubrdanime a s ni je
spojend ta svoboda. Véetné jako osobni svobody, ale jakoze to uz je cely. Ze uz
nemaji silu na to si jit poslechnout, co vSechno je spatné a spojit se u téch zakladii

vaznéjsiho. Takze pro mne tohle uz padlo. Ted'kom, kdyz jdu po Vaclavaku, tak pro
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mne uz je to jenom prezentace kapitalismu par excellence. Spis to ve mne vzbuzuje

I3

horkost a smutek a izolaci.

Jitce vadi vyprazdnénost slov, kterd zaznivaji na téchto setkanich. Podle ni
zaznivaji na téchto setkdnich slova, kterd jsou jenom povrchnim poplacdvanim se
po ramenou, ale viibec nejdou do hloubky k jadru problému a néjaké vyhlidce
doopravdy lepsi, spravedlivéj§i budoucnosti pro vSechny. Svoboda neni jenom
princip nebo néjakd abstraktni hodnota, ale je to neustalé usilovani o
rovnostafskou spolecnost. K rozhovoru s Jitkou se jesté pozdéji vratim v identitni
Casti prace, protoze svoje porozuméni vztahuje i na soucasnou identitu
spole€nosti, reaguje na déni na Viaclavském namésti a rozviji svoji pozici

hloubéji.

5.2.4 Ucténi pamatky obéti komunismu

K ucténi pamatky Jana Palacha, Jana Zajice a obéti komunismu slouzi
hned dva pomniky. Jeden z nich se nachézi v kiovinach pod sochou sv. Véclava,
druhy je u Narodniho muzea. Bohuzel ten v kiovindch je v dezolatnim stavu.
Jedna se o dvé rizné zulové desky. Na jednom jsou vyobrazeni Jana Palacha a
Jana Zajice. Na druhé je napsano Pamatce obétem komunismu. Lidé tam sice
pokladaji kvétiny, vénce a svicky, ale misto je uplné¢ zanedbané. Néktefi tam
pohazuji uctenky, nékdo tam odhodil cibuli z kebabu a dalsi odpad. Pro $pinu ani
neni vidét napis na pomniku. Tento pietni prostor spiSe pfipomind smetisté¢ nez
cokoliv jiného. Zajimavé je, ze SDRUZENI NOVEHO MESTA PRAZSKEHO,
které o Véaclavské namésti se svolenim Méstské Casti Praha 1 pecuje, ma na
webovych strankach fotky Vaclava Havla, ale tento pomnik dovedla do takového
stavu. O tom druhém lidé Casto ani nevi, protoze se tam lidé nezdrzuji. Je umistén
hned vedle magistraly na zemi jako padly kiiz na mohyle. Jitka mi ohledné Jana

Palacha sdélila nasledovné:

, 1o je s tim spojeny. To byli prosté lidi, ktery méli nadéji. Nebo pro tu
nadeji byli schopni se obétovat, aby néco probudili. Pro mne Jan Palach umrel v
den mejch narozenin, takZe ja to mam spojeny uplne osobné. Takze na ty lidi

nezapominam, ale nepotrebuji to néjak verejné demonstrovat. Doma tak
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zapalujem svicky na tyhlety data, ale ja to tady nemam s kym sdilet, protoze

vidim, Ze ten narativ je ohnutej a Ze je fakt jako pokryteckej, slabej.

Jitka se vztahuje k dneSnimu narativu svobody, ktery piinasi Milion
chvilek nebo Koncert pro budoucnost, Ze nenavazuje na odkaz Jana Palacha.
Nebyla ale jedind, kdo se vyjadtil, ze ho vefejné neslavi. VSichni respondenti mi
tfikali, Ze vlastné toho Jana Palacha bud’ né&jak zvlasté neslavi, nebo se ucastni
akci tam, kde se zrovna nachazeji. N&ktefi nemaji potfebu tento akt Cinit
vetejnym, popiipadé néktefi ani nevédi, Ze pamatniky na Vaclavském ndmésti
existuji. Je to pfipominka spiSe niternd, osobni, ale ne celospolecenskd jako

oslava svobody nabytd po sametové revoluci.

Pamatnik obétem komunismu

5. 3 Namésti jako prostor pro vyjadieni identity

Véclavské namésti neni jenom prostorem turismu, obchodu nebo piety, ale
pfedevsim je mistem demonstraci, protestii a manifestaci. Je to historicky jednou
z jeho hlavnich funkeci. Proto by bylo neuplné vynechat projevy a néazory, a to

pfedevsim ted’, kdy je celospolecenskd nalada natolik rozvikland, ze se na misté
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déji az stotisicové protesty a demonstrace. Proto se v nasledujicich castech
pokusim rozebrat hlavni témata, kterd na mitincich vykrystalizovala. Soucasnou
¢eskou spolecnosti hybou riizna témata, ale ja jsem si vytycila nékolik hlavnich
linii pro potieby prace, které se v narativech iniciativ Milion chvilek pro
demokracii a Ceskd republika na 1. misté prekryvaji. Jsou jimi strach a valka,
nendvist a solidarita, cenzura a dezinformace. Jak jsem se jiz v metodologické
¢asti zminila, vyuzivam projevli a rozhovoru ze setkani Milionu chvilek pro
demokracii a uskupeni Ceskd republika na 1. misté, které se jevi jako dva
spoleCenské protipoly. Ob€ organizace maji fadu podporovatelli po celé
republice, proto tato vefejnd shromazdéni maji dalekosahlou vypovédni hodnotu
o spolecenském, potazmo narodnim déni.

Milion chvilek dale v textu reprezentuji domluvené rozhovory s
organizatory LukaSem a Jakubem, mensi rozhovory z demonstraci a samoziejmé
uryvky z projevll na manifestacich. S organizatory protivladnich demonstraci se
mi nepodafilo spojit, ale ptala jsem se demonstranti na misté. Nepodafilo se mi
vSak nasbirat reprezentativnéjsi vzorek vypoveédi. Néktetri lidé odmitli poskytnout
rozhovor, protoze pro né bylo dileZzité poslouchat a ti€astnit se, nékteré rozhovory
prisSly vnive¢ kvili okolnimu hluku nebo kvili vypovédni hodnoté, kterd byla
spiSe slabsi povahy. Z toho ditvodu jsou vypovédi v nerovhomérném zastoupeni.

Milion chvilek je politicka aktivistickd organizace, kterd ma za sebou jiz
nékolikaletou tradici akei na Vaclavském ndmésti, protoZze vznikla jako ob¢ansky
protipdl tehdej$iho premiéra Andreje BabiSe. Jeji pfiznivci dnes jiz svoje akce
nenazyvaji demonstracemi proti vladé, nybrz manifestacemi, protoZe jiz na téchto
akcich nevystupuji antagonisticky k vlade, nybrz n¢jakym zplisobem potvrzuji
vladni narativ. V praci je nazyvam hlasem establishmentu, ne proto, Ze se tak
prezentuji, ale protoze maji podporu soucasné vladni koalice. Lukas$ mi odpovedél

na otdzku, zda se povazuji za establishment, nebo disent, takto:

,Ono to trochu souvisi s tou situaci, do ktery jsme se dostali jako
organizace. Nechci Fict, Ze jsme je vyhrali, ale ty volby dopadly pomérné po tom
smeru, ktery jsme tlacili. A najednou jsme teda politickd aktivisticka organizace,
ktera ma ,svou viadu'. Jak ten vztah s tou viddou je velmi napjatej, protoze
spousta politikii nas nema rada, protoZe ma pocit, zZe je prosté skolime, Ze je

vychovavame, coz delame, Ze jo... Tim, dokud tady byl Andrej, a bylo to
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Jjednoznacny nebezpeci, byl to ten Voldemort prosté uplné jednoznacnej. Tak pod
tema Chvilkama se podarilo sdruZit obrovsky spektrum lidi. Sahajici od lidi, ktery
jsou fakt naprosto antiestablishmentovy, naprosto, az po lidi, ktery totalné veérej
tomu systému, jenom maji pocit, Ze na nich tady nékdo zle parazituje a nici ho

‘

tady zevnitr.

Pfesto maji vyhrady k tomu, nazyvat se establishmentem, protoze jejich
zaklad je velmi rtiznorody. A zaroven se neciti byt disidenty, jak to popisuje

Jakub:

,Ja si myslim, Ze jsme lidi, ktery chtéj néco posunout v tyhlety zemi, a ty
lidi jsou jako ruzni. Jsou tu lidi, ktery maji pristup k moci, protoze jsou néjaky
politici, tak jim to $§lo samoziejmé jako do karet. Ale my jsme s nimi nikdy
nespolupracovali. My jsme je pozvali, ale nikdy nespolupracovali. Tenkrat to byli
opozicni politici... Ja si myslim, Ze z nasi strany nejde o néjaky hajeni véci. Spis je
to podle mne jako vyjadreni veci, pres ktery nejede viak a to jsou vyroky jako téch
Silencu jako Vrabel, Rajchl, Havel. Ti se tedkom objevili jako spolecnej nepritel,
nebo néjaky ztélesneni néjakejch hodnot. Nebo hodnot? Ztélesneni proste
néjakejch tendenci nebo ideji, Vviici kterym bychom se chtéli vymezit, ktery
povazujem za ohroZeni demokracie, jo... A disent? To je néjaky tézZkotonazni

slovo vzhledem k nasi minulosti...

Milion chvilek se stavi do pozice, ze které se vymezuje vici negativnim
nedemokratickym jevim. Dfive to byl Andrej Babis, dnes jsou to Vrabel a dalsi.
Pro Jakuba je disent smér, ktery se obraci pravé k demokratickym hodnotdm a
vymezuje se vici nesvobodnym rezimiim, coz vyplyva z ¢eské narodni paméti a
v tomto smyslu je vyjimeénym piikladem. Protoze v jinych zemich, které si
neprosly totalitni minulosti, slovo disent postradd komemorativni zabarveni a je
spiSe volngj$i, svobodngj$i formulaci. Nedisponuje podtextem mucednictvi,
hrdinstvi nebo kénonu.

Na druhou stranu uskupeni Ceska republika na 1. misté se neboji o sobé
mluvit jako o disidentech, narazeje tim pravé na vzpominku boje proti totalité.

Dokonce se i vice obraceji k soSe sv. Vaclava, ktery Chvilky a Koncert pro
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budoucnost zakryvaji za velkym profesionadlnim pédiem. Mozné i z divodu, Ze
jejich podium je mnohem mensi a prusvitné, takze je za nim socha Véclava vidét.

Mluvi o sobé jako o blanickych rytitich, které¢ ma podle legendy Vaclav
pfivolat v Case ohrozeni. Povazuji se za vlastence, zastupce nového narodniho
obrozeni a odmitaji pojmenovani jako zrddce a kolaborant. Ale zaroven se
vymezuji proti pojmenovanim jako dezolati a prorusti $vabi, kterych se jim
dostava od vétSinové spolecnosti. Tyto pojmy jim prave pripominaji, nakolik jsou
uzurpovani. Abych je vlastnimi slovy charakterizovala, piinaSim zde dvé
vypovedi, které vyjadiuji to, viici cemu se vyhranuji.

Pod Narodnim muzeem jsem ve shluku protestujicich oslovila starsi

manzelsky par, ktery se chystal vyjit na pochod pted Ceskou televizi. Pan

Miroslav se k t¢ém pojmenovanim vyjadiil takto:

., To mne popudi, kdyz ze mne nékdo déla proruského Svaba. Ze jsem pro
Rusy... A to jsou véci, ktery mi vadi. Urazi (mne) vladni spicka, zZe fandim Rusiim,
ze, kdo je pro Rusy, je zmetek. Tady ja jsem slysel vcera rozhovor z prazske
radnice. Tam mluvila jedna slecna. Rekla hned na zacdtku — Nejsem pro valku,
nejsem pro Rusy, nejsem pro fasismus. Ale kde to Zijeme? — Zacala nastavovat
zrcadlo, Ze by se taky mél poslouchat ten Putin, ne jen jedna strana. Byla
umlcena. Vystoupil (Jiri) Pospisil, kterého nesnasim, protoze je politicky turista, a
ten tam zacal Fvat. Ja jako pamétnik jsem toto vidél, jak hiimal Goebbels. A zacal
Jji napadat, ze at ji nechaji vyvést. A zacal prohlasovat: Jsme v demokracii! Jsme
v demokracii! Ale nemiize si tu tady kazdy mluvit, co chce. Tak ja jsem si Fikal, Ze

I3

kdyz jsme tady v demokracii, ale miizu mluvit jenom to, co smim.

Pan Miroslav ziskal mé sympatie, protoZze mluvi o Rusech a ne Rusacich,
coz je hanlivé, ale hojné rozsifené pojmenovani. Pan Miroslav v sou¢asném déni
vidi paralelu s totalitnimi rezimy 20. stoleti, a to kviili cenzufe a protiruské
propagandé. A nebyl jediny. Mlady pan Tomas, ktery do Prahy pfijel za praci asi
tyfi roky zpatky a ted pracuje ve fabrice, mi na jedné z demonstraci Ceska

republika na 1. misté povédel:

,,Prosté mi prijde, Ze Evropska unie transformuje svét podle obrazu

néejakejch prosté globalistit a je to proti zajmu normalnich obcanii a proste lidi se
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chtéji demokraticky vyjadrit k tomu, Ze se jim to prosté nelibi. Ze se déje néco, co
je proti prosté lidem, ktery zvolili naseho premiéra Fialu, no. Je tam prosté diktat,
kterej jde proti zajmum Ceskych obcanii, no. Je to prosté do oka bijici. Je to prosté
videt. Kazdej z nas to vidi, Ze prosté prochazi véci, ktery Ze se zneuzivaj katastrofy
k politickym cilum. Ja chci Zit ve svobodny zemi, kde muzu rict sviyj nazor a kde
nejsem oznacovanej za néjakyho proruskyho trolla nebo néco takovyho. Prece ja
Jenom hajim zdajmy obcanii Ceské republiky, Ze jo. A tady to, co se tady déje.
Zneuzivani prosté humanity a solidarity, aby to prochdzelo legislativou, a plnit si
politicky cile. A Evropskd unie se totalizuje. To uz neni, jak se tomu rika,

‘

demokraticka spolecnost. Ta uz si na to jenom hraje.

Tomas Fika, Ze evropské instituce maji p¥ili§ razantni vliv na déni v Ceské
republice, kterému tik4 diktat v zajmu globalistii. Pravé vici vlivu hegemona se
vymezuje iniciativa Ceska republika na 1. misté. Spolek poZaduje demisi vlady
soucasn¢ho premiéra Fialy, vystoupeni z EU a NATO, vystoupeni z energetické
burzy v Lipsku, domluveni dodavek plynu pfimo s Ruskem, zménu legislativniho
postaveni Ukrajinci na tizemi CR na vale¢né uprchliky, svobodu projevu,
zemédélstvi bez GMO, znarodnéni CEZu aj. Ale v prvé fadé vojenskou neutralitu
a nezG&astiovani se valky na Ukrajing. Ceska republika na 1. misté je nazev pro
jednotkou, ale d4va prostor nejen zastupciim politickych stran jako KSCM, SPD,
Trikolora, ANS, PRO aj., ale také kandidatim na prezidenta.

5.3.1 Strach a valka

Na demonstraci Cesko proti strachu organizovanou Milionem chvilek,
ktera se konala 30. fijna 2022, se stidle dokola mluvilo o strachu. O strachu z
valky, o strachu z Putina, ktery se nezastavi na Ukrajiné, ale ptijde dal, ktery
ohrozuje bezpe¢nost Cechii. Reénici se stavéli na podporu Ukrajiny, protoZe ta
brani evropské hodnoty a demokratické principy. Mluvilo se o potfebé pomahat
Ukrajiné v jejim boji, ale také o potieb poméhat Cechiim tady, aby si mohli
zazadat o statni podporu, protoze za svoji chudobu mnohdy nemohou. Za
nepfiitele oznacili tii strany — Putina, byvalého amerického prezidenta Trumpa a

obchodniky se strachem. Tak oznacili Chvilkafi organizatory protivladnich
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demonstraci. Zeptala jsem se jich, co znamena termin obchodnici se strachem.
Lukas mi fekl, Zze to pochazi z anglického fearmonger, coz v piekladu znamena,
ze to je n¢kdo, kdo se zamérn€ snazi navodit lidem strach, i1 kdyz to neni nutné

nebo rozumné. LukaS mi podal jesté vlastni vysvétleni:

., Protoze tyhle lidi cilené zneuzivaj strachu, ktery ty lidi maj, kterej je do
nejaké miry opravnénej, ale do néjaké miry jako prehnanej, a délaj to kvili svymu
viastnimu zajmu. At uz to je prosté financnimu, tam je to slovo obchodnici
naprosto namiste, anebo je to prosté mocenskej prosté politickej zajem. Ale
vlastneé, ze zneuzivaj lidskejch emoci pro néjakej sviij prospéch, proto jsme je
pojmenovali  obchodnici se strachem... Je duleZity to taky jesté brat, Ze se
vymezujem VUucCi tém organizatorum, ne vuci téem lidem, ktery tam chodej, ktery
Jjsou autenticky vydeseny, autenticky frustrovany, Ze je globalizace nechava stat u
dveri, a je to jako spravnej pocit. Jako oni nejsou mimo. TakZe mi to prijde
dulezZity se nevymezovat viici nim a nechavat jim otevieny vratka na to, kdyby

nahodou si to chtéli Fict konstruktivne, tak je tady spousta jeste jinejch cest.

Jakub se ke stejné otazce vyjadril takto:

,, lam jde vlastné o to, Ze my jsme nikdy nechtéli vytvorit tu distinkci mezi
lidma. My jsme nikdy nechtéli rict: Hele, ty lidi, kteri prisli na tu demonstraci o
par tejdnii ditv, to jsou vlastné lidi, proti kterejm tady demonstrujeme, protoze to
by bylo vytvareni néjakejch bariér v té spolecnosti... Ackoliv je mi nékdy prosté
na bliti z téch transparentii, co tam méli. Rika se, Ze zoufali lidi délaji zoufalé
veci, jo... Ten nepritel nebo to zlo nejsou tolik ty lidi, kteri tam prisli na tu

demonstraci, ale jako ti, ktery je svolavali. To jsou ten Vrabel, Rajchl, Havel.

Upfiesnili mi tedy, ze necilili na protestujici, nybrz na politicky a
ekonomicky motivované organizatory. Tito organizatoti vSak vyuzili prostor k
vyjadieni svych mysSlenek, ndzori a praktickych feSeni, které demonstrujici
podporovali. Vymezovani se vii¢i organizatorim je vymezovanim se vuci jejich
ideologickému zakladu, ktery ma zna¢nou podporu ve spolecnosti. Vytvaii se tim

prave ta bariéra, které se chtéli Chvilkati vyhnout.
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Zaroven jejich pojeti nebylo vibec konstruktivni, jak o tom mluvi Lukas,
protoze oni netlacili na zadna feSeni, netlacili na politiky, ale na soucit a hodnoty.
Véra Roubalova Kostlanova promluvila o ,,dobrovolném uskromnéni®, které
demonstrujici na akcich Ceské republika na 1. misté vnimaji jako nafizené, ale v
zadném ptipad¢ ne dobrovolné. Vic¢i tomu se zase vymezuji oni.

Z mé zkuSenosti o strachu mluvili pravé Chvilkafi a na protivladnich
demonstracich se nemluvilo o strachu jako takovém. Zeptala jsem se jich tedy, zda
této rétoriky nevyuZzivaji spise oni. Zda strach z Putina jako hrozby pro Cesko je

opravnény, nebo je to jenom domnénka. Jakub k tomu tekl:

,, Otazkou je, jestli to znamena jako metaforicky nebo fakt fyzicky. Ta valka
ma prosté néjakej geopolitickej kontext, Ze jo. Rusko se podle myho nazoru snazi
bejt jako néjakej politickej hrac na globalni urovni, kterej mozna odpovida jeho
velikosti jako rozlohou, trosku min populacni, ale rozhodné ne ekonomicky, jo. A
kdyz mluvime o tom, ze ted’ka utoci na Ukrajinu, chce sezrat Ukrajinu, o tom, Ze
se nezastavi dal, tak jedna moznost je, Ze se opravdu fyzicky nezastavi dal a bude
se snazit ovladnout Evropu... Na to zdaleka nejsem expert. Osobné si myslim, zZe
to neni uplné takovy issue, Ze by fyzicky sem prisel a dobyl tuhletu cast svéeta. Ale
myslim si, Ze ta jejich vdlka je primdrné jako psychologickd. Ze dlouhodobé
pracuje prosté s dezinformacema, lobbingem a snahou prosté rozvratit ty staty.
Protoze bejt nékde hegemon se da dosahnout riiznejma zpiisobama. Bud'to stdat se
silnéjsi nez ten protivnik, nebo oslabit toho protivnika. Ja si myslim, ze Rusko
vzhledem k tomu, Ze neni schopny byt tak silny, tak se snaZzi jit tou druhou
strategii. Tedy oslabit toho protivnika, jo. V kterym vidi nas. Ja si myslim, Ze tady
nikdo nema potiebu z Ruska délat néjakého protivnika. Myslim, zZe tahleta agrese
jde primarné z tyhlety strany... Ja si myslim, Ze obava z néjakého ruského viivu je

namisté. Potencialné néjakyho fyzickyho, ale primarné psychologického.”

Toto vyjadieni si dost protifeci s projevy na ndmésti. FrantiSek Kostlan ve
svém projevu prohlasil: ,,A pfedstavuje nebezpeci i pro nas, protoze vitézny Putin
by se nezastavil na ukrajinskych hranicich!* Podobnych vyrokt tam bylo alespoi
Sest dalSich od riznych fecnikii. Za prvé na namésti se prevazné¢ mluvilo o
hranicich, o bezpecnostni hrozbé, o bezprosttednim piiblizeni Ruska k ceskym

hranicim. Za druhé — pokud to budeme vnimat metaforicky, tak stat se
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hegemonem nelze pouhym oslabenim protivnika. Stat se hegemonem je podle
Gramsciho otdzkou dominance a vefejného konsensu, souhlasného vladniho
diskurzu, ktery je schvalovany jak vladnoucimi elitami, tak ovladanymi
(Gramsci, 1999, s. 211).Tedy zde neni uplné adekvatni povazovat Rusko za
hegemona v soucasné Evropé. O vliv mozna jde, ale ne o hegemonii. Za tfeti —
tikat, ze tady nikdo nechce z Ruska dé¢lat protivnika, nekoresponduje s aktualnim
dénim ani s paméti, kterd soucasnou ceskou identitu ovliviiuje. UZ jenom z
vypovédi ucinkujicich na demonstracich a manifestacich Milionu chvilek je
agresivni rétorika vici vSemu ruskému na béZném potfadku. Na manifestaci
Cesko proti strachu byly vSude piitomny transparenty s napisy ,,RuSSia“, ,,Fuck
Putin®, ,,Putin ~ Hitler* aj. Dokonce tam byla velké papirmasé socha obnazené¢ho
Putina, sediciho na zlatém zachod¢ se zlatym piivéskem Z a miniaturnim
pfirozenim. Po projevu Davida Stulika, analytika bezpe¢nostniho vyboru
bezpecnostniho centra Evropské hodnoty, které zastupuje zajmy NATO, lidé

volali: ,,Kurva! Kurvy!“ Jakub déle pokracuje:

A pak tady jsou néjaky lidi, ktery se boji o vlastni néjakou existenci bez
ohledu na tu politickou nebo tu geopolitickou situaci... Kdyz nemate na jidlo, tak
je vam néjakd politika ukradend, Ze jo. Nebo proste nemiizete cestovat. Takze jsou
tu lidi, kteri naprosto pochopitelné se boji o zakladni svoje véci. Anebo jenom
domnéle mozna, jo. Coz mize byt néjakym obrazem, néjakym cilenym budovanim
narativu  prosté chudoby, cehoz se ty obchodnici se strachem cilené snazi

dosdhnout, zZe jo. Jesté na tom zivit.

Jakub sice pojmenoval skupinu, kterd kvili existenénimu strachu
demonstrovala, ale vlastné se ji viibec nezabyval. Na akci Cesko proti strachu pro
né& nepiedstavili zadny podptrny narativ, ktery by jim mohl nabidnout nadéji. Rekl
dokonce, ze to je mozna jenom sugesce od téch obchodnikli se strachem.
LukaSovi jsem polozila stejnou, ale parafrdzovanou otazku ohledné strachu

vyvolavaného na jejich manifestaci, zda je, nebo neni legitimni:

,Mné to prijde jako velmi opravnéna obava. My nerikame, Ze ty lidi se

nemaj bat, ale aby ten strach byl adekvatni situaci. A mné prijde, Ze je opravnena
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obava, Ze kdyby se stalo, co si to predstavovali, Ze po tejdnu by se
Ukrajina zbortila, oni povesili Zelenskyho na néjakej kandeldabr. Pak ho odvezli
do Moskvy, zdrogovali a donutili podepsat to, Ze ho viastné pozvali. Ze by mu to
davalo prinejmensim odvahu si zkusit, co by to udélalo s téma Pobaltskyma
zemeéma. Tohle mi prijde zcela odpudivy. To nemeélo byt o tom: Nebojte se!, ale

aby ten strach byl adekvatni situaci. “

SpiSe nez adekvatni strach je putinovské Rusko piedstavovano jako
archetyp zla. Jakub mluvil velmi emotivné, ale jeho vypovéd’ se netykala reality.
DtimysIné promyslel sadistickou linii zvérstev, ktera by se mohla stat, ale nestala.
Nasvédcuje to podvédomym stereotypnim predstavam, kterymi se vysvétluje zita
realita. Propaganda funguje pfedevSim pies emoce a stereotypizaci, které
napomahaji racionalizaci nazort (Diesen, 2022, s. 32). SpiSe nez realné ohrozeni
jde o ohroZeni piedstavované, kterymi si odivodiiujeme valku. Cela manifestace
Cesko proti strachu se k nému vztahovala. Jejim obsahem nebylo to, jakym
zpusobem miizeme bojovat s inflaci, s riistem cen, s nedostupnosti bydleni v dobé
ekonomické krize, s nerovnostmi ve spolecnosti atd., tedy s problémy, které
opravdu suzuji Ceskou spolecnost a jejichz feSeni by bylo konstruktivnim
vyjadfenim solidarity. Jejim pfedmétem byl potad dokola se opakujici Putin a
piedstavovana hrozba pro demokracii, ,,zapadni“ hodnoty a svobodu. Jejich
proslovy byly protkany kli§¢é a emocné nabitymi narativy jako ,,Nad&e vi, Ze
pravda a laska zvitézi nad 1zi a nendvisti*; ,,Strach je dobry sluha, ale zly pan®;
»Jsme na jedné lodi, musime tdhnout za jeden provaz‘* nebo ,,Pokud si uchovame
laskavost, rozvahu a odvahu, zvladneme to“. Byly vyzdvizeny pozadavky na
statecnost, bezpodmine¢nou podporu Ukrajiny a obecnou, plytkou solidaritu vici
Cechtim ve smyslu ,,Bud’'me k sobé piivétivi“. Kromé toho nenabizela nic jiného.

Na druhou stranu na protivladni demonstraci se dostal ke slovu jiny
narativ. Pouze v uvodu se mluvilo o strachu ze zdrazovani, z chudoby, ze
snizovani zivotni Urovné, z inflace a z bankrotu. O obavach, Ze nebude plyn.
Mluvéim vadilo, Ze je Ceska republika montovnou Evropy, Ze jsou ponechani bez
politického a ekonomického hlasu. Ale ve zbytku demonstrace fecnici pfinaseli
konkrétni feSeni, kterd ovSem Sla naprosto proti vladni agendé. Jejich hlavnim

pozadavkem
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bylo, at’ nas vlada nezatahuje do valky. Tuto valku neuznévaji za vlastni.
Jsou proti vojenské podpore Ukrajin€, pozaduji okamzité ukonceni dodéavek
zbrani a vyjednani miru ze sou€asné pozice ceského predsednictvi v radé EU. Za

tuto valku nepftebiraji zodpovédnost, mluvil o tom i pan Miroslav:

,»Nehledé na to, Ze podle ustavy, ja si to nepamatuju presné, ale ta viada
ma v prvy fadé hdjit zajmy Ceské republiky, bezpecnost Cesky republiky, to tieti
si nepamatuju. A co déla? Zajmy Ceské republiky nehdji, bezpecnost taky ne,
protoze my jsme de facto podle Fialy ve valce s Ruskem. Porad se mluvi, Ze jsme
ve valce, ve vdlce. To neni pravda. Viibec ji nechceme. A kdo vyhlasil valku?
Fiala.* Manzelka ho doplnuje: ,, Preci valku viitbec nechceme. A v§echno (vSechny

zbrané) odvézt na Ukrajinu? VZdyt ani nevime, co se s tim tam déje.

Bezpecnost a ekonomickd prosperita podle pana Miroslava maji byt pilifi
Ceské politiky. Valku oba odmitaji stejné jako vladni divody pro ni. Pro né se
jedna o cizi konflikt, do kterého by se vlada neméla zapojovat. Pozice Chvilek je

v pozici valky jednoznacné opacna. Lukas to popsal slovy:

., Pro spoustu lidi je podpora Ukrajiny nobrainer z moralnich divodii. Je
to jako nékdo se brani agresorovi a uz tam je to vlastné jednoznacny. Ale prisio
mi dulezity apelovat na pragmatickou stranku téch lidi... Je v nasem sobeckym
zajmu  tu Ukrajinu podporovat, protoze oni vedou nasi valku, vedou nas
geopolitickej  konflikt, kterej tady probiha v podstaté od revoluce... Mame

I3

spolecnyho nepritele proste. *

Zde vidime, Ze pamét tvaruje soucasné déni a soucasnou valeCnou
podporu lze vnimat jako projev antagonistickych narodnich vztahi, které jsou v
Ceské paméti  ukotveny. Lukd$ mluvi o tom, ze se valka vede uz od revoluce.
Tedy vztah ceské spolecnosti vici Rusku byl z pamétniho hlediska latentné
nepiatelsky, ale ted’ jsou karty odkryté. Dulezity je zde vyrok, Ze pravé Ukrajina
vede naSi valku. Proto mne zajimalo, zda Chvilkafi ptfebiraji zodpovédnost za
tuto valku. Zda ptebiraji moralni odpovédnost za piipadny netspéch a zni¢enou

zemi. Jakub:
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,,Ja si myslim Ze je to hlavné véc Ukrajiny, Ze jo. To je véc Ukrajiny, jestli
Jjsou ochotni branit svoji zemi, jo. Pokud oni reknou dost, uz prosté nechceme
bojovat dal a chceme udrzet tyto hranice. At jdou do toho. Jo? Ale to jej jejich
rozhodnuti, ale pokud jsou ochotni. Ta zemé je prosté schopna jit do toho. Bojovat
o svd uzemi, tak si myslim, Ze na to maji pravo. A myslim si, Ze je nasi jako az
povinnosti, nebo nasim zdjmem. NaSim zdjmem jakoby evropskym, aby méli

prostredky a mohli tohleto délat.

Jakub vnima tuto véalku tak, Ze my jim miZeme posilat zbrang, Ze je to
dokonce nase povinnost, ale odpovédnost za valku, za mrtvé, za netispéch je na
Ukrajing. Ze ukrajinska valka je ¢eskym a evropskym zajmem, ale jiz neni Geskou
a evropskou zodpovédnosti. Zeptala jsem se Lukése, jakym zplsobem ma

Ukrajina vyhrat valku nad jadernou mocnosti, ktera si izemi uz pfisvojila.

., 1o je rozhodnuti Ukrajincu, jestli jako jestli ta valka si bere takovou dan,
Ze ji treba nechtéji vést do uplnyho konce. To jako nam neprislusi rozhodovat. Ale
jako zaroven moje fantazie je, kdyz uz jsme v tyhle 7isi, je, Ze ty rusky vojensky
selhani, ktery prosté jsou stale markantnéjsi a ktery promenuji tuhle valku do stdle
prinese néjakou zménu, ktera v tuhle chvili nebude néjak dramaticka spolecensky.
Ale prinejmensim prosté se dostaneme tam, kam se tésime ode dne vdlky, Ze se
Putin teda zastreli v néjakém bunkru, a zjistime, co se stane v tom vakuu. To mne
nenapliuje zadnym klidem. Ja si myslim, Ze néjakej poSasenej general ma k tomu
cervenymu cudliku jesté bliz nez on, ale to je svét ve kterym Zijeme. A neni mozny,
protoze oni nam vyhroZujou, tak tu Ukrajinu nebranit. To by mi prislo jako
extremné callous — sobecky, zbabély proste. Ja nedokazu vict, jestli takhle
premysli vétsina Cechii... To je jako ukrajinsky rozhodnuti, jestli chtéji do valky.
Nikdo z nas nemiize rozhodovat za ty lidi, jestli chteji do valky. Nikdy to tak

3

historicky nebylo.

Lukas se opét pustil do svéta fantazie, kde probiha konflikt. Rusti politici
nikdy nevyhrozovali Evropské unii valkou, pouze varuji pted eskalaci této proxy
valky. Mluvili o jaderném tutoku v souvislosti s nejzaz$i obranou vlastnich

teritorii. Tento strach nema oporu v realité, nybrz je vyplodem zapadni
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propagandy. Je to praveé propaganda, kterd je pravym obchodovanim se strachem.
Nalijme si Cistého vina. Historicky USA a NATO rozhoduji, zda bude nckde
valka, at’ uzZ to ti mistni chtéji, nebo ne — Libye, Srbsko, Irdk, Afganistan aj. [ v
tomto piipad¢ je valka zalezitosti kolektivniho Zapadu, ktery na uzemi Ukrajiny
vede proxy valku s Ruskem. Nepodporovat mirova jednani je z mé perspektivy
naprosto ,,callous, kdyz uz ne vaci lidskym Zzivotim ztracenym ve valce, tak
alespon ve vztahu ke stidle se zvétSujicimu poctu Ceskych domadcnosti, které
pocituji ekonomické dopady valky. Piedstavovat si mtizeme jakékoliv scénare, ale
pokud chceme byt opravdu solidarni, musime piebrat zodpovédnost za probihajici
krizi a valku. Musime pomahat, ale nezalepovat ekonomické dopady almuznami v
podobé statni podpory, nybrz aktivni politikou solidarity a ekonomickou
regeneraci. Cht¢ necht¢ bude muset k mirovym jednanim dojit, tak proc¢ je
oddalovat. Pro¢ nechdvat obcany, ktefi pfiSli na demonstraci proti vladé zcela
legitimné Zadat o napravu véci, napospas ekonomické krizi. Ceska republika je
nizkopfijmovym stitem a lidé nemaji na to, aby mohli vyvazet penize za hranice a
zaroven si priplacet za tzv. dan z valky, jak rist cen a inflaci pojmenovali zastupci
platformy Cesk4 republika na 1. misté. Zni to neskute¢né samolibé fikat, Ze
chceme podporovat vyssi cile, ¢imz se ospravedliluje zabijeni v ideologické valce,
kterou jeSté¢ navic vedeme v proxy rezimu, a sediit z kiize obrovské procento
domadcnosti a podnikli. Zni to samolibé, protoze pro elity jako jsou zéstupci
Milionu chvilek tyto finan¢ni potize pfedstavuji jenom urcité ,,obavy, které jsou
na misté“, jak se o situaci vyjadtil Simon Panek ve svém videoprojevu na akci
Cesko proti strachu. Pfitom pro mnohé domacnosti a podniky je to existenéni
hrozba. Jenom to ukazuje na nerovnost mezi témi, kteti si mohou dovolit utahnout
opasek, a témi, kteti ne. Neni divu, Ze se ozyvaji radikalni hnuti, coz je pouhym

disledkem léta Spatn€ nastaveného systému.

5.3.2 Nenavist a solidarita

Dne 29. 4. 2021, v Case nejvétsiho rozmachu pandemie covidu-19, se
konala na Vaclavském namésti demonstrace organizovana Milonem chvilek pro
demokracii. Sice je to uz davno, ale uz tehdy jsme byli svédky pocinajiciho
konfliktu v Evropé. Ugastnici méli na sobé respiratory a dodrzovali rozestupy.

Demonstranti prinesli ¢eské a evropské vlajky, transparenty proti Zemanovi a
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BabiSovi, jeden ucastnik byl v nafukovacim kostymu Tyronasaura Rexe, ostatni
drzeli bilou A4 s velkym Cernym vykiicnikem stejné jako fe¢nici. Uprostied
Viclavského namésti se rozprostirala velka ukrajinska vlajka.

Usttednim tématem byl neddvny vybuch v muniénim skladé ve Vrbéticich,
kde zemfeli dva cesti obcané. Jak se ukézalo, incident byl organizovan a spachan
ruskymi tajnymi sluzbami, takze neni divu, Ze se tomu dostalo velkého
negativniho ohlasu. Leitmotivem demonstrace se stalo vladni napojeni na Rusko.
Milion chvilek se dozadoval vytazeni ruského Rosatomu z vybérového tizeni pro
dostavbu jaderné elektrarny Dukovany, zadal senat, aby podal zalobu na
prezidenta Zemana pro velezradu. VSechno, co se tyce Ruska a vztahu s nim, se
oznacovalo za neZzadouci — napt. vakcina Sputnik V nebo Dukovany. Rusko bylo
a je vnimano, ze chce podryvat demokracii a rozdélovat spolecnost. Zeman byl
oznacen za vlastizradce za to, ze udrzuje vztahy s Ruskem.

Nejvice mé na demonstraci zaujal projev Eugenie Cihalové, zastupkyné
ruské menSiny v Rad€ vlady pro néarodnostni menSiny, kterd se nezastala
nevinnych ruskych piislusniki ¢eské spolecnosti, ale naopak podnécovala zast
vi¢i nim. Svoje vyhrady cilila na ruskou patou kolonu, ale v projevu

generalizovala ruskou menSinu tak, Ze se rozdil mezi nimi rozplynul.

,,Oteviely se brany paté koloné a ne malé. Zdalo by se, Ze se k nam i
nadale presunuji ti, kteri jsou pro sva presvédceni nepohodini pro taméjsi vladu,
ale soucasné s nimi prichdzi zcela jiny typ, ktery zde nehledi na lepsi podminky k
Zivotu.  Prichazeji tvrdi byznysmeni a rychle zaujimaji mista, kterd jim
vyhovovala. Samoziejmé s podporou téch, kteri opét potrebovali podporu jejich.
A poznendhlu vidime, zZe nova, tzv. Britska ctvrt' v Praze, vitbec neni britskd, ale
zda se, Ze se sem prestehovala ta bohata cast Moskvy s celym Arbatem. To samé v

Karlovych Varech, v Brné, v Ostrave.

Jeji slova sklidila ovace, coz mé zdé&silo. Zplsob jakym spojila patou
kolonu a Britskou ¢tvrt,, coZ je noveé postavena Ctvrt’ v prazském sidlisti Stodilky,
byl zcela nevhodny a neptiméfeny. Stodulky jsou méstskou casti, kde opravdu
zije hodné cizincli z vychodni Evropy, coz doklada naptiklad vyzkum Arrival
City: Jihozépadni mésto (Hefmanova a Lehecka, 2018). Britska ctvrt’ je novy

komplex budov podle béznych Ceskych standardii, které neptekrocuji hranici
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luxusu, kde by méli, podle Eugenie Cihalové, Zit zbohatlici ruského ptivodu. Je
snad néjaky divod, proc by v této Ctvrti méli zit Britové nebo jini Evropané, ale
ne Rusové? Musime vzit v potaz, Ze na misté Ziji Gplné obycejni lidé, kteti

pracuji, vychovavaji déti, prosté ziji svoje zivoty. Jedna se o nenavistny vyrok

sméfujici pfimo na obyc¢ejné Rusy. Pani Cihalova déle pokracuje:

, Wrostly zde ruské skoly, ruské Skolky, ruské nemocnice, odbornd
lékarska pracoviste, pravnické sluzby. Proc¢ ne? I jiné skupiny maji tyto sluzby.
Ovsem zde se jedna o soustavné zabydlovani a promorovani temi, kteri zde ani

1

nepozaduji obcanstvi...’

Zde bych chtéla vytknout slovo ,,promofovani®, ktery nese vyznam
nakazeni nemoci, znec¢isténim. Jedna se o vylozen¢ nendvistné pojmenovani. Je
tedy Ceska republika promofovana malym ruskym podnikanim? Lékati?
Skolkami? Navic pozadovat ob&anstvi je otazkou velice osobni. Ne vsichni se
chtdji vzdat své identity. Trvaly pobyt v Ceské republice umoziuje Zit jako bézny
Cech, vydava se zpravidla po péti letech nepierusovaného pobytu na izemi a jeho
platnost je 10 let. Za 10 let je, stejné jako v pripadé obcanského prikazu, potteba
obnovit fotografii a tim 1 cely priikaz. Pro spoustu lidi je tato opce naprosto
dostacujici a neexistuje zadny Cesky zakon, ktery by piikazoval o obcanstvi

zazadat.

,Jsou presvédceni, Ze sféra vlivu jim v podstaté patii dodnes. A tak se i
podle toho chovaji (potlesk, hvizd a zvuk fotbalové trumpety).A tak po udalosti,
ktera prekvapila cely demokraticky svet, bychom méli byt vice a vice ostrazitymi.
Pozorne sledovat ty, kteri zZadaji o vizum, o obcanstvi. Nevydavat viza
nebezpecnym  lidem. Neprodavat jim jen tak pidu a nemovitosti... My ani
netusime, cim vsim zde vladnou. Priklady se ted vynoruji z hlubin, o kterych jsme
nemeéli ani zdani. Se svymi rodinami zde provozuji nelegalni byznys. Nékdy az na

hranici kriminality. **

Opravdu nevim, kde tyto informace pani Eugenie Cihalové nasbirala, ale
rozhovor mi poskytnout nechtéla. OvSem vystupovat na nejdominantnéj$im

vetejném prostranstvi v Ceské republice a sifit mezi lidi nepodlozena obvinéni, za
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které je ji tleskdno, je trestuhodné. Protoze tvrdit, ze urcitd skupina lidi by m¢la

mit préva jina nez ostatni, zavani fasismem.

,, 10 vSe je jaksi prehlizeno. A proc¢? To veédi jenom ti, kteri prihlizi a
nekonaji. Cesko se tak ukdzalo jako vysoce kontaminované ruskou dezinformaci a
zakernou propagandou. S vyuzitim rady prislusnikii proruské paté kolony, ale s
ohromnou podporou nasich obycejnych a naivnich adorantu Ruska. Jsou mezi

nami primo prorostli jako plisen. “

Tady pani Cihalova explicitné vystihla, co si o ruské mensiné mysli — Ze
jsme plisen. Jeji vyjadieni je vylozené dehonestujici a dehumanizujici, coz je
mimochodem taktika, kterd se pouzivala k ospravedlnéni genocidy. 1 kdyz
Cihalova v tomto piipadé sva vyjadieni zjevné sméfovala na patou kolonu, tak
diky zevSeobecnovani a pfiplétani ,,Britské Ctvrti, Skolky a Iékare ¢i majetku* do
celkoveho ptibéhu jeji projev vyznél neskutecné nendvistné. Ja osobné se viibec
nedivim, Ze pani Cihalovou ruska mensina v lasce nema. V§ichni Rusové, kterym
jsem tento projev z Vaclavského namésti ukdzala, z n¢ho byli znechuceni a
Sokovéni. Z jejiho projevu je jasné, ze Rusy pohrda, povazuje je za kriminalni
sebranku, pliseni, a fika tomu ,,icta ke svobod¢ Clovéka®, ¢imz zakoncila sviij
proslov. Svobod¢ jakého ¢loveéka? Na ukor jakého clovéka? Nejhorsi na tom je, Ze
Eugenie Cihalova pracuje ve vladé a zastupuje tam pravé ty lidi, kterym by méla
byt ochrancem a oporou, podnécovat pochopeni, spolupraci a dobré vztahy. ,,Ona
sama je Ruska, ze jo,“ snazil se ji zastat Jakub. Z vicero diivodl ale respondenti
nebyli schopni reagovat, protoze pry nemaji dohled nad tim, co fecnici pfednesou
pred publikem.

V této pasazi jsem jenom chtéla poukazat, ze i takové projevy maji své
misto na Vaclavském namésti. Je jim tleskano, jsou omlouvany, ze to tato pani
piece tak nemyslela. To vy jste si to Spatné vylozili. Rusofobie neni reflektovana
ani na spolecenské, ani na vladni trovni. Bohuzel ale tato rusofobie zpiisobuje, Ze
se lidé rozdé€luji na ty liberdlni a prozapadni a na ty ,,naivni adoranty Ruska®, jak
se o nich vyjadfila Cihalova. Vytvafi se zde jasné déleni, jaké nazory a
naklonnosti jsou piijatelné a jaké nepftijatelné, a tim i distinkce mezi nezlomnou
autoritou a vyvrhely na zaklad¢ stereotypi o Rusku. Takto se lidé s jinymi nez

proukrajinskymi nazory, 1 kdyby vlbec nebyly proruské, stadvaji obétmi
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spoleCenské Sikany. Ta zafind u posméchu, coz je velice mocny ndstroj
ponizovani a trestani, ale pokracuje dal a stava se institucionalizovana. Na druhou
stranu to ma i1 opacny efekt, Ze mizeme pfiijimat evropské a zdpadni standardy
zcela nekriticky a naivné. Na tomto principu totiz funguje zédpadni propaganda.
Dokud tady bude takové dé¢leni, neni mozné mluvit o néjaké pospolitosti a
jednoté. Nemlzeme odmitnout konstruktivni dialog a zlstavat objektivni, vzdy
budeme unaSeni ideologickym manipulacemi a timto se nikdy nedopatrame
pravdy.

Vztah k Ukrajinctim dotazani demonstranti na akci Ceska republika na 1.
misté projevili bud’ opatrn€, nebo ho vlastné neprojevovali viibec. Pan Tomas mi

rekl:

A jeste bych chtel Fict jednu véc. Verim tomu, ze valka na Ukrajiné
skonci. A diky tomu, ze jsme udeélali velice dobre, ze jsme ty uprchliky privitali,
ale musi pochopit jednu véc. My jsme jim pomohli, abychom jim ochranili Zivoty,
a ne proto, aby se tady plnily néjaky cile demokraticky zmény, ktery ve vysledku
miizou byt i pro nas zdrcujici, jako se ukazovalo v déjinach, Ze vytvareni
obrovského poctu cizincu miize vést k urcitym nepokojiim a urcitému vnitinimu

pnuti.

Tomas$ souhlasi s pomoci uprchlikiim do té doby, neZz pro né¢ bude ¢as jit
zpatky domit po skonceni valky. Nechce velkou ukrajinskou mensinu s pravem
zasahovani do politiky a obava se politizace pomoci Ukrajincim. ManZelka pana

Miroslava ma jiny nazor:

., Vsechno je pro Evropskou unii, ale nekoukd se na cesky lidi vitbec. Jako
treba s tou pomoci. Ja nejsem proti pomoci, ale méli to trosku sortovat. Spousta
Ukrajincii, co tady je, ti to vitbec nepotrebuji. Jsou z mist, kde se vitbec nevalci.
Vsechno maji zadarmo. A nasi lidi, chudaci? Co ty Zensky s détmi samy, kdyz jim
zvednou elektriku, vSechno? Tedka mely co délat, aby to zaplatily. A co tedka?
Nenechame nikoho padnout. Nevérim jim ani slovo... Penize na Ukrajinu se
vzdycky najdou, ale na diichody? Ze nebude na diichody, to takhle tady iikaji

tohleto.
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Pani si mysli, Ze pomoc by nem¢la byt plosna, ale cilend na chudé vrstvy
ptichozich z oblasti, které¢ jsou pifimo zasazené valkou. Bohuzel je ale dnes situace
na Ukrajiné naprosto kritickd. Sice se val¢i predev§im na vychodé Ukrajiny,
raketové utoky vSak zasahuji celé izemi. Mnoho mist v téchto zimnich mésicich
zlstalo bez vody, elektfiny a tepla, které neni mozné bez elektfiny rozvadét. V
takovychto podminkach neni mozné Zit, pracovat a vychovavat déti. Ocekava se,
ze migracni vina z Ukrajiny do Evropy bude dale nartistat. Do vychodni Evropy a
jinych Ukrajiné pratelskych zemi ptichazeji lidé z rtznych socialnich kruht.
Ceska republika nebyla pfipravena na tak velkou spoustu lidi, které bylo potieba
odbavit v co nejkratsi dobé, proto zvolila postup Ukrajinsky pas — vizum strpéni.
Vsichni béZenci se za stejnych podminek mohli uchazet o pomoc, kterou jim
republika nabizela. OvSem je i1 srozumitelné, pro¢ manzelka pana Miroslava tuto
pomoc srovnava s matkami samozivitelkami a diichodci, coZ jsou dlouhodobé
chudobou nejohrozenéjsi skupiny. Prestoze jej ji lito spoluobcant, ktefi se dostali
kviali ekonomické krizi do uzkych, tak vylozen€ proti pomoci Ukrajinclim na
utéku pied valkou neni. Je pro ni ale dalezité, ze stat by se mél v prvé radé starat
o vlastni obc¢any, coz mé svoje opodstatnéni.

Ohledné solidarity také mluvili lidé, ktefi se zucastnili protestni
demonstrace proti akci Ceska republika na 1. misté, ktera se konala na schodech
pied Narodnim muzeem. Hloucek prevazné mladych studentii ptes balustrady
schodli véSel ukrajinské vlajky nebo transparenty jako ,,Vrabel vam 1ze* apod.
Dorazila jsem na misto spolu s té¢zkoodénci, kdyz jsem je vidéla tam nastupovat.
Predtim totiZ néjaky opily ¢lov€k napadl divku s ukrajinskou vlajkou. Podle
vypovédi se jednalo o strhnuti ukrajinské vlajky, pohlavek a slovni napadeni. Své

otazky jsem smétovala do tohoto uskupeni a odpovidali mi vSichni dohromady:

,,Chceme vyjadrit protiprotest. Bojujeme za evropské hodnoty a
podporu  Ukrajiné... Ja mam pocit, Ze jsou vagné protiukrajinsti z
osobnich diivodui, ale neumi to ani dat do néjakého ideologického ramce,
tak ten ideologicky ramec jim dali ti organizatori akce. Pridala se k tomu
energeticka krize a podporily to prave troll farmy, ruské tajné sluzby a ti

vytvari tu naladu nenavistnou. *
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Jde pravé jen o pocit, ze na akcich byla pfitomna nendvistna atmosféra. Z
osobnich zkuSenosti mohu tvrdit, ze na demonstraci panovala spiSe pratelska
atmosféra, trochu opatrnd, ale spiSe jsem u rozhovoru lidi pocitovala nadSeni, ze
se mohou vyjadfit, Ze nejsou sami. A to 1 pfesto Ze jsem mluvila jenom s menSim
poctem respondentll a snazila se vybirat razné vékové a genderové informétory.
Nezaznamenala jsem ani nendvistné projevy, ani vymezovani se vici Ukrajinctim,
nybrZz proti vojenské pomoci Ukrajiné a nespravedlivému rozdélovani zdroju.

Ohledn¢ incidentu s napadenim mi poveédéli:

., Nez jste prisla, tak tady jeden pan uhodil pani s ukrajinskou viajkou.
Tady za nama. A kriceli na nas, Ze jsme nacisti a fasisti. Kazdy mame prdvo
vyjadrit sviij ndzor. To je demokracie, coz délaji oni. (Odkaz na probihajici
demonstraci Ceska republika na 1. misté.) My jsme tady malej koutek a oni nds
prosté. To bylo néco neskutecnyho. Nez jste prisla vy, tak se stal docela velky
konflikt. Prvni nam vyhodili banner dolu ze schodit a pak tam pan napadl pani s
ukrajinskou viajkou. Fyzicky utok, jako nez jste prisia.“ Kolega ji doplnuje:
,.Jako bojujme proti banderovciim. Jo? Ze si do toho zatdhl ty banderovce, coz je

¢

zase jenom ruska taktika. To je propaganda jenom.’

Vyvozuji z toho, ze ncktefi protestujici maji své vyhrady, ale ty jsou
spojeny s nacismem a faSismem na Ukrajing, o kterém psala do valky i zapadni
média jako tieba Reuters, VICE, The Guardian aj. (Cohen, 2018; Hume, 2022;
Rawlinson, 2018). Zatimco ze strany protidemonstranti, kteti bojuji za
demokratické hodnoty a podporu Ukrajin€, tento narativ je naprosto odmitnut
jako prorusky, a proto faleSny. Je nepohodlny, protoZe naruSuje unilateralni
narativ a spolecensky souhlas. Byla jsem také svédkem zplsobu, jakym mezi
sebou tyto skupiny komunikuji. Na pochodu k Ceské televizi jsem si akci §la
nahrat ze schodi Narodniho muzea, abych si mohla prohlédnout protestujici a
transparenty. Postavila jsem se vedle slecny s ukrajinskou vlajkou, kterd celou
dobu na protestujici z vysky balkonu ukazovala prostiednicek. Demonstranti ji to
oplaceli. Pokiikovali na ni, ale neslySela jsem konkrétni vyrazy kvuli hluku z
bubnt a fotbalovych trumpet, ale také kvili probihajicimu zvuceni Koncertu pro
budoucnost, jeZ se neslo pres celé namésti. Sle€na Veronika mi to zdivodnila

slovy:
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,,Protoze oni je (prostiednicky) ukazovali na mne. Ja jsem tady akorat
stala s vilajkou Ukrajiny, protoze je pro mne duleZitd. A oni celej ten dav na nas,
nejenom na mne, ale i na my pratele pokrikovali a ukazovali fakace. Tak jsem je
ukazovala taky. To je presné ta demokracie. Kdyby na mne neukazovali a kdyby
mne nenapadali tady. Fyzicky na mne zacali Sahat lidi v davu. I kdyz jsme jenom
stali u stanku, kde jsme si chtéli koupit véci, ze jsme chtéli dat penize na podporu
Ukrajiny a néjaky predmeéty. Tak na nas zacali 7vat a zZe jsme, pardon, pici, Ze jsme
kretéeni, at’ tahmeme zpatky a podobné. To mi neprijde jako slusny vyjadrovani.
Kdyz mne nékdo napada, tak se branim. Vzdycky. A jesté jenom bych rekla. Kdyz
Jjsme tady prochazeli a ptali jsme se policajtii, jestli je normalni, Ze na nds nékdo
Saha, kdyz vilastné nic nerveme a jenom prochdazime. A ano. At jsem méla pres
sebe ukrajinskou viajku, neprijde mi v poradku, aby na mé cizi clovek Sahal.
Policajt mi 7ekl: ,Nedivim se. Taky nemdam rad Ukrajinu.‘ To mi neprijde uplné

oukej. “

Sle¢na Veronika mluvi o tom, ze nase vyjadfovani mize byt i nedlistojné
a urazlivé, ale porad je demokratické. Osobné€ si myslim, Ze sluSnost je jednou ze
zdsad demokracie. Vidime zde, jak se situace s demokracii v Cesku vyostiuje.
Narativy mifené proti vSemu ruskému nebo proti vS§emu ukrajinskému zacinaji mit
vyhroceny, agresivni charakter a piechazi od slovnich k fyzickym stfetim. Tyto
dvé skupiny nedokdzou vést dialog a pravé tim podryvaji demokracii, ne svoji
existenci.

Problémem vsak je, Ze na demonstraci Ceska republika na 1. misté
prichazeli i tzv. neviditelni lidé, coz je vrstva obyvatel, ktera je natolik chuda, ze
se s ni ve vefejném prostoru prakticky nesetkdvame. Pochopila jsem to, kdyz
jsem vidéla na demonstraci lidi v ubohém oblecenti, s igelitkami misto tasek. Tak
velkd distinkce habitu m¢ zarazila. Je mi az trapné popisovat svoje pocity. Jsou to
lidé, ktefi chodi do prace v nejméné frekventované dobé¢, kteti nemaji penize na
to, aby se zdrzovali ve vefejném prostoru uz jenom proto, zZe si nemohou dovolit
koupit jizdenku navic. Vymezovat se vii€i takovym lidem, ktefi maji strach, ze
nezaplati slozenky, je hyenismus. Zcela logicky budou smétovat tam, kde jim
nabizi distojnéjsi zivot, protoze soucasny systém v tom naprosto selhava. Tim, ze
odmitdme dialog s témi, kdo ,.chtéji levny plyn®, odmitdme i dialog s témi

nejpotiebnéjSimi ve spolecnosti, ktefi pouze pozaduji distojné podminky k zivotu.
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Souhlasila jsem v této véci s Jitkou, kterd diive podporovala Milion chvilek, ale

dnes jiz ne:

,Hodnoty jsou uz ted vyprdazdnény slova... Vitbec tam nezazmiva, Ze
musime nahradit ekonomickej systém, kterej to vSechno ruinuje. A Ze nemdame
svobodu bejt uspésny. Ta se tyka jenom privilegovanejch lidi, coz je termin. A Ze
téch lidi, co nejsou privilegovany a zbyvaj na né ty priserny prace a priserny,
nespravedlivy soutézni podminky, v kterejch prohravaj ¢im dal vic. A Ze uz se to
tyka naprosty vetsiny spolecnosti. Uz to cejti stiedni trida, ale furt jedeme tenhle
pokryteckej narativ... Ja jsem strasné unavend z toho, jak mi lidi, kteri Zijou
néjakou takovou v uvozovkdch alternativu, jako vysvétlujou, Ze my se tady jako
mame dobre. A tohle tak boli! Protoze tady se tolik lidi nema dobre. A jenom se to
prehlizi a je to slepa skvrna a je to hrozne samoliby od téchhle lidi, ktery néco
zvladli, protoze si neuvédomujou, Ze patri k tém privilegovanym. A je presné tak.
Tady se spousta lidi nema dobre a spolecnost jde do hdje. Prave, ze my tady
nejsme demokratickej systém vitbec. Nemdame ekonomickou demokracii. Vetsina
lidi to tady nezaziva. Veétsina lidi je upnutd k Zivotu, ktery si nepredstavovali,
nechtéj, nezajima je. Jsou z néj unaveny, vystresovany, nemocny. A takovejhle
system nemuize radit jinejm. Nejdriv by si potreboval najit svou vlastni cestu. Ja
nerikam, Ze v Rusku je to dobre. Nebo Ze Rusko jako déla néco dobre. To vitbec
ne, ale to jsou dva uplné odlisny narativy. A my uz rozhodné davno nevyndsime.
Davno uz neplati celej ten vylhanej, falesnej narativ, ze Amerika nebo Evropa
vyvazej demokracii. My jsme predevsim  byli vidycky otrokarsky systém,
kolonizacni systéem. A to funguje dneska furt. Je tady nova éra novy kolonizace,
vyvazime problémy, vyvazime socidlni problémy, vyvazime vodpad, vyvazZime
posté vSechnu tu Cernotu, kterou nechceme délat tady, tak outsourcujeme do tzv.
tretiho svéta. Degenerujeme posledni zbytky sobéstacnosti a tenhle narativ je

tady fakt spoustu dekad. “

Valka pouze vyostiuje problémy ve spolecnosti, které tady jiz existuji.
Demokracie a demokratické hodnoty nejsou vSeobjimajici zarukou opravdové
svobody. Kapitalismus nevytvaii rovnostaiskou spolecnost. Problémy jako
nenavist (nenavist vii¢i Rusku, nenavist vii¢i Ukrajin€) v tuto chvili zakryvaji, Ze

soucasnd cCeské spoleCnost neni solidarni. Solidarita je hodnota, kterd ztratila v
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neustdlém opakovani svlij vyznam. Pan Tomas, ktery pracuje ve fabrice, tenhle

j oznacCil za ,,hnusnou \% ul svoji vypoveé vy:
ostoj oznacil za ,.hnusnou rafinovanost* a shrnul svoji ovéd’ slo

,,Chci Fict jednu véc. Doufejme, Ze na zaver, Ze Zijeme v demokratické
spolecnosti. Kazdej mda prdavo na sviij nazor. A proto jsem na tyhle demonstraci. A
hlavné bych chtél vict. Do budoucna bysme si méli davat pozor na to, aby se
nezneuzivala humanita, solidarita pod zastitou Evropsky unie, aby se plnily

politicky cile.

Humanita, solidarita, svoboda a hodnoty jsou v dnesni dobé pouze

prostfedky, kterymi si odiivodiiujeme nadiazenost zapadu.

5.3.3 Cenzura a dezinformace

Pan Miroslav, které¢ho jsem oslovila na protestnim pochodu, mi fekl, ze byl
na viech protivladnich demonstracich platformy Ceska republika na 1. misté.
Podle n¢j se jednd jak o ekonomickou, tak politickou stranku véci, se kterou

nesouhlasi.

,, Cenzura na prvnim misté. Prectu si néco na facebooku a pak to proste
zmizi. Nazory lidi, které bych si chtél precist, mizi. Celkové déni v Evropé. Ja jsem

cenzuru myslim zaZil za socialismu. Nebyla takova, jako je ted.

Na otézku, zda si mysli, Ze ta paralela je relevantni, diirazné potvrdil, Ze je.

Dale jesté pan Miroslav uvedl ptiklad:

., Protoze tady porad Ukrajina, Ukrajina. Druhou stranu neslysim. Vcera,
priklad, na Polsko padly dvé rakety. Odpdlili je Rusove. V poledne to byla uz
jenom jedna a odpoledne vekli, Ze to asi nebyli Rusové, ale ze to byli asi
Ukrajinci. Kde to jsme? A muj nazor je, treba v tomhletom, pro¢ by ti Rusové
strileli na Polsko?” Jeho manzelka dodala: , Nehledé na to, zZe si ¢lovek ma
pockat. Ne hned odstrelit, Ze to byli ti. Mi to prijde, Ze jsou undhleny ndzory na

‘

vSechno proste. Okamczité strelit a vSechno je proti Rusum.
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Druha strana neni slySet, protoze ji béhem prvniho tydne valky Evropa
velmi rychle odstfihla. Zaroven s tim ji postavila vné zakona, ¢imz postavila vné
zékona 1 veskeré proruské nazory, jez se podle unilaterdlniho narativu stdvaji
schvalovanim & podporou ruské specialni operace. Ob&ané Ceské republiky se
tak pro svoje ndzory mohou dostat do vézeni aZz na tii roky dle § 365 o
schvalovani trestného ¢inu a § 465 za popirani, zpochybiniovani, schvalovani a
ospravedliiovani genocidy (CTK a iDNES.cz, 2022). Tento akt je podle Fialovy
vlady zdiivodnén bojem s dezinformacemi (Bartoni¢ek, 2022). Ugelem takového
kroku je podle serveru Aktudlné.cz boj s rozklizenim demokracie. M4 to za
nasledek hned dvoji vyvoj udalosti.

Za prvé to davd moznost eskalace rusofobni propagandy. Protoze vélka, 1
kdyz je jenom informacni, vyzaduje zapojeni obou stran. Navic si musime piiznat,
ze propaganda je vydobytkem Zapadu. Z vyzkumu Hutchingse a Szosteka, ktery
se zaméfil na ruskou propagandu, vyplyva, ze ,,charakteristiky, které ruskd média
pripisuji zapadnim vladdm, zahrnuji pokrytectvi, smé$nost, arogantni hloupost a
absenci moralni integrity na hranici s kriminalitou* (Hutchings a Szostek, 2015,
s. 175) Tedy ty samé praktiky, ze kterych zépad obvitluje Rusko, muizeme
pozorovat také v zapadnich masmédiich. Dal§im zptsobem je vytvareni emocné
podminéného, faleSného narativu, ktery oznacuji za ,,cynicky eklektismus*
(Hutchings a Szostek 2015, s. 183). Samoziejm¢ se pouzivaji i eufemismy,
hledani  senzaci apod. VSechny tyto praktiky dnes najdeme v ceskych
masmédiich.

Za druhé se ustanovila podprahova korelace mezi tim, byt proti valecné
podpoie Ukrajiny a byt prorusky. CoZ jsou dva riizné nazory, ale iniciativa Ceska
republika na 1. misté je obviflovana pravé z proruskosti, a ne z toho, Ze je proti
podpoie Ukrajin€, ptestoze svoji proruskost odmitd. Na demonstracich jsem se
nesetkala s zddnym proruskym nazorem. Mozna na to ma vliv i to, ze lidé maji
strach, ze by jim za jejich slova hrozil trest odnéti svobody. Mozna to ale neni
predmétem nazort.

O strachu a citovych manipulacich, ktery vychazi z médii, se vyjadfila

dichodkyné Iveta.

,,(Je tam) Protoze jsem jeste od roku 89 na zZdadny demonstraci nebyla a

ted’ to cejtim, ze ted se déje velika zména, a vzhledem k tomu, jak se o tom v
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oficialnich médiich mluvi, tak jsem si rikala, Ze si to zkusim na viastni oci,
protoze nechci bejt nikym manipulovana. Tak jsem si rikala, Ze sem piijdu nasat
tu atmosféru, o co tady jde. ProtoZe se chci Fidit svym viastnim srdcem a svym
viastnim svédomim, jestli je to vopravdu, jestli jsou tu vopravdu tak strasné Zivly,
jak o nich pisou. O cem to teda cely je. Navic prosté celou tu dobu, ty tri roky uz
skoro, je to pro mne doba hodné jakoby zmatend. A ja prosté postupné prestavam
mit duveru v oficidlni proste média. A prilis se na mne tlacilo strachem. Prilis
jsem byla citové vydirana. A najednou citim, Ze tady asi musi dojit k néjaké
velikanské zmené. Tak jenom zkoumam, odkud ta zména piijde, kde je ta pravda.
Tak ji tak hledam... (Spolecnost je dnes) Hodné konzumni, hodné materialisticka.
Hodné [Ziva. Viastne nesrozumitelnd. Jak ted’ i ta cenzura, ktera jede, vydéracska
citove. Viibec se mi nelibi, jak politici mluvéj. A to, co se na mne line obcas z
Cesky televize. Ji uZ jsem ji vypla, protoze jsem si rikala, to ne. To mné viibec
nedela dobre. Viitbec mi to jako nepomaha k néjakymu Zivotu. Takze hledam

samoziejmé v ty alternative.

Pani Iveta tekla, ze oficidlni média v ni zdmérné vyvoléavaji strach a
manipuluji ji skrze citové vydirani, coz ji pfimélo k tomu, jit na demonstraci
iniciativy Ceska republika na 1. mists, aby si osobn& ovéfila, co je pravda. Na
demonstraci se nesla vyjadrit, ale hledala pro sebe pfijatelny zptusob komunikace,
ktery nebude vydéracsky. Na druhou stranu na podiu Chvilkait pro né¢ mél

FrantiSek Kostlan nésledujici pojmenovani:

,»Na té demonstraci hovorili i komunisté se stalinistou Skalou v cele. (Dav:
LFujl”) I tito majitelé ,jediné spravné pravdy® si vypoustéli holubici miru,
zatimco pod nimi Zily narody v nesvobodé a strachu. Protiviadni demonstranti
jdou nejen v Putinovych stopach, ale ve stopach Donalda Trumpa. Stejné jako on
hlasaji a podporuji konspiracni teorie a stejné jako on spolupracuji s extrémisty.
Svou iniciativu nazvali po trumpovsku Cesko na 1. misté. To je cesta sobectvi,

3

egoismu a omezenosti... "

Pan Kostlan se hrubé vymezil vii¢i druhé strané. Poukazoval na jedinou
spravnou pravdu totalitniho sovétského rezimu, kterd ale diky cenzufe v

zépadnich médiich vyznivd pokrytecky. Nebot' je zde mozny jenom jeden
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spravny narativ a ten je proukrajinsky. Kdokoliv, kdo chce mirova jednani na
Ukrajing, je zradce. Jakykoliv jiny narativ je odmitnut jako dezinformace nebo
konspiraéni teorie. A piestoze existuji dikazy jako kauzy Project Veritas, nedavna
kauza Twitter Files nebo koneckoncli uvéznéni Juliana Assange, které naprosto
diskredituji legitimitu zapadnich médii, je stale tento narativ nekriticky pfijiman.
Predmétem dneSniho zpravodajstvi jsou Casto nepodstatné véci, které

%

nevypovidaji o pfi¢inach problémii. Mluvi o tom Jitka:

Iy jo, staci se asi kazdy den podivat na televizni zpravy. Ja uplné
nevidim, ze by to bylo jako o tom. Nebo ze bysme se tady ve zpravach nebo
novindch z téch hlavnich medialnich domii jako dozvidaly zpravy o tom, jaky jsou
ve spolecnosti nerovnosti. Kolik lidi tady trpi chudobou. Kolik rodin se rozpada z
ekonomickejch  ditvodu. Jakej dopad skutecnej ma to obrovsky zdrazovani a
inflace, a jaky to ma koreny. Ve zpravach se jako dozvis, ze. Ty blaho. 10 zpiisobii
Jjak miizete uSetrit, mezi ktery patii topte na 18 stupni a noste svetry. Pak ti ve
zpravach o 14 dni pozdéji pisou velkyma titulkama, Ze v domacnostech jsou
plisné, a hned ti radi, co si koupit na plisné, protoze prosté nemiizes dost vytapet
domy. Takovyma blbostma se zabejvame. Jako v tom lepsim pripade, pokud ti ve

zpravach nejde reklama na novej serial. Coz je Sileny.

Zeptala jsem se ji, jestli s tim vzestup podporovatelii demonstrace Ceska

republika na 1. misté souvisi.

,Ja si myslim, Ze tohle jsou uz vysledky toho. Daleko vic si myslim, Ze
priciny jsou v masmédiich, v tom, kdo ma zas ekonomickou svobodu ovliviiovat
nazory vetsiny. Vlastnit jako masmeédia a v tom, jak uz vlastné mame
zkorumpovanej celej novindarskej svét v tom masmedidlnim vyznamu. Ze se tady
vlastné nesiri skutecné zpravy o vztahu spolecnosti. Ono to zni asi naivné si néco
takovyho predstavovat, ale ten diisledek je takovejhle. Ze se tady vypravi néjaky
informace, strhava se pozornost lidi k marginaliim. A k jako emocné nabitejm
zpravam. Vlastné se vyplejtvava potencial lidi zlepsovat svoji situaci a viibec o ni

vedet.
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Podporovatelé demokratickych hodnot vnimaji, Ze svoboda slova je to,
kdyz lidé mohou piijit na demonstraci, ale tim to kon¢i. Nepodporuji jiny nézor.
Slova jako integrace a diverzita, které byly tak popularni v minulém desetileti,
najednou zmizela z vefejn¢ho diskurzu. Maji pocit, ze oficidlni demokraticka
vlada je dostatecnym projevem svobod, ale tak to neni. Dokud nebudou opravdu
svobodna ~ média, dokud se nebudeme do hloubky =zabyvat slozitymi
spolecenskymi tématy, dokud nebudeme sebekriticti, dokud si neptipustime, Ze
véci nejsou tak skvelé, jak se o nich mluvi, dokud nebudeme usilovat o integraci 1
téch nejchudsich do rozhodovani, tak tady demokracii a opravdovou svobodu mit
nebudeme. Jestlize jsou na vzestupu radikalni hnuti, pak je to projevem
nefungujiciho systému. Mluvit o organizatorech protivladnich demonstraci jako o
obchodnicich se strachem je pak upln¢ pokrytecké, protoze ty elity, které se takto
vyjadiuji, nevénovaly pozornost tém, ktefi se ted’ boji o svou existenci.

Méla jsem v planu jesté napsat jednu kapitolu, kterd by se tykala medidlni
reprezentaci déni na Vaclavském namésti, ale nenapisu. Jsem si védoma, ze kviili
svému puvodu a kritice sou¢asného déni v Ceské spole¢nosti uz i tak stojim na
hranici tolerovaného. I kdyz jsem se pokousSela vyselektovat ty zpravy o
demonstracich, které by se netykaly Ruska, tak mi nezbylo viibec nic, na ¢em
bych mohla stavét. Kazdy jednotlivy ¢lanek, kazdy politicky komentat, kazdé
expertni minéni ohledng iniciativy Ceska republika na 1. misté jsou vztahovany k
Rusku. Neexistuje jediny nazor, ktery by hovofil jinak, a pfitom by nebyl oznacen
za dezinformacni zpravodajstvi, coz jenom dokazuje, Ze zpravodajstvi
reprodukuje unilaterdlni vladni narativ v nastolovani spole¢enského souhlasu.
Zarovenn to ukazuje vztah dominance a umlcovani. Reportaze a clanky se
nezabyvaly skuteCnymi pfi¢inami problémi.. VétSinou se jednalo o pouhé
konstatovani. Mluvilo se jenom o tom, ze vldda nedostate¢né¢ pecuje o své
obyvatelstvo. Ale v kazdém textu se zdUraziovalo, Ze toho vyuzivaji proruské
sily k podryvani demokratické spoleCnosti, coz je oznaCovano za disledek.

Toliko k cenzuie a dezinformacim.
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6. Zavér

Véaclavské namésti je historicky obchodnim, transportnim a kulturnim
spole€nost 1 samo namé&sti prosly vyraznou zménou k zapadni integraci. Nameésti
bylo dlouhou dobu neudrzované a zanedbavané, kvetly tu podvodné praktiky,
které byly dlouhou dobu tolerovany. S nastupem politiky trvalych hodnot do
zastupitelstva Méstské casti Praha 1 se zacaly dit zmény. Nejviditelngj$i zménou
je sanitacni proces, ktery odstraniuje vizudlni a jiné senzorické znecisténi, ale
zarovenl 1 nechténé aktéry. Dal$im vyznamnym procesem je rekonstrukce, ktera
probiha v souladu s rekonstrukcemi pfiléhajicich komer¢nich prostor. Tyto zmény
vyuzivaji  predevSim mistni zajmové skupiny v cele se zapsanym spolkem
SDRUZENI NOVEHO MESTA PRAZSKEHO v procesu komodifikace ke
zhodnocovani ekonomického kapitalu, protoZe mistni obyvatelstvo se prevazné
odsté¢hovalo jinam. Chybi zde komundlni obcCanska politika. O tom sveédéi i
orientace obchodu a sluzeb na turisty jako na hlavni zdroj piijma. Ale také
piipad vystavby Kvétinového domu jako ukazku bezpravi komunity pred zajmy
developera. Prostor je jiz natolik saturovan turismem, ze méni lokdlni uspotédani.
Prazané se mistu vyhybaji kvili drahote, Spin¢ (horni ¢ast namésti, kterd jeste
neprosla rekonstrukci), hluku a turistickému zatizeni.

Véaclavské namésti jako prostor samotny odkazuje k historickému déni a
formuje pamét i identitu spoleCnosti. Socha sv. Vaclava je reprezentaci
mytologické figury, jez pfipomind kosmologicky zaklad ¢eského naroda, ale jeji
smysl je spiSe politicky. Je predmétem vyjadieni suverenity ¢eské narodni identity
a je na ni tak odkazovano. Stejné tak je politicka socha obraceného Vaclava, ale ta
odkazuje spiSe k tragikomedii dne$niho politického Zivota. I Narodni muzeum
mizeme vnimat jako majestdtni pomnik narodotvorného procesu, ktery byl
nedavno opraven a ktery je pychou jak namésti, tak spolec¢nosti. Reference k tzv.
Strougalovym sadiim vyjadiuje jak vztah, tak vzhled horni ¢asti namésti. Sady
byly vytvofeny odstranénim podélné tramvajové linie spojujici ndmésti s
Vinohradskou tfidou a umisténim bariér jako kvétindCl ¢i neprostupnych
zahradnich ploch k tomu, aby zamezily shromazd’ovéani lidi. Tato uprava byla
pojmenovana po tehdejSim komunistickém politikovi. Rekonstrukce, kterd ma

probihat od roku 2023, ma za ukol tyto sady odstranit. Architektonicka skladba
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namesti vypovidd o prosperité Ceské spolecnosti, ekonomiky a kultury prvni
poloviny 20. stoleti.

Oficialni pamét’ mista se nese v duchu vzpomindni na totalitni reZim a
sametovou revoluci jako na trauma. Nejvice téma podporuji vetejné vystavy
konané u pfilezitosti statnich svatkli a vyro¢i okupace vojsky VarSavské smlouvy
21. srpna 1968. Minulost vykresluji v binarnim kédu k svobodné, demokratické
soucasnosti. Pfitom je dulezity aspekt zapominani a eliminace nepohodInych fakt.
Na téchto vystavach neni ptredrevolu¢ni minulost Vaclavského nameésti nikdy
davana do souvislosti s jeho pestrym sociokulturnim zivotem, nybrz jenom s
bolestivymi zlomovymi okamziky. Takové zapominani naturalizuje negativni
jevy jako vylidinovani, komodifikace a pfedev§im odcizenost Prazani.

Oslava dne sametové revoluce je dnes ritualizovana ve form¢ Koncertu
pro budoucnost. Odkazuje k momentu iniciace ¢eské demokratické spolecnosti.
Skrze rodinnou, mezigeneracni a osobni vzpominky na utrapy minulé¢ho rezimu
znovu spojuje narod jako kontinualni pfedstavované spolecenstvi. Modlitba pro
Martu je stale emoc¢né efektivni vynalezena tradice, zatimco cinkani kli¢i je spiSe
na ustupu. Letos se smysl pamétniho ritualniho obfadu aktualizoval. Narativ ozil
ve vztahu k Putinovu rezimu a k vélce na Ukrajin¢ jako boj za svobodu a
demokratické hodnoty. Ucténi pamatky obéti komunismu neni ritudlem vetejného
charakteru, jako je tfeba 17. listopad. Je bud’ privatni a niterné, nebo neni
praktikované, s ¢imZ souvisi i zanedbani pamatnikti na Vaclavském namésti.

Viclavské namésti se za posledni rok né€kolikrat zaplnilo demonstranty a
spolecenské nalady se zde velmi jasné projevily. Hlavnimi aktéry téchto udalosti
se stala politicka aktivisticka organizace Milion chvilek pro demokracii nebo
iniciativa Cesk4 republika na 1. misté, které se vici sobé& ideové vymezovaly.
Hlavnimi body rozporu, které jsem zkoumala, byly strach a valka, nenavist a
solidarita, cenzura a dezinformace, pficemz vSe se vztahovalo k Rusku jako
zosobnéni zla.

Hlavnimi body protivladnich demonstraci se stala hrozba zavleceni do
valky a ekonomicka krize. Protestujici odmitali svoji ti€ast ve vélce a pozadovali
mirova jednani. Chvilkafi zase podporovali bezpodmine¢nou pomoc Ukrajing,
kterou oznacili za evropsky zajem, ale vzdavali se moralni odpovédnosti za tuto
proxy valku. Svoji pozici zdivodinovali tim, Ze Rusko pfedstavuje nejen

bezpecnostni hrozbu, ale také hrozbu pro demokracii. Toto antagonistické vidéni
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Ruska je podminéno vzpominkou na trauma okupace a rusofobni propagandou.
Vypovédi Chvilkaiti byly emotivni a stereotypizované, ¢imz zdtvodnovali svoji
jednoznac¢nou pozici na strané valky jako obrany demokratickych hodnot. Svoje
nazory stavéli na predstavach a strachu nez na opravdové hrozbé.

Rusofobni nalady byly ptfitomné jiz pied valkou, coZz jsem
zdokumentovala na zaklad¢ projevu zéastupkyné pro ruskou mens$inu pii Radé
vladdy na demonstraci  Milionu chvilek pro demokracii, kterd pouzivala
generalizace, dehonestujici a dehumanizujici vyroky proti ruské mensing jesté na
jafe roku 2021. Poodkryva to zpisob, jakym se utvaii distinkce mezi dobrem a
zlem podle naciondlniho pfiznaku.  VSechno, co neni proukrajinské, je
establishmentem oznaceno za proruské zlo a je vSemi moZnymi zpusoby
potlatovano. A naopak vSe zépadni je pfijimano zcela nekriticky. Toto d€leni se
roz§ifuje i na nazory Ceské spolecnosti, ve které¢ vytvari spoleCenské protipoly.
Shromézdéni na Vaclavském namésti probihala pirevazné poklidné, ale ojedingle
dochézelo 1 k provokacim.

Ve vytvareni spolecenského souhlasu a vefejného minéni hraji nejvetsi roli
masmédia. Ty jsou dnes ovlivnény cenzurou, dezinformacemi a misinformacemi.
Cenzura a kriminalizace ideologicky nespravného diskurzu maji dle soucasné
vlady nejvetsi podil na boji s rozklizenim demokracie, jakkoliv absurdné to mize
znit. Za dezinformace se oznacuji nepohodlnd fakta jako tfeba piitomnost
ultrapravicovych  skupin v ukrajinské armadg, protoZze se to nehodi do
unilaterdlniho narativu. To medialni vakuum se pak vypliiuje misinformacemi a
malichernym zpravodajstvim, které se nezabyvaji kofeny problémui. Zapadni
propaganda apeluje predevSim na city a na moralni integritu jedince.

Nejvétsim problémem soucasnosti je vSak solidarita. Probihajici valka na
Ukrajin€ nas uvrhla do ekonomické krize, kterd ptivedla desetitisice lidi na
demonstrace iniciativy Ceska republika na 1. misté. Pro sviij zdanlivé rusky odkaz
jsou tito lidé a jeji zastupci Sikanovani, odmitan nebo, diskvalifikovani. Solidarita
v narativu Chvilek se nejdiive vyjadiuje Ukrajiné, aZ pak spoluob¢aniim. Jinymi
slovy — prvni jsou hodnoty a pak jsou lidé. A prave tam je to Spatn€. Hodnoty se
v demokratickém systému nikdy nemaji stavét do opozice k radikalnimu zlu,

nybrz maji byt hluboce zkoumany a implementovéany.
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