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1. Aktualnost (novost) tématu: Presumpce neviny je nejen jedna ze zéakladnich zasad trestniho
fizeni, ale je téz garantovana Listinou zakladnich prav a svobod, jakoz i fadou lidskopravnich
mezinarodnich smluv. A¢ jde o téma navysost dulezité, nebylo dosud v literatuie komplexné
zpracovanO. Diplomant tak ptichazi s ucelenym dilem na toto tradi¢ni téma. Nutno hned v tivodu
posudku zminit, ze jde o diplomovou praci vyjime¢nou rozsahem i obsahem.

2. Naroc¢nost tématu na:
- teoretické znalosti — byly potieba podrobnych znalosti ptedev§im trestnéprocesnich a
ustavnépravnich;
- vstupni udaje a jejich zpracovani — autor vyhledal a zpracoval vétsi mnozstvi tidaju;
- pouzité metody — odpovidaji tématu.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:
- vsouladu s opatienim dé€kana ¢. 17/2017 (¢l. 18 az ¢l. 20 a ptilohou €. 2).

4. Vyjadieni k praci: Piedlozena prace je kvalitnim zpracovanim tématu, vymyka se bé€znym
diplomovym pracim. Jeji pfednosti je dikladnost, komplexnost zpracovani, jakoz i schopnost autora
odpovida ucelené diplomové praci, odrazi zna¢ny teoreticky potencial diplomanta. Negativum prace
nevidim. Prace nepochybné spliuje pozadavky, aby byla uznana za praci rigor6zni (za splnéni dalSich
podminek, zejména zminuji podminku publikace ¢asti prace).

5. Kritéria hodnoceni prace:

- splnéni cile: Diplomant si v ivodu prace vytkl nasledujici cile: urcit, (1) jaké jsou legadlni
moznosti omezeni presumpce neviny, (2) co cini faktické prekazky jejiho diisledného
naplnovani a (3) zda je chapana stejné v kontinentalnim i v angloamerickém prdavnim systemu.
Cile bylo dosazeno.

- samostatnost pri zpracovani tématu (v€etné zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi):
Systém pro kontrolu ptfed plagiatorstvim Theses.cz vykazuje vys$§i mnozZstvi podobny
dokument (165) s nizkou mirou podobnosti - max. 1 %. Systém Turnitin vykazuje celkovou
shodu 17 %, pocet slov v nejdelsim tseku podobnosti: 100. Mira shody vznikla ptedevsim

Stranka 1z 2



nékterymi citacemi pravnich ptedpist. Pokud jde o citaci autorského dila jinych autoru,
diplomant vzdy tadné tato dila cituje. Mira citaci neni excesivni. Poznamkovy aparat je velmi
bohaty.

- logicka stavba prace: Prace ma logickou strukturu. Diplomant ji rozd¢lil na 3 ¢asti: obecnou,
zvlastni a komparativni. V obecné Casti se zabyva pojmem presumpce neviny, jejimi
historickymi kofeny, vyjadienim v platné pravni Giprave, jejim obsahem a ptisobnosti. Jak jiz
jsem uvedl vyse, tato ¢ast sama o sob¢ splituje podminky diplomové prace. Nejde totiz o
popis, ale identifikaci problémovych aspekta (véetné nejednoznacného pojmového vymezeni
a charakteru presumpce neviny). Ve zvlastni ¢asti se autor soustiedi na omezeni a piekazky
napliovani presumpce neviny. Zaméfuje se nejen na otazky pravni, ale i faktické. V
komparativni ¢asti ukazuje rozdil ve vnimani presumpce neviny v Kontinentalnim a
angloamerickém pravnim systému. Zavér je odpovidajicim zhodnocenim cile, shrnutim
stézejnich myslenek a naméta de lege ferenda.

- prace se zdroji (vyuZiti cizojazyénych zdroji) vcetné citaci: Citace literatury jsou
standardni, v neobvykle sirokém rozsahu. Cizojazy¢né zdroje byly bohaté vyuzity, predevsim
literatura psana anglickym jazykem. Seznam literatury je uveden v abecednim potadi autort.
Dalsi zdroje jsou taktéZz vyznaceny.

- hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu): Diplomant téma uchopil dikladné, jeho
uvahy jsou hlubokomyslné. Autor prokazal schopnost prace s literaturou i schopnost
formulovat argumenta¢né dobte odivodnéné zavéry. Podle mého nazoru ptredlozena prace
jednoznaéné pred¢i diplomové a rigorozni prace a snese srovnani s pracemi disertacnimi. |
pro vedouciho prace byla v nékterych smérech pou¢na. Diplomant by se mél uchazet o cenu
pro nejlepsi diplomové prace (napi. o Bolzanovu cenu).

- uprava prace (text, grafy, tabulky): Text je piechledny. Tabulky a grafy nebyly vyuzity, coz
vSak neni na ujmu préce.

- jazykova a stylisticka troveii: Velmi dobra je i jazykova uroven, ackoliv nejde o
,vypsané¢ho* autora, vyborné si vede v psani odborného textu. Prace je bez zjevnych pieklepa
a chyb (snad az na ob¢asnou chybu ve formatovani, kdy je véta pietrzena v pilce fadku a
pokracuje na fadku dal$im — napf. na str. 46). Stylisticky je prace na vyborné trovni.

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

7. NavrzZeny Kklasifika¢ni stupeni: 1 (vyborné).
8. Otazky k zodpovézeni pri obhajobé:

MoZnosti omezeni presumpce Neviny.

V Praze dne 15. ledna 2023

prof. JUDr. Tomas Grivna, Ph.D.
vedouci prace
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