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Abstrakt

Diplomovéa prace ,,Genderovd analyza chodu porodnicko-gynekologického oddéleni
ve vybranych dilech seridlu Ordinace v rizové zahrade 2 seznamuje Ctenarky a Ctenare
s problematickymi pasdzemi vidénymi z genderové perspektivy v dilech 633 az 666 seridlu
Ordinace v riizové zahradé 2.

Vyzkumem bylo zjisténo, ze doktofi se chovaji k sestrdm, lékatkdm a casto
1 k pacientkdm paternalisticky (vyjimkou jsou vSak zndmé, napi. sousedka). Protipdl
rozé¢ilenému a konzervativnimu doktoru Cestmiru Mazlovi, ktery je stereotypné maskulinni
(autoritativni, agresivni), pfedstavuje ugandska doktorka Aisha Nakabugo Kingi, kterd je
stereotypné femininni (citliva, empaticka). Také je progresivni a v nemocnici ji maji rady
pacientky, kolegyn¢ i kolegové. S jeji odliSnou etnicitou mé problém zejména Mazl a pak
jesté dvé postavy, nicméné doktorka Kingi rasistické stereotypni pfedstavy svym chovanim
vyvraci, a nakonec se s ni spiateli i Mazl.

Néhradni matetstvi i domaci porod jsou ptfedstaveny jako problematické pociny, které
se nevyplaci pokouset, protoze mohou $patné dopadnout; v seridlu dopadly dobie jen diky

Stésti.

Abstract

The thesis “Gender analysis of the Department of Gynecology and Obstetrics in selected
episodes of the TV series The Surgery in the Rose Garden 2” introduces readers to
problematic passages seen from a gender perspective in episodes 633 to 666 of the soap

opera The Surgery in the Rose Garden 2.

Research has found that doctors treat female nurses, female doctors and often female patients
in a paternalistic manner (the exception are friends, such as a neighbour). The counterpart to
the angry and conservative doctor Cestmir Mazl, who is stereotypically masculine
(authoritative, aggressive), is the Ugandan doctor Aisha Nakabugo Kingi, who is
stereotypically feminine (sensitive, empathetic). She is also progressive and is liked by
patients and colleagues in the hospital. Her different ethnicity is a problem for Mazl and two
other characters, but doctor Kingi disproves the racist stereotypes with her behavior and

eventually befriends Mazl.



Both surrogacy and home birth are presented as problematic ventures that are not
recommended because they can turn out badly; in the soap opera, they only turn out well

because of luck.
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nahradni mateftstvi, domaci porod, zapadni medicina

Keywords
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opera, racism, surrogacy, home birth, Western medicine



1 Uvod

Béhem zimniho semestru 2020 jsem lezela doma s covidem-19 a ¢as jsem travila spanim
a koukanim na Ordinaci v riizové zahradé. Na online hodinach jsme zrovna probirali*y
mimo jiné problematiku genderu a rasy/etnicity. Zacala jsem si vS§imat, ze s kazdym dalSim
dilem Ordinace dokdzu probiranou latku aplikovat na seridlové déni, kde se zrovna
projevovaly zndmky rasismu a sexismu. Najednou jsem vidéla, a dokonce uméla pojmenovat
veci, kterych bych si difiv mozna ani byvala nevSimla. Proto jsem se rozhodla
pro podrobnéjsi zkoumani a jako téma diplomové praci si vybrala genderovou analyzu
chodu porodnicko-gynekologického oddéleni v dilech 633 az 666 seridlu Ordinace v riizové
zahradé 2.

Dosavadni prace, ktera spojila genderovou analyzu a serial Ordinace v rizové zahrade,
byla disertace Ivy Baslarové Publikum soap opery Ordinace v rizové zahrad¢ a jeho
genderova vztahovani se: etnograficka studie (2011). Zatimco Baslarovd se zaméfila
na genderové vztahovani se divacek a divaka k zobrazovanym postavam, ja se zabyvam
obsahem seridlu, ktery z genderového a konstruktivistického hlediska analyzuji.

Mym cilem je analyzovat genderové vztahy mezi lékari*1ékaikami a sestrami,
mezi lékarkami*lékaii a pacientkami, mezi 1ékafi a Iékatkami; dale zvazit chovani postav
pfi styku s 1ékatkou jiné etnicity a na zavér zjistit, jak jsou v seridlu reprezentovana témata
nahradniho matetstvi a doméacich porodl. Za timto Gcelem si kladu tyto vyzkumné otazky:
1. Jak serial Ordinace v riizové zahrade 2 (v dilech 633—-666) zobrazuje genderové vztahy
mezi postavami na gynekologicko-porodnickém oddé€leni? 2. Jak serial pii vykreslovani
postavy doktorky Aishi Nakabugo Kingi zobrazuje jeji odliSnou etnicitu? Jak se v téchto
ptipadech projevuje intersekce genderu a rasy? 3. Jak jsou v seridlu reprezentovana témata
nahradniho matefstvi a domacich porod?

V prvni kapitole sezndmim ctenaiky a ¢tenafe s medidlnimi teoriemi a diivody, proc¢
povazuji za duilezité zkoumat mainstreamovy seridl. V nasledujici kapitole pfedstavim Zanr
soap opera a serial Ordinace v riizové zahrade. Tteti kapitola nastini dilleZité pojmy z oblasti
genderovych studii. NavaZe kapitola o rasové a etnické nerovnosti. P4t4 kapitola se bude
vénovat genderovym vztahiim ve zdravotnictvi. Po metodologické kapitole, kde predstavim

metodu zakotvené teorie, bude ndsledovat praktické ¢ast, v niZ zodpovim vyzkumné otazky.



2 Medialni teorie jako odpovéd’ na otiazku, pro¢ zkoumat

mainstreamovy serial

Kdyz jsem svému okoli odpovidala na otdzku, o ¢em budu psat diplomovou praci, slychala
jsem nejcastéji tuto kritiku: ,,Pro¢ zkoumas seridl, navic zrovna takovy... bez hodnoty?
Vzdyt je to fikce. VSichni vi, Ze to neni realné.*

Mg¢ ptedchozi studium — medialni studia — mi pfiblizilo Sirokou $kalu medialnich teorii
a pristupt a genderova studia tyto znalosti rozsitila. S jejich pomoci bych na nasledujicich

strankach rada ptiblizila, proc své téma povazuji za relevantni a hodné zkoumani.

2.1 Reflexe uc¢inki médii od 20. stoleti dodnes

Utinky médii byly od za&atku 20. stoleti do 30. let povazovéany za viemocné. Véfilo se, Ze
jedinci funguji izolované (nekomunikuji mezi sebou) a Ze tzv. injekéni stiikacka! uméla lidi
naockovat medidlnim sdélenim v piivodnim znéni, aniz by ho naockovani kriticky zhodnotili
(Jirdk a Kopplova, 2015, s. 352).

Ve 40. letech doslo k vyzkumu The People’s Choice, coz byl primérné politicky vyzkum,
nicméné pfiSel 1 s vysledky ohledné G¢inktt médii. Vyzkumnici Paul Lazarsfeld, Bernard
Berelson a vyzkumnice Hazel Gaudet zjistili, Ze média dokazala zménit volebni preference
pouze u 8 % volica a voli¢ek. Nejveétsi vliv na rozhodovani méli pratelé a rodina a také
nazorovi vidci. To byly osoby, které se zajimaly o politickd medidlni sdéleni a okoli je
povazovalo za dliivéryhodny informacni zdroj (tamtéz, s. 353).

Karta se opé€t obratila na stranu spise silnych uc¢inkii v 70. letech, kdy vznikaly teorie jako
spirala mlc€eni, socidlni konstrukce reality, nastolovani agendy a dalSi. Zaroven si lidé
do domacnosti zacali pofizovat televize a spolu s tim vzrlstala nabidka novych kanali
a poradu (tamtéz, s. 354-355).

Od 80. let se veti v silu publika aktivniho (viz dale Stuart Hall a teorie de/kddovani).
Ptesto ne vSichni lidé umi s medidlnim sdélenim pracovat stejné, coz je dano zejména
vzdélanim. Pohled na realitu téchto lidi miZze byt v disledku ovliviiovan plsobenim
medidlnich sdéleni (viz dale Gerbnerova kultivacni teorie), protoze kazdy*a mame jinou
moc jim odolavat. V 80. letech se tak zacalo upozoriiovat na socidln€konstruktivisticky vliv

médii, a to ,,ve fikci stejné€ jako ve zpravodajstvi® (McQuail, 2009, s. 474).

! Injekeni stiikacka, podkozni injekce nebo také magicka stiela.



Bariéry tykajici se vzdélani a ne/kritick¢é davéry v média zvyraznil ptichod
novych/digitalnich/interaktivnich médii na zacatku 21. stoleti. Kromé védomostnich
propasti piibyly digitdlni propasti v podobé ne/dostatecné medidlni gramotnosti —
od dovednosti ovladat pocitac¢ ptes znalost negativnich medialnich vlivii (napf. fake news)
az po metody, jak tyto jevy odhalit (Kitzinger, 2004, s. 186).

Proto i v nové dobé bychom se méli zabyvat starymi teoriemi, které jsou stale platné
a spise je potieba je aktualizovat nez zahazovat. Navic nezapominejme, Ze ackoli piibyla
nova média, stara média nezanikla, nybrz s novymi koexistuji, a dokonce se ¢asto vzajemné

ovliviuji.?

2.2 Kodovani/dekodovani Stuarta Halla — mocné publikum

Stuart Hall, ktery od roku 1968 do 1979 stal v ¢ele britského Centra pro souc¢asna kulturalni
studia, ptiSel s komunikaénim modelem, béhem néhoz odeslana (zakodovand) ideologie
nemusi byt totozna s ideologii pfijatou (dekddovanou). ,,[K]édovaci moment nemuze,
jednoduse vzato, urcit ¢i zarucit, které dekodovaci kody budou pouzity. Jinak by [...] kazdé
sdéleni [bylo] pfikladem ,dokonale transparentni komunikace‘.* (Hall, 2005, s. 53).

Hall ptisel s myslenkou, ze publikum zpravy dekoduje stejné/odlisné, jak/nez je autor*ka
zakodoval*a, a to i na zaklad¢ raznych faktort: sociokulturnich, politickych, rasovych,
tfidnich, genderovych a dalSich.’> Rozlisil tii zpiisoby, jak se stavét ke kodu v pfijimaném
sdéleni, a to na dominantni, opozi¢ni a vyjednané kody/postoje. Dominantni znamena, ze
zpravu piijmeme zcela nekriticky. Opozi€ni postoj je odlisné vnimani reality, nezZ jak je
reprezentovano v meédiich. Mezi tim se nachazi postoj vyjednany, kdy s textem
»diskutujeme* a na zaklad¢ vnitini diskuze néktera sdéleni pfijmeme a jind ne (Hall, 2005,

s. 41-57; Hall, 1980, s. 197-208).

2 Napiiklad v tisténych novinach mize byt odkaz na twitterovy pfispévek nebo v Hyde Parku vysilaném
v televizi muze byt rozhovor s hostujici*m ptes Skype.

3 Kazdy ¢loveék rozumi sdéleni podle socialnich a ekonomickych struktur, ve kterych se pohybuje a které vice
¢i méné formuji jeho porozumeéni svétu a davaji jednotlivym sd€lenim socidlni vyznamy. Naptiklad d€lnik

muze na zpravu o zdkon¢ omezujicim jeho pradvo na stavku nebo zmrazovani platd rdmovaném jako zajmy

vvvvv

nekdo, kdo v primyslu nepracuje, zareaguje postojem je to v poradku, musime predchazet inflaci (Hall, 2005,

s. 45 a 56).



2.3 Dominantni kodovani, hyperrealita, kultivani teorie — bezmocné
publikum

Herci a hereCky obcas vypravi o setkani se svymi fanousky*fanynkami a jejich zvlastnim
chovani vztahujicim se nikoli k osob& herce*herecky, ale k nimi ztvariiované televizni
postavé, coz mohou byt na jednu stranu veselé¢ historky pro ty, kdo jsou si védomi*y
fiktivnosti televizni tvorby a podle Hallova ¢lenéni zastavaji opozi¢ni nebo vyjednané
postoje. Nicméné tyto historky zaroven ukazuji, jak média dokdzou zmast vnimani socidlni
reality dominantnich kodéri*kodérek a posunout je az do tzv. hyperreality.

S pojmy simulace, simulakrum a hyperrealita pfiSel Jean Baudrillard. Simulakrum ma
Ctyfi stupné reality: prvni je vérny obraz reality. Ve druhém stupni kopie realitu (original)
piekrucuje. Ve tfetim stupni uZ original ani neexistuje; realita se nedd poznat. Ctvrtym
stupném je uplné odpojeni od reality, kdy simulakrum nahradilo realitu. Existuje uz jen
jakasi hyperrealita (Baudrillard, 1995, s. 166—-184).

Ptikladem hyperreality miize byt cesta vyletnim autobusem po mistech z riiznych seriali
odehréavajicich se v New Yorku, napiiklad Sex ve meéste, Pratelé, Super drbna ad
(On Location Tours, 2022). Hyperrealitu také reprezentuje budova na sedmi mistech USA,
ve které je vétSina interiéri ze seridlu Prdtelé (byty i1 kavarna). NejenZe se zde mohou
navstévnici a navstévnice vyfotit, ale mohou si né€kterou z mistnosti pronajmout pro sviij
firemni vecCirek (The Friends Experience, 2022).

Dalsim ptikladem hyperreality jsou také vypovédi herci a herecek, které
fanouSci*fanynky povazovali*y v redlném Zivoté za postavu z Ordinace v ruZové zahradé
anebo se k jejich postavé n&jak vztahovali*y.*

Na otdzku, jak se szil se svou roli zdravotniho bratra Vilika, Roman Stabriiak odpovédel:
,Dobfe, ovsem nékteti lidé si mysli, ze jsem to ja. Moznd je piekvapim, ale nejsem. Obcas
mé néjaka pani zastavi na ulici a nadava mi, Ze se zase nékomu montuju do Zivota a Ze bych
mél zhubnout.“ (Stichovd, 2018).

Miluse Bittnerova alias nékdejsi zdravotni sestra EliSka Slavikova vypovédéla: ,,Jednou
jsem naptiklad jela v tramvaji a jedna pani mi vypravéla o nevéie mého [seridlového]

manzela se sekretaikou.” (Benda, 2010).

4 Samoziejmé je mozné, ze si n€kteti fanousci a nékteré fanynky délaji legraci.
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»Pred ¢trnéacti dny mi napsala jedna pani, Ze jeji syn se pod vlivem postavy doktora Handka
rozhodl stat doktorem. Odpromoval na Iékaiské fakulté a ted’ jezdi na mise jako vojensky
doktor. (Pestry svét, 2020).

Své zkuSenosti se zdménou roli a (hyper)reality mé 1 Petr Rychly, ktery hraje primate
Cestmira Mazla. Pro né&j nezapomenutelna piihoda se mu stala pii nakupovani v obchods,
kde se pfed nim Zena vylekala a jako vysvétleni uvedla, Ze se moc stydi, protoze uz dva roky
pry nebyla na gynekologické prohlidce. S dalSimi situacemi se setkdva neziidka:
,,Pro spoustu lidi jsem lékat a na ulici na m¢ halekaji: Dobry den, pane doktore!* (Horalkova
a Retkova, 2015).

Plsobeni simulaker svym zplsobem doklada také kultivacni teorie George Gerbnera,
jejimz cilem bylo prozkoumat dlouhodobé uU¢inky médii pocinaje rokem 1967, a to
za pomoci obsahové analyzy televizniho vysilani (ptivodné zaméfend jen na mediované
nasili, coz bylo postupné rozsifeno), statistickych ukazatelti (demografie, kriminalita ad.)
a dotaznikovych Setfeni. V ném bylo zjisStovano, kolik hodin divaci*divacky stravi u televize
a jak vnimaji okolni svét, napiiklad jestli se citi bezpecné. Vyzkum pftinesl tyto vysledky
(Gerbner a Gross, 1976, s. 419 a 424):

1. Lide, kteti vice sleduji televizi, trpi tzv. syndromem zl¢ho svéta — vnimaji svét jako
zI¢ a neptatelské prostiedi a jsou vice neduvétivi ke svému okoli a ostatnim lidem.

2. Televize smazava tradicni rozdily v ndhledu na svét, a to 1 mezi odlisSnymi
spolecenskymi skupinami. Dochazi k homogenizaci nazora.

3. V asovém odstupu zapomindme, co se stalo doopravdy a co jsme jen vidéli v televizi

(tamtéz, s. 429-433).

2.4 Normativni funkce televize

,Heterogenita televizniho publika spo¢iva mimo jiné v tom, Ze jeji ekonomicky systém je
zaloZen na ,prodeji‘ publika zadavatelim reklamy,* vysvétluje Joshua Meyrowitz’> (2006,
s. 69). Libivost potadu co nejvetsimu okruhu lidi je potom ditvodem, pro¢ se v komerénim

vysilani téméf viibec nevyskytuje program pro minoritni skupiny. Lidé s rtiznorodym

3 Joshua Meyrowitz je profesor komunikace ve Spojenych stitech americkych na University of New

Hampshire (20006).



zivotnim pozadim se divaji na rizné, a piece porad na stejné porady podle jedné Sablony,
ktera sazi na ovéfeny, funkcni koncept libivosti. Ten sice neni ni¢im novym, nejspis nikoho
uplné nenadchne, ale minimaln€ ani neurazi. Majoritni publikum televizi nevypne a kanal
diky tomu muze prodat reklamni ¢as draz. Tato nechut ke zméndm vede ke zminéné
heterogenité televizniho publika; nerozhoduje vzdélani, gender, povolani, tfida, vyznani ani
majetek, vSichni se divaji na tentyz program, i kdyz tfeba na rizné¢ drahych televiznich
pristrojich (Meyrowitz, 2006, s. 71-72).

Roli nehraje ani veék. Déti se divaji na Dallas stejné rady jako dospéli a dospéli se zas radi
divaji na Mupety. Televize kultivuje divacky a divaky od utlého véku, protoze nevyzaduje
znalost ¢teni nebo psani, je jednoduchéd na pochopeni a dokaze zabavit na dlouhou dobu
(tamtéz).

Televize je prostfedkem urcujicim, co je a co neni normdlni. I diky televizi mame
povédomi o tom, jakym chovanim bychom si od druhych vyslouzili minimalné pozvednuté
oboc¢i. Tento poznatek muize byt alarmujici ve smyslu, ze déti piijmou stereotypni
a sexistické vzorce chovani. Na druhou stranu Joshua Meyrowitz pfichazi s tezi, ze divky
i chlapci mohou piebirat socializacni vzorce téch televiznich postav, které povazuji
za uspésné, nehledé na gender. Pii dlouhodobém vystaveni televiznim ucinkiim navic
mohou zeny proziit, nahlédnout objektivné na svou roli ve spole¢nosti téch druhych a byt
motivovany bojovat proti této nespravedlnosti (tamtéz, s. 177-178).

I kdyZz Z&dny takovy vyzkum zatim nebyl proveden a vzhledem ke komplexnosti
socialnich vlivli by ho eticky provést ani neslo, Meyrowitz klade potencialni vyzkumnou
otazku: ,,[J]ak je tedy mozné, Ze ve stejné dobé, kdy toto mocné sexistické médium pohltilo
Ameriku, se Zeny v rekordnich poctech zatadily mezi pracujici a poté zacaly vyzadovat

stejna prava a role [?]* (Tamtéz, s. 177).

2.5 Masova/popularni kultura

V roce 1964 vzniklo na univerzit¢ v Birminghamu vyzkumné centrum pro soucasna
kulturélni studia (CCCS). Centrum se zabyvalo masovymi médii a kritickou analyzou jejich
vlivu na chovani lidi, vznikem subkultur, ale také rasovymi, etnickymi a genderovymi
otazkami. Vyzkumnici a vyzkumnice se zajimali*y o Zitou kulturu a rozvijeli*y ,,déjiny
kazdodennosti“. V centru jejich pozornosti byla masovéa/populdrni kultura a jak se k ni

vztahuji opomijené, ale pfitom velké masy lidi ve spole¢nosti (Kitzinger, 2004, s. 170).



V souvislosti s masovou/populdrni kulturou je i televize povazovana za ménécenné
médium, pokud v ni zrovna neb&zi hodnotnéjsi, tedy umélecké porady. Oproti filmu
(natocenému pro umeélecky zazitek v kin¢) je televize stavéna do podiizeného postaveni, kde
je kvalita spiSe raritou nez pravidlem. Televizni studia by oponovala: ,[Televize]
disponovala kvalitou od svého vzniku a [...] komplexni seridly jsou aktudlnim projevem
tvuréich ambici realizovanych v konkrétnim historickém a produkénim ramci.* (Korda,
2019, s. 503).

Holandska védkyné Ien Ang vzala ,,ménécennou televizi* jako vyzvu pro sviij vyzkum
a zajimala se o to, pro¢ divacky a divaci sleduji primetimovou soap operu Dallas. Podala
si inzerat do zenského ¢asopisu a vzapéti ji ptislo 42 dopist (prevazné od divacek). Divody
se riznily a kazdy vhled byl jedine¢ny, a to kviili individudlnim zivotnim zkuSenostem.

Ang vSak vysledovala, ze postavy maji u obecenstva uspéch, pokud vypadaji jako
ze zivota® — pokud se s nimi lidé mohou ztotoznit. Dale je dblezité stfidani emoci
a prekypovani emocemi. S tim souvisi, ze by se nemélo jednat o zadné slozité filozofovani
— postavy by m¢ély feSit své pocity, touhy, strachy, moralku atd. Naprosto klicové
pro sledovanost seridlu ale je, Ze to divacky a divaky bavi a citi se u televize dobfe (Ang,
2018, s. 60-93).

Shrnu-li v§e vySe zminéné, mohu odpovédét na otazku ze zacatku kapitoly: jakozto
feministicky smyslejici vyzkumnice chci zkoumat mainstreamovy serial, protoZe pisobi
na velké mnoZstvi obycejnych lidi véetné mé a predava ndm urcité normy a hodnoty, jakkoli
je do jisté miry dale vyjednavame. V analytické ¢4sti proto budu dekodovat sdéleni né€kolika

dilu seridlu Ordinace v riizové zahrade 2.

® Lifelike.



3 Ordinace v ruzové zahradé

Serial Ordinace v riZové zahradé” mél na konci roku 2022 devatenact sérii a 1282 epizod.
Hlavni déjovou linku po celou dobu trvani tvofi pracovni i osobni zivoty Iékarek a 1ékari
ve mésté Kamenice (CSFD.cz, 2022).

Zacatky Ordinace v rizZové zahradeé sahaji do roku 2005, kdy si kazdé utery a Ctvrtek
po 20. hodiné¢ ziskavala 2,2 milionu fanynek a fanouskii. Postupem casu publikum ubyvalo
—ato az o polovinu —, ale Ordinace si 1 piesto mezi konkurenci ¢eskych serialt stale drzela
prvni pficku ve sledovanosti (Mav, 2021a).

Situace se obratila na zac¢atku roku 2020. Prvenstvi ptebrala soap opera Slunecna, kterou
si vybralo pfes milion divacek a divakil, a Ordinace v rizové zahradé 2 naopak klesla
pod milion sledujicich (Spacilova, 2020).

Po zbytek roku 2020 se oba seridly ptetahovaly o vyssi sledovanost. Nova v srpnu pfisla
se zménou vysilaciho ¢asu a nabidla dva dily Ordinace za sebou, ale pouze ve ¢tvrtek (Mav,
2020). V kvétnu 2021 Nova uvedla dokument Miij svét je tviij®, ktery mél piedurdit konec
celého seridlu. Nakonec serial neskoncil, ale v zafi se pfesunul na placenou videotéku
Voyo.cz. V televizi vSak muzeme stale sledovat reprizy starSich dilt (Mav, 2021a; Mav,

2021b).

3.1 Zanr soap opera: emocionalni, nekvalitni, nizky?

Vyjdeme-li z definic amerického televizniho teoretika’ Jasona Mittella, fadi se Ordinace
v riizové zahradé do zanru'® na pomezi seridlového melodramatu a soap opery s pievazenim
k druhému zminénému. Pro lepsi pfedstavu bychom mezi melodramatické seridly mohli
zatadit Ztraceny nebo Buffy, premoZitelku upiru. Definici soap opery odpovida napt. Ulice.
V ¢em se Ordinace v rizové zahradé spiSe podoba seridlovym melodramatim, je frekvence
a Cas. Soap opery jsou vétSinou vysilany kazdy vSedni den odpoledne nebo v podvecer,

Ordinace pouze dvakrat tydnég, a navic v hlavnim vysilacim ¢ase. VSeobjimajicim pojmem

7 0d roku 2008 je oficialni nazev Ordinace v riizové zahradé 2, od roku 2022 Ordinace v rizové zahrade 3.
8 Stejné se jmenuje i Gstfedni znélka.
? Televizni studia jsou soucasti kulturalnich studii (Mittell, 2019, s. 30).

19 Jason Mittell rad¢€ji pouziva termin vypraveécsky mod, protoze neni tak kontextoveé ovlivnény jako televizni

zanr.



by tak mohla byt primetimova soap opera, ktera nejlépe sedi i pro Dallas nebo Dynastii
(Mittell, 2019, s. 316 a 324).

Pro Zanr soap opery mluvi divodua vice: Jesteé pred uvodni znélkou jsou obecenstvu

vvvvvv

vvvvvv

Ordinace je dlouhy zhruba hodinu a vypravi nékolik dé&jovych linek, mezi kterymi
preskakuje, aby uspokojil pozitky svych divakl a divacek. Pro né jsou dulezité nejen zvraty,
ale pfedevsim emocionalni reakce postav a jejich konverzace o problému (Mittell, 2019,
s. 315).

Zanr soap opera vznikl ve 20. letech minulého stoleti, jednalo se o rozhlasové piibshy
vysilané v dennich hodindch vymezenych pro ptredpoklddanou cilovou skupinu Zen
v domacnosti. JelikoZ hlavnimi sponzory byly spole¢nosti propagujici ¢istici prostredky, ujal
se nazev mydlové — opera pak souvisela s dramatickou hudbou podporujici vyraznou
emocionalitu. Nez se tento zanr pfemistil z radia do televize, uz byl termin soap opera
opteden historickym nanosem nelichotivych urdzek. Hlavnim divodem byla nizk4 forma
kultury (na rozdil od domnéle kvalitnich melodramat), ale ,také despekt viici
predpokladanému publiku, jez predstavovaly udajné nepfili§ vzdélané Zeny v domacnosti*
(Mittell, 2019, s. 312).

Soap opera se tak zapsala jako feminizovany Zanr spojeny se Zenami a s nimi kulturné
spojenou (vétsi) emocionalitou, protoZe si u televize mohou ,,hezky pobrecet* (Mittell, 2019,
s. 331).

I kdyz v Ceské republice neni pojem soap opera tolik rozsifen, mezi lidmi panuje nepsané
pravidlo, ze by se na Ordinaci v riizové zahradé maskulinni osoby nem¢ly divat. Dokazuje
to i vyzkum Ivy Baslarové, ktera zpovidala na Sumpersku divacky a divaky tohoto serialu.
Divaci se ke sledovani malokdy oteviené pfiznavali, obzvlast’ pokud patfili k niz$i t¥ide;
Baslarova se o tfech takovych dozvédé€la jen diky jejich partnerkdm nebo kamaradkam.
Avsak tfi respondenti z nizs$i tfidy se ke sledovani soap opery vetejné hlésili; spojovala je
dominantni pozice v kolektivech. Informac¢ni partnefi ze stfedni tiidy se za sviij konicek
nestydé¢li, ale ani se jim nechlubili na potkéni (Baslarova, 2011, s. 68).

Mittell odmitd ndzor, Ze by soap opera méla byt niz§im Zanrem. Tomuto hanlivému
naf¢eni oponuje argumentem, Ze i nefeminizované zanry typu krimi, sci-fi nebo thrillery jsou
plné emoci. Dokonce se domniv4, Ze jde o feminizované soap opery, ,.které pouziva puzzle

hadanky a atributy science fiction, aby pfildkalo maskulinizované divaky* (Mittell, 2019,



s. 334). Napriklad Ztraceni se jevi jako dobrodruzny serial, ale mnohem spi§ je v ném
spousta sentimentalnich momentt, kdy clovéku ukapne slza (Mittell, 2019, s. 322-334).

Dalsi vysledky vyzkumu Ivy Baslarové se tykaly oblibenosti postav. Ukdzalo se, Ze
muzskym hrdinim Ordinace divaci a divacky snaze odpoustéli*y nevéru, kdezto hrdinky
byly za nevéru publikem casté&ji kritizovany (Baslarova, 2011, s. 161-163).

Informator(k)y rozéilovala stereotypné femininni'! postava Kamily — byla na jejich vkus
moc submisivni a piehnan¢ obétava. Tato hrdinka vznikla na zakézku televize Nova, ktera
si myslela, ze s témito femininnimi charakteristikami zaboduje predevsim u divacek a Ze se
Kamila stane hlavnim divodem, pro€ si zapnou Ordinaci (Baslarova, 2011, s. 131).

Nejoblibengj$imi postavami byly u vétsiny dotdzanych Gita Petrova, Cestmir Mézl a Petr
Hanak. VSechny tyto postavy vykazovaly ve spravnych chvilich netstupnost, ndgpomocnost
(klidn€ na tikor sama sebe), citovost a sentimentalitu, coZ je spojeni stereotypné feminnich
i maskulinnich vlastnosti. To by dle autorky vyzkumu mohlo vyhledové znamenat, ze se
Casem prestanou konstruovat postavy s vylozené¢ maskulinnimi nebo femininnimi
vlastnostmi, ale naopak se tyto vlastnosti budou postupné prolinat tak, az se rozdily smazou
uplné (Baslarova, 2011, s. 97-101 a 161-163).

Cestmir Mazl — jenZ bude hrat podstatnou roli v mé analyze — byl ocefiovany coby
nesobecky partner, pecujici otec a profesionalni zdravotnik. ,,Divacky Ordinace zminovaly
rozdil mezi timto zobrazenim ideédlniho 1€kare a jejich vlastni zkuSenosti. Také tato role
se poji s charakteristikami, které jsou stereotypn€ vymezovany jako femininni. V ramci
profesniho uznani v ném spatiovaly obétavého a empatického ¢lovéka.” (Baslarova, 2011,

5. 104).

1M . , . y . e,
Ceskym narodnim korpusem jsou dolozeny varianty feminni i femininni; feminni je ¢ast&jsi v publicistice,

femininni ve védeckych publikacich, proto jsem si vybrala druhou zminénou variantu.
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4 Gender a pojmoslovi

Feministickd obec pouzivd pojmy pohlavi a gender, aby odlisila biologickou a socialni
kategorii zenstvi a muzstvi. Tim si vytvofila manipulacni prostor, aby mohla béhem diskuzi
o nerovnostech ve spole¢nosti argumentovat, ze gender je socialni konstrukt nepodminény
biologii, tudiz jakékoli pfedstavy sprdavnych maskulinnich a femininnich vlastnosti nejsou
dany pfirodou a nejsou pfirozené (Kuhlmann a Annandale, 2012, s. 3).

Rada bych zdtiraznila, Ze genderova binarita muz vs. Zena je ve feministické teorii
pfedmétem kontroverzi. Jelikoz si jsou feministé*feministky védomi*y, Ze realita je socialné
konstruovand a vybér bud’ muzského, nebo zenského chovéni je problematické, chtéji
ptekrocit predél dvou genderovych konceptil a zviditelnit jejich flexibilitu, ktera zdlraziuje
lidstvi spi§ nez muzstvi*zenstvi a vyzdvihuje spojujici prvky spis nez rozdily (tamtéz).

Dokud vSak budou existovat systémové nerovnosti mezi muzi a zenami, je nutné
operovat s témito dvéma existujicimi skupinami'? a zapojit do boje proti patriarchatu i jeho
vlastni zbran — esencialismus. Gayatri Chakravorty Spivak, ktera s touto subverzivni strategii
pfiSla, ji pojmenovala zcela pfiznacné: strategicky esencialismus. ,,[Plokud se vzddme
pojmu ,rasa‘, jak mizeme bojovat proti rasismu a za rovnopravnost (a analogicky: pokud
radikaln€¢ zpochybnime pojem zena, jak muzeme bojovat za zenskou emancipaci)?*
(Parente-Capkova, 2005, s. 24).

Zaclenéni genderového hlediska do vyzkumi pomaha odhalit naptiklad rozdily
v zachazeni s muZzi a Zenami ve zdravotnictvi: pouzivani muze jako normy (nezdtrazinovani
rozdilnych privodnich jevl napt. u infarktu), nerovnomérné rozdéleni pecovatelské prace
(zdravotni sestry, porodni asistentky, pecovatelky jsou primdrné Zeny) nebo nadmérné
predepisovani psychofarmak kvili stereotypnimu obrazu Zen jakoZto duSevné slabsiho
pohlavi — a naopak zlehcovani vaznosti stavu muzil s duSevnim onemocnénim, za coZ nese
vinu hegemonni maskulinita (Kuhlmann a Annandale, 2012, s. 7).

Aby muzi uspéli ve svété muzské nadvlady, musi neustdle prokazovat svou muznost
pted zraky ostatnich muz. Odmala si osvojuji vlastnosti hegemonni maskulinity: byt vzdy
silny, neprojevovat emoce, neprozivat bolest, nebat se atd (Kaufman, 1999, s. 76). Musi byt

za kazdou cenu tvrdi, a to predevsim k vlastni bolesti 1 k bolesti druhych. Nesmi ztratit Gictu

12 Mg¢jme vsak stale na paméti, Ze tyto skupiny nejsou homogenni.
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a obdiv druhych, jinak budou vykazani ,,do kategorie slaboch, kiehotinek, bab, teplousii
ad.“ (Bourdieu, 2000, s. 49).

Jelikoz jsou muzi cCastéji ve vedoucich pozicich, i celé fizeni organizaci (vCetné
nemocnic) nabylo podobu hegemonni maskulinity; tvrdy styl prace, agresivni, drsny
a konfrontacni pfistup, paternalistické jednani. Manazerstvi tedy neni genderové neutralni —
ocekava se maskulinni chovani, a to i od Zen. Femininni chovani je tolerovano pouze
u osetfovatelskych vykonu (Barry et al., 2012, s. 343).

Feminismus takovy, jak ho chci uchopit také ja, pfivadi gender a moc do stiedu
pozornosti mj. i v oblasti zdravotni péce a zduraziuje jejich vzajemné propojeni. Také
upozorfiuje na vytvafeni nerovnosti a snazi se prolomit hranice mezi
profesiondly*profesiondlkami a pacienty*pacientkami, aby bylo zachovano nejen zdravi
téla, ale 1 duSevni pohoda a respekt diky vstticnéjSimu piistupu bez paternalismu, a to pro
vSechny skupiny lidi. Feminismus v této podobé si je védom diverzity lidskych zkuSenosti
neziidka spojenych s riznym utlakem, a proto voli intersekcionalni ptistup, kdy upozoriuje
na nasobeni sily nerovnosti — napiiklad genderovych, rasovych, etnickych, tfidnich,
veékovych, zdravotnich, tykajicich se sexudlni orientace a dalSich (Kuhlmann a Annandale,

2012, s. 4; Knotkové-éapkové etal., 2010, s. 9).
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S5 Zobrazovani rasové/etnické jinakosti

Hned na uvod této kapitoly je tfeba zminit, Ze v socialnich védach se pojem rasa pouziva
minimaln¢ (upiednostiiuje se etnicita). Socialni védy nesouhlasi s tim, aby lidé¢ byli
rozliSovani podle vnéjSich znakli. Ani zvifata nejsou timto zptisobem tiidéna; naptiklad
velryba plave pod vodou a vypada jako ryba, a pfesto byla na zdkladé podrobnéjsiho
zkoumani zafazena mezi savce. ,,[ P]fes variabilitu vnéjsich fyzickych znakt lidskych skupin
nelze v jejich vnitini somatické struktufe odhalit rozdily, které by bylo mozné oznaclit
za ,podstatné‘.* (gmausové, 1999, s. 435).

Kazdopadné véda se na prelomu 18. a 19. stoleti zabyvala biologii ¢lovéka a skrz
fyziologické a anatomické rozdily, at’ uz byly skutecné, nebo domnélé, vysvétlovala dusevni
a fyzickou nerovnost na zaklad¢ odli$nosti lidskych ras. Divoka, necivilizovana cernd rasa
byla spojovéna s pudy, emocionalitou spise nez intelektem, se zvyky a ritudly, promiskuitou,
s nedostatkem civilizované kultivovanosti ve spoleCenském zivoté, coz bylo podpofeno
argumentem o nedostatku obCanskych instituci. Na druhé strané kulturni, bila rasa byla
povaZzovana za intelektualné se rozvijejici, zdokonalujici své znalosti a poznatky. Véfila
v rozum, fungovala diky pravu, vladé a rozvinutym institucim a v neposledni fadé byla
rozvazna v citovém, sexudlnim a obcanském zivoté (Hall, 1997, s. 243-249).

Rasa je vsak spoleCensky konstrukt, ktery neukazuje na kulturni rozdily, ale povySuje
jednu skupinu lidi (bilou rasu) nad druhou (cernou rasu). Ti druzi pak postradaji rovna prava
ve spolecnosti a zarovei 1 politické zastoupeni, natoz pak politické zastani; naopak vlada
jeste podporuje rasismus tim, ze odvadi pozornost od své lhostejnosti a vini ze selhani ty
nejméné vinné — lidi vespod téidni spole¢nosti (Smausova, 1999, s. 433).

Pro bohat¢ elity je vyhodné, kdyZ se chudi 1idé neobraci na né s tim, ze maji malo,
ale obvinuji tu cernou spodinu. Stejné k véci ptistupuji 1 masmédia, coz nadale podporuje
status quo. Spolecenské podrobeni ,rasové ménécennych® pak svadi k domnénce,
7e podiizenost téchto skupin je pfirozena (Smausova, 1999, s. 439).

Stereotypizace redukuje lidi na né€kolik jednoduchych charakteristik, které jsou
prezentovany jako pevné (od pfirody) dané a dédi¢né (Hall, 1997, s. 249). Lid¢ se tidi
predsudky, pfitom rasa fakticky o ni¢em nevypovidd — ani o tom, odkud doty¢ny ¢lovek
pochézi. Stuart Hall uvadi jako piiklad sprintera Linforda Christieho, ktery se narodil

na Jamajce, ale vétSinu zivota proziva ve Velké Britanii, a na otdzku reportérti, jaka je jeho
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kulturni identita, odpovédél, Ze se povazuje za Brita.!* | Definice ,Britstvi‘ predpoklada,
Ze osoba, které patfi, je ,bila‘. Pro ¢ernochy je mnohem tézsi, at’ uz se narodili kdekoli,
aby byli pfijati jako ,Britové*.” (Tamtéz, s. 230).

K lidem musime pfistupovat jako k jednotlivcim, seznamit se s nimi, poznat je;
nepieskakovat tyto faze a nedé€lat si obrazek pomoci piedsudki zalozenych na povrchnich
znacich. Zamysleme se, co vypovida o nds, kdyz pfemyslime o minoritnich skupinach
s despektem (Smausova, 1999, s. 440)?

Misto rasy by bylo vhodnéjsi pouzivat pojmenovani kasta. Kasty byly ztizeny, aby se
nesméSovala vladdnouci vrstva a liza, diky cemuz zlstavalo bohatstvi v rodiné — nejnizsi
kasty tak nemé&ly $anci na rust. Kasta je vhodné oznaceni i proto, Ze by se hned odkryl zamér

slovniho spojeni lidskd rasa, a to zamér hierarchicky tiidit lidi (Smausova, 1999, s. 441).

5.1 Rasismus a eurocentrismus
Nyni se zamé&iim na rasovou nerovnost z eurocentrického'* hlediska, které se odviji
od evropské zkuSenosti s kolonialismem a imperialismem zejména v 19. stoleti a které
v téméf nezménéné podobé pieziva dodnes, pticemz kotfeny tohoto konstruktu prorastaji
az do konce 18. stoleti. V té dob¢ zacaly vychazet prvni poznatky — 1épe feceno predstavy —
o jakémsi typickém Orientu, které §itili evropsti spisovatelé, cestovatelé, politici, misionafi,
obchodnici, sociologové, vojaci, védei, umélci a dalsi. ZkuSenosti tak byly liceny
bez pfitomnosti téch, jichz se tykaly, tudiz nemohly byt napadeny (Said, 2008, s. 11-17).
Stuart Hall dodava, 7e do té doby byl obraz o Africe nejednoznacny, nicméné
nenabyval negativni konotace. Tento obraz se ménil spolu s osvicenstvim, které propagovalo
civilizovany svét, a v protikladu k Evropé byla Afrika povazovana za divoké misto uctivajici
d’abla, obyvané kanibaly, islamskymi Zzebraky, $amany'® a promiskuity (Hall, 1997, s. 239).
Je tfeba zdiraznit, ze Orient (Vychod) je hanlivé oznaceni pro zemé za hranicemi

Evropy (Zapadu), typicky jde o zemé v Asii a Africe.!® Orient neni jedno misto, ale jen jakasi

13'A agkoli Christie prave ziskal zlatou medaili, rozhovor se nezabyval v prvni fadé vitézstvim, ale stocil
se k ptiléhavym sportovnim Sortkdm a velikosti jeho genitalii.

14 Pohled na svét z perspektivy Evropant a Evropanek.

Sy originale dervishes and witch doctors.

16 Osobné jsem se setkala s vyuZzitim Orientu jako hanlivého oznaceni, a to kdyZz mi prazsti kolegové v nové

praci oznamovali, Ze jeden z kolegli ,,je z Orientu®, pficemz prirovnanim k Orientu chtéli znevazit Moravu.
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predstava jednoho mista, kde existuje jedna kultura, jeden jazyk a jedno nabozenstvi. Orient
je konstruovan zapadni Evropou jako naprosto odlisny svét, a to na zakladé etnocentrismu,
rasismu, hierarchie, binarnich opozic, esencialismu a generalizovani. Zatimco Evropané
se vidi jako nadfazené, kulturni, Cestné, civilizované etnikum, ,,Orientalci® ¢i Arabové na né
pusobi jako zaostali, pfirodni, exoti¢ti, zpatecnicti, ignorujici logiku, necinorodi, prolhani,
kruti. Zkratka jako protiklad evropskych ctnosti. A co vic, nemaji moznost pfispét
k evropskym poznatkiim o sob¢ samych. Jsou zkoumani jako ahistorické predméty, které
nepodléhaji vyvoji a zménam (Said, 2008, s. 51-53).

Se Saidem souhlasi Hall, ktery charakterizuje zadpadni vnimani kultury a pfirody jako
binarni. Zapad povazuje shodu kultury a ptirody za ménécenny, primitivni model a ptesné
takovy rozpozndva (svym eurocentrickym pohledem) na Vychod¢. Tamni lidi pak vnima
jako jednoduché, na rozdil od svych kulturnich, civilizovanych Zapad’ant a Zapad’anek.
Pticinu odlisnosti si ovSem nespojuje se sociokulturnimi podminkami, ale s fyziologickym
nastavenim ¢loveka, které je (opét podle Zapadu) zapsané v genech, tudiz je neménné. Télo
ajeho rozdilnosti jsou totiz na rozdil od pisobeni socialnich a kulturnich podminek viditelné,
proto se zdaji byt jasnymi dikazy rozdili. Podobnost miizeme spatfovat v zenské biologii,
ktera je rovnéz vnimana jako smérodatna pro zenskou povahu (Hall, 1997, s. 244-245).

»Orientalec tak zacal byt spojovan s témi piislusniky zapadni spolecnosti (delikventi,
blazni, Zeny, chudina), od kterych se tato spole¢nost odvracela jako od nezadoucich
a cizorodych prvki. [...] NahliZen byl priméarn€ nikoli jako obcan nebo lidsky jedinec,
ale jako problém, ktery je nutno fesit, omezit nebo [...] pfevzit. (Said, 2008, s. 235.)

Zépad tyto anachronismy vytvari, aby je mohl pouzivat jako zrcadlo, v némz se pak
vzhliZi a ujistuje se, Ze je tou (nej)lepsi civilizaci v déjinach lidstva. Tim si dodava
sebevédomi k tomu, aby tento idedl importoval vSude tam, kde podle ng&j kultury zaostavaji
(Said, 2008, s. 17).

Neni potteba se téchto ,,zaostalych* ptat, jestli o ,,modernizaci* stoji — zajisté souhlasi,
odpovidad Zapad misto nich sdim sob¢ a kolonizuje vychodni zemé s blahosklonnou virou, ze
jedné v zajmu vSech zucastnénych. Neuvédomuje si, Ze je ve vyssim mocenském postaveni,

a proto muize drzet kulturni nadvladu (Said, 2008, s. 45-47).

5.2 Zeny Tretiho svéta
Chandra Talpade Mohanty kritizuje vidéni Zen Tietiho svéta o¢ima lidi Prvniho svéta (a to

1 zapadnimi feministkami) jakoZzto homogenni skupiny — nejcastéji jakozto bezmocnych
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obéti fesicich podobné problémy (aniz by byl uveden kontext) a jako dichotomicky odlisné
bytosti od zapadnich zen. Zatimco Zena Tietiho svéta je ,,nevédoma, chudé, nevzdélana,
svazana tradicemi, domacka, rodinné¢ zaméfend, viktimizovand a tak dale®, zdpadni Zeny
jsou pak vidény (a samy sebe vidi) jako vzdélané, moderni, svobodné se rozhodujici a majici
kontrolu nad svymi tély a sexualitou (Mohanty, 2007, s. 320).

Stejné je to 1 s muzi Tretiho svéta — predstava Zapadu je takova, Ze vsichni tamni muzi
jsou od pocatku vékl v nadvladé, maji moc a utlacuji vsechny své zeny, které moc nemaji.
Takovato generalizace ovSem neni nikomu prospé$na, protoze se pomoci ni neda navrhnout
konkrétni strategie, kterd by potirala takto vagné definovany tutlak; naopak spi§ posiluje
status quo (Mohanty, 2007, s. 316 a 333).

Mohanty stejné€ jako Said vidi problém v tom, Ze Zapad nenechd Zeny Ttetiho svéta
mluvit, ale rovnou k nim pfistupuje s pfedsudky a vyklada jejich ptibeh podle sebe. To je
pfitom velmi necitlivy a nadfazeny pfistup, ktery je umoznén privilegii etnocentrického
Zapadu. Tento pristup si obCas neuvédomuji ani samy zapadni feministky a feministé.
~Feministické védecké postupy (Cteni, psani, kritika a podobn€) jsou vepsany
do mocenskych vztahti — vztahli, kterym celi, vzdoruji, nebo je n€kdy 1 implicitné
podporuji.” (Mohanty, 2007, s. 314.) Ptispéni mocenskym vztahlim mutze byt zptisobeno
nedostateCnym uvédoménim vlastni pozice (politiky lokace), kulturni normativity a vlivu,
jaky Zéapad na Tieti svét ma (tamtéz).

Nesmime zapominat, Ze vSechny Zeny nejsou stejné — patii do rlznych tiid, etnik
a maji rizné pozice v riznych spole¢nostech a tyto pozice maji rizné vyznamy; napiiklad
kdyz jsou Zeny matkami, nemusi mit stejnou zkuSenost, protoze zalezi, jaky vyznam je
pripisovan matefstvi konkrétni spolecnosti, v niz je ta kterd zena matkou (Mohanty, 2007a,
s. 326).

NemizZeme se dostatecné vcitit do Zivota lidi s kulturné rozdilnymi rolemi, dokud
si pfimo od nich samych pozorné nevyslechneme, jak s takovou zkuSenosti Ziji, jak se citi,
co je trapi atd. Zapad ma privilegium nechat lidi Ttetiho svéta mluvit nebo 1 umlcet a zaroven
se dopousti zkresleni, kdyz slysi jen to, co chce slySet. Ba co vic, vybiré si, komu bude
naslouchat a komu ne. Casto necha promluvit pouze jednoho tzv. tokena, ktery*ktera byva
privilegovanym jedincem, aby mél alibi, Ze pokryva i ndzor minority. Problém je, Ze
o zkuSenosti zbytku se nezajima, ptestoze mohou byt naprosto rozdilné. Nazor tokena je pak

povazovan za nazor vSech marginalizovanych (Spivak a Gunew, 1990, s. 59-61).
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Spivak a Gunew doporucuji, abychom ze vSeho nejdfiv analyzovali, kdo nasloucha,
nez kdo mluvi. Pokud jsme v privilegované pozici zapadniho obcana*obcanky
nebo napt. média, méli bychom davat prostor pro vyjadieni riznym lidem s rGznymi
zkuSenostmi, ne jen tokeniim. A v neposledni fadé bychom si méli v§imat minoritnich skupin

a sledovat problémy, které majorita nevidi nebo ptehlizi (Spivak a Gunew, 1990, s. 62-64).

5.3 Lékarska etika a rasismus ve fikci

Feministicka literarni védkyné Esther L. Jones se zabyva medicinou a etikou v ptibézich
Cernych spisovatelek, konkrétné ve spekulativni fikci'”. Dochazi k zavéru, Ze autorky
pomoci svych ptibéht vystupuji proti dominantnimu lékatskému paradigmatu (Jones, 2015).

Spisovatelky vidi zdravotni etiku jako nespravedlivou, protoze soucasné eurocentricka
etika neumi zachdzet s etnickou rozmanitosti a Casto vychazi ze stereotypli a bilé
nadfazenosti, a to i1 pii védeckych vyzkumech. Medicina tak mize oznaCovat nékteré jevy
jako nemoc, abnormalitu nebo vrozené vady, a ptitom piehlizi komplexnost spole¢enskych
problémt a socidlnich nerovnosti. Zaroven zdpadni medicina zpochybiiuje africké 1é¢ebné
systémy, které degraduje na voodoo a cerné 1écitele*1éCitelky a porodni asistentky nazyva
nevzdélanymi, misto aby se zamyslela nad tim, co by se mohla od vychodni, holistické
mediciny pfiucit, napi. praci s psychosomatikou. Oba sméry by se tak mohly vzajemné
doplnit, nikoli spolu soupeftit. Autorkdm vSak v jejich dilech nejde o to, aby zpochybnily
dilezitost lékarské védy, ale aby predstavily zpusob, jak humdnné a eticky zachazet
s Cernymi pacientkami*pacienty tak, aby l€katska etika byla skutecné spravedliva (tamtéz,
s. 6,29-34, 104).

Esther L. Jones se domniva, ze reprezentace rozdilli a riznych stereotypil ve svété
fikce mize zviditelnit tyto problémy v kazdodennim kulturnim Zivoté. Zaroven véfi, Ze
uvahy o etickém jednani, které jsou zatim jen teoreticky popsany v literature, by se ¢asem
mohly zménit v etické jednani v redlném zivote: ,,[S]cience fiction pfispiva novymi zptisoby
pohledu na lékafské humanitni védy a narativni eticky diskurz, zejména na praxi empatie
v medicing. Cerno$ska Zenska spekulativni fikce umoZituje zpochybiiovat stereotypy [...].
Tyto metody prosazuji, aby se etické uvahy rozsitily a staly se etickym jednanim.* (Tamtéz,

s. 34).

17 Mezi spekulativni fikci patfi zZanry jako napf. science fiction, fantasy, horor, magicky realismus ad.
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6 Genderové vztahy ve zdravotnictvi

V této kapitole se budu vénovat genderovym, potazmo mocenskym vztahiim mezi zastanci
a zastankynémi zdravotnickych profesi v souc¢asné praxi a jaké maji dopady na osoby, které
jsou zavislé na jejich péci v urcité fazi svého zivota, specificky v t€hotenstvi, béhem porodu
a tésné po ném.

V roce 2019 pracovalo v Ceském zdravotnictvi 241 051 zaméstnankyn a 64 752
zaméstnancli, z toho 33 328 lékafek a 27 130 1ékaft.'® Zdravotnich sester a porodnich
asistentek pracovalo 92 468, zdravotnich bratrii a porodnich asistentll o 90 430 méng, tedy
2 038 (CSU, 2020a). Pii pohledu na tato &isla je nutné podotknout, Ze zdravotnictvi v Ceské

republice je z bezmala 80 % feminizované.'

6.1 Zeny v nemocni¢ni péci a porodnické nasili

Ema HreSanova provedla mezi lety 2004 a 2010 vyzkum mezi Ctyficeti Ceskymi Zenami
aptala se jich na zkuSenosti s porodni péci, kterd jim byla poskytnuta v celkem Sesti
porodnicich. Ukézalo se, ze zeny s vysokou Skolou byly castéji s péci nespokojeny, coz
autorka prisuzuje sdilenym predstavam a ocekavanim Zen stejného vzdélani a tfidniho
postaveni (HreSanova, 2011, s. 13). Pravé Zeny s vy$§im vzdélanim se pak ¢astéji rozhoduji
pro domaci porod, aby se vyhnuly nepfijemnym privodnim jeviim v porodnici (Durnova
a Hejzlarova, 2021).

Dvé Zeny s délnickymi profesemi se pii porodu v porodnici navzajem slySely a kiik té
druhé pro obé byl velmi nepfijemny. Tii zeny ze stejné skupiny kritizovaly komunikaci
s porodnimi asistentkami a jejich necinnost pfi porodu. Jiné Zeny ale naopak uvitaly,
ze porodni asistentky pftili§ nezasahovaly. Pro jednu zenu z této skupiny bylo nepiijemné,
ze byla nedostatecn¢ informovand, co se bude po porodu dale dit. ,,PfestoZze neméla ptilisné

povédomi ani ptfesné predstavy o porodni péci, chtela byt informovana o tom, co se s ni

pfi poskytovani porodni péce déje.” (HreSanova, 2011, s. 17).

18 Veetng zubnich 16karek a 1ékai.
19 Abych zduraznila, jak jsou profese zdravotni sestry*zdravotniho bratra a porodni asistentky*porodniho

asistenta feminizované (zeny tvoii 98 %), budu hovotit pouze o zdravotnich sestrdach a porodnich asistentkach,

pfestoze jsem si védoma, Ze tyto pozice v praxi zastavaji nejen lidé identifikujici se jako Zeny.

18



Ctyfi vysokoskolsky vzd&lané Zeny (z osmi participujicich) vnimaly jednani personalu
jako nepfijemné. ,,Neprofesionalitu a nedostatek respektu vid€ly tfi Zeny jiz ve zptsobu
oslovovani terminem ,maminko‘, ktery vnimaly jako infantilizujici.* (HreSanova, 2011,
s. 15).

Dale vypravély o pohrdavém postoji persondlu — napiiklad participantce Bété
vynadali, Ze se pred porodem nedostateéné vyprazdnila. Ctyii Zeny mély pocit, jako by
personal rusily od préace; aby dostaly informace, musely byt k porodnim asistentkdm milé,
taktni a po celou dobu se nechovat emotivné (neboli ,hystericky*). Ctyfi Zeny, které
hodnotily ptistup nejvice kriticky, se v porodnici citily odosobnéné — jako by byly jen télo,
na némz je potieba provést zakrok; péce o duSevni pohodu nikoho nezajimala (HreSanova,
2011, s. 15-16).

V nemocniénim prostiedi se zkonstruoval mytus o dobré rodicce?’. Takova rodicka je
bezproblémova: je informovand o svych moznostech, ale zlstdva nenarocnd, se vSim
souhlasi a dotérné se nevyptava. Rozhodla se pro vaginalni porod, zné ,,spravny zpiisob*
porodu a své dité bude bez problémt kojit (Hawke, 2021).

Tento mytus podporuji i média tim, ze davaji prostor lékarkam a lékaitm, ktefi
prezentuji spravny porod jako ten medicinsky kontrolovany; spravné rodi¢ky pienechavaji
veskeré rozhodovani na l1ékatich*lékarkach a na slovo poslouchaji jejich pokyny (JonasSova,
2011, s. 25).

Zena, ktera nespliiuje mytus o dobré rodicce, musi poéitat s rizikem, Ze bude obvinéna
z vysledku porodu, pokud se odchyli od fyziologické normy (Hawke, 2021).

Do tohoto mytu tedy nezapadaly ani n¢které participantky z vy$e zminéného vyzkumu
Emy HreSanové, které¢ se chtély v porodnici na néco doptat. Odpoveéd’ pak byla nékdy
ptezirava, n¢kdy dokonce zadna, piipadné se ptitomny personal odkazoval na jiné kolegy/né.
Béta naptiklad uvedla, ze se osm hodin po porodu dozvédéla, Ze bylo jeji dit€ mirné
pfiduseno, a proto je nyni v inkubatoru. KdyZ ho chtéla vidét, porodni asistentka ji fekla,
ze to bude mozné az v moment¢, kdy se sama zvedne a vykoupe. Béta se o to tfikrat marné
pokusila a pokazdé ji bylo vy¢inéno, Ze vyvolava plany poplach. DiileZité informace o zdravi
svého ditéte se dozvédela az od pediatricky (HreSanova, 2011, s. 17).

Co se ty¢e informovanosti dalSich respondentek, Zeny uvadély, ze byly nedostatecné

pouceny v oblasti péce o miminko — jak ho koupat, piebalovat nebo jak kojit. Ohledné¢ kojeni

20 The myth of the good birthing woman.
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pocitovala polovina z osmiclenné skupiny vylozené zoufalstvi, protoze jim neslo jaksi
instinktivné, ,,v disledku ¢ehoz Zeny pocitovaly zoufalstvi z toho, Ze nejsou schopné

(13

sv¢ dit€ nakrmit, a vinu, ze jsou ,Spatné matky‘“ (HreSanova, 2011, s. 19). Porodni asistentky
je pouze odkazovaly na brozuru o kojeni, ve kterych byla spiSe pouceni o prospéSnosti
kojeni, ale ne rady uZzite¢né v praxi (tamtéz).

Nejhut vSak Zeny nesly odlouceni od svych novorozenct. Tuto zkusenost melo sedm
Zen z osmi participujicich vysokoskolacek a tfi oznacily tuto zkuSenost za traumatizujici.
Vétsina Zen z této skupiny (az na jednu vyjimku) — 1 ty, které uvedly, Ze byly s pé¢i spokojené
— mély s persondlem minimaln¢ jednu nepfijemnou zkusenost. Chépaly sice, Zze zdravotni
sestry a porodni asistentky jsou piepracované a unavené, coz vychazi z personaln¢
poddimenzované nemocnice, tedy ze systémové chyby, nikoli nutn€ vinou jednotlivci, ale
to neznamena, ze si nezaslouzi patiicnou péc¢i (Hresanova, 2011, s. 16—-17).

Pro vySe zminéné jednani, kdy je narusovana fyzicka i psychickéd autonomie rodicek,
se v Ceské republice postupné vZiva pojem porodnické ndsili (Liga lidskych prav, 2022).

Nepruzny systém nemocnic¢ni instituce ma za nasledek, ze pfi nezamyslenych chybach
v (po)porodni péci jsou hledani odpovédni vinici, jimiz jsou nejcastéji shleddny porodni
asistentky. Tim, ze jsou obvinovani jednotlivci, se pifesouva pozornost ze systémovych
nedostatkii a je prenesena odpovédnost na bedra obéti téchto systémovych vad
a porodnického nésili, coz je snazsi zlehCovat, nez kdyz selhava instituce. Obét'mi mohou
byt porodni asistentky i rodicky. ,,V kultufe strachu, bezmoci a viny se porodni asistentky
mohou rozhodnout pfevzit odpovédnost nebo presmérovat vinu na t¢hotnou nebo rodici Zenu
samotnou.* (Hawke, 2021).

Ema HreSanova vyzkumem odhalila, Ze nékteré porodnice nedodrzuji ani zdvazky
spojené s oficidlni certifikaci Baby Friendly Hospital, kterd zavazuje porodnici plnit deset
bodi, mezi nimi naptiklad informovat zeny o dileZitosti a technikach kojeni; umoznit jim
kojeni co nejdiive po porodu; umoznit jim byt neustale s ditétem?!; je-li to mozné, nekrmit
v porodnici ni¢im jinym nez matefskym mlékem atd (HreSanova, 2011, s. 19; WHO, 2022).

HreSanova sestavila seznam doporuceni, ktera by piispéla k eliminaci porodnického
nasili. Porodnice by idedlné mé&ly zajistit vyssi pocet personalu a predchazet jejich vyhoteni
supervizi. Rodi¢ka by méla mit narok na soukromou profesionalni pomoc (napt. svou

porodni asistentku). Dale by mél management zajistit lepSi vyménu informaci svych

2 Ty, rooming-in.
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zaméstnancl a zaméstnankyn mezi sebou a smérem k rodickam; ty musi védét, co se s nimi
v porodnici déje / bude dit a musi byt co nejdiiv zodpovézeny vSechny jejich piipadné
dotazy. Z porodnice musi odchazet s nabytymi védomostmi ohledné péce o kojence véetné
praktickych rad tykajicich se kojeni. Déti by mély byt od matek oddéleny minimalné. Déle
by méla byt respektovana Zenina intimita a stejné tak jeji distojnost — to zaru¢i mimo jiné
taky osloveni pfijmenim, ne vyrazem ,,maminko. A v neposledni fadé by zena méla byt
ze strany personalu porodnice emocionaln¢ podporovéana (HreSanova, 2011, s. 20). ,,Cecilie
uvedla, Ze ji v porodnici ze strany persondlu schazelo ptivétivé jednani, tfeba drobné
pousmani apod., které by ji pomohlo citit se v cizim prostiedi 1épe.* (Tamtéz, s. 15).
HreSanova vyzyva rodicky, aby se nebaly upozornit ptislusné instituce na poruseni
svych prav. V lednu 2022 bylo v Brn¢ iniciativou Liga lidskych prav otevieno Centrum
pro obéti porodnického nasili, kam se mohou obracet osoby, které se domnivaji, Ze jejich
prava byla béhem téhotenstvi, porodu nebo Sestined¢li v brnénské porodnici porusena.
Iniciativa se aktudln¢ snazi navazat spolupraci i s dalSimi porodnicemi (Liga lidskych prav,

2022; Schwarz Koutska, 2022).

6.2 Porodni asistentky a domaci porody

Ackoli péci zatizuji kromé 1ékarek a 1ékard také porodni asistentky, potfad je zde patrny
prvek lékatského dohledu, tlaky nemocnice na zkracovani doby hospitalizace a jiz zminény
nedostatek personalu (Hawke, 2021).

Podle Madeline Hawke®? (2021) je ndplh prace porodni asistentky sama o sobé
feministickd, protoze uptednostiuje zdravi a pohodu Zen, a tim rozvraci zavedené
patriarchalni pofddky moderni mediciny. Porodni asistentka by méla klast daraz
na jedine¢né potieby jednotlivkynl, poskytovat jim potfebné informace, nabidnout mozZnost
volby a ziskat informovany souhlas. Zaroven by méla respektovat télesnou autonomii Zen
amluvit s zenami o fungovani téla, a zabranit tak jednak umlcovani zen a jejich potieb,
jednak tabuizovani témat jako kojent, jak jsme vidéli ve vyzkumu Emy HreSanové (2011).

Nicméné tim, Ze jsou postupy v oblasti porodnictvi pod spravou nemocnic a jejich

politiky jsou zamétené na zisk, neni Cas se zabyvat kazdym piipadem zvlast, a tak se stalo

22 Madeline Hawke pracuje jako porodni asistentka, ale mj. vystudovala genderova a zenské studia v Irsku.

Nyni je doktorandkou na australské Deakin University a zabyva se studiem zkuSenosti zen s vysokym BMI

v prenatalni poradné (Hawke, 2020).
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normou méfit vSem ,,pacientkdm® jednim metrem. Pokud porodni asistentky chtéji jednat
podle vySe zminénych etickych hodnot, musi tak ¢init potaji, k ¢emuz ovSem potiebu;ji
sebevédomi; navic jsou limitovany ¢asem, mnozstvim prace a normami nemocnice. V praxi
pak asistentka, pokud nerezignuje, ned¢la to nejlepsi, co umi, ale co zmtze (Hawke, 2021).

Vzhledem k nepfijemnym zkuSenostem Zen s porodnickym ndsilim neni divu,
ze si n¢které chtéji prozit porod doma, ve zndmém a piivétivém prostiedi. Pravé divody
vyhnout se porodnicim, konkrétné rutinnim zasahtim (92 %) a chovani personalu (85 %)
se ukazaly jako nejcastéjSimi diivody pro domaci porod ve vyzkumu Anny Durnové a Evy
Hejzlarové (2021, s. 5).2

V Ceské republice nejsou domaci porody nelegalni — rodiéce neni zakazano piivést
na svét dit¢ doma. M¢la by se tak ale rozhodnout jen v piipadé, Ze veskera vysetfeni hovoii
pro fyziologicky porod. PiestoZe rodicka ma pravo svobodné se rozhodnout pro porod doma,
nesmi ji doprovazet porodni asistentka, pfestoze v porodnici je pln¢ kvalifikovana vést
fyziologicky porod sama bez dohledu 1ékare*1ékarky. Spravni organy jiz parkrat udélily
porodnim asistentkdm pokutu prave za asistenci pti domacim porodu (Jedlickova, 2019).

Podle zékona totiz musi byt bud’ ,,zajisténo provedeni porodu cisarskym fezem nebo
operace smétujici k ukonceni porodu ve zdravotnickém zafizeni lizkové péce nejdéle
do 15 minut od zjiSténi komplikace porodu‘, nebo musi porodni asistentka disponovat
patfiénym vybavenim, mimo jiné inkubdtorem, defibrildtorem, pfistrojem pro resuscitaci
novorozence nebo vybavenim pro fototerapii’*. (Zakon ¢&. 92/2012 Sb.)

Vyzkumy nepotvrzuji nebezpeci domacich porodli, pokud jsou planované a vedené
lékarem*Iékatkou nebo porodni asistentkou, naopak naznacuji vyhody pro Zeny s niz$im
rizikem vcetné nizSich nakladl pro zdravotni pojistovny (Bortin et al., 1994, s. 148).

Paul Lemmens, soudce Evropského soudu pro lidska prava, upozornil na fakt, Ze si
pravni fad protife¢i, kdyZ Zenam dovoluje porod doma, ale zakazuje pfitomnost porodni
asistentky, ¢imzZ je v nesouladu s cilem chranit zdravi matky a ditéte. Na to konto takeé uved]l:

,Stejné jako v jinych statech se otizka domacich porodi [v Ceské republice] zda byt

23 Anna Durnové a Eva Hejzlarova provadély dotaznikové Setieni v letech 2015-2020 mezi 642 Zenami
a zjistovaly, proc se participantky rozhodly pro porod doma (2021).

24 . . x s
Fototerapie se pouziva na 1écbu novorozenecké Zloutenky.
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pfedmétem jakéhosi mocenského boje mezi 1ékafi a porodnimi asistentkami.” (Evropsky
soud pro lidska prava, 2014).%

Rovnéz Katetina JonaSova si pii medialni analyze vSimla mocenského diskurzu, pfi
némz o tématu fyziologickych porodti mluvi mocni — I€ékarky a lékaii — a bezmocni, tedy
porodni asistentky a rodic¢ky (2011, s. 23).

Mocensky boj trva jiz od vzniku profese porodnika — v roce 1753 byl zaveden
univerzitni titul magistr porodnictvi — a ptestoze porodnici méli s porodnimi babami
v domacnostech spolupracovat, byli k nim nedtvétivi, stézovali si na né a navzajem se ob¢
skupiny povazovaly za konkurenci. Na konci 18. stoleti se porody zacaly piesouvat
do porodnickych klinik, kam Zeny nechodily, pokud nemusely, protoze si zde musely pobyt
zaplatit praci (Gklidem, pranim, oSetfovanim ostatnich), musely kojit sirotky a poskytnout
své t&lo k vyuce mediki. Navic zde byla vysoka timrtnost kviili hore¢ce omladnic?®. Situace
se zlepsila az na prelomu 19. a 20. stoleti. Porodnice se zacaly povazovat za samoziejmost
az po druhé svétové valce (Tinkova a Lenderova, 2014, s. 127-142).

Zeny v Ceské republice, které se mezi lety 2015 a 2020 rozhodly pro doméci porod,
dle vyzkumu ¢ini informovanou Uvahu zvazujice vSechna pozitiva i negativa a v piipadé
neplanovanych komplikaci jsou piipravené jet do predem vybrané porodnice. ,.Zeny by
doma nerodily, kdyby si mohly vybrat porodni asistentku (66 %), pokud by existovaly
porodni domy (65 %) a také kdyby se zménil pfistup k rodickam (62 %).“ (Durnova
a Hejzlarova, 2021, s. 5.)

Mnohym by se mozna chtélo fict, ze jediny zpusob, jak propojit porod s feminismem,
znamena vyhnout se nemocnicni péci. Tim by se vSak feminismus omezil jen na Zeny
s nizkym rizikem tchotenstvi a vyloucil vSechny ostatni — a to je ze samotné podstaty
feminismu usilujiciho o rovnost nepfijatelné (Hawke, 2021).
bezesporu zasluhu nemocni¢ni persondl. Nicméné z feministického hlediska jsou i dalsi
dulezité faktory, které by mély byt brany v potaz. Bavime-li se o porodni péci, je to krome
bezpeci také respekt k lidské distojnosti, ke kulturni a etnické rozmanitosti, k Zeninym

pocitim a pfanim ohledné porodu a néasledné péce — aby v ni zistala co nejvétsi mozna

B3loo vyjadieni k rozsudku ve véci Dubska a Krejzové proti Ceské republice.

26 Horetka omladnic nebo také poporodni horecka je infekéni nemoc zptisobena prenosem bakterii z nemytych

rukou nebo nesterilnich nastrojt.
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spokojenost se zazitkem z porodu, aby si vytvoftila k ditéti pozitivni vztah a zbavila se stresu
z kojeni (Bortin et al., 1994, s. 143—144).

Véfme spolu s Madeline Hawke, Ze mnoho porodnich asistentek jiz dnes podvraci
soucasny mocensky systém tim, ze kazdy den davaji ostatnim zaméstnankynim

a zamé&stnanctim porodnice piiklad péce zamétené na zenu (Hawke, 2021).

6.3 Zdravotni sestry, hromosvod mocenskych bleski

Hierarchické vztahy mezi zdravotnimi sestrami a lékafi*1ékatkami se od minulého rezimu?’
témer nezmeénily. Lékai*ka byl*a v ¢asech ¢eskoslovenského socialistického zdravotnictvi
povazovan*a za kapacitu, kterou musely nezpochybniteln¢ respektovat sestry
1 pacienti*pacientky. Zdravotni sestry navic casto koncily stfedni Skolu ptred 18. rokem véku,
proto nemohly nékteré odborné ukony vykondvat, a byly tim spi§ v zavislém vztahu i viici
ostatnim sestram (Smidova Matousova a Tollarova, 2017, s. 174 a 182; Kiizova, 2018,
s. 111).

Nerovnovahu posiluje pietrvavajici genderovy tad, kdy se od zen vice ¢i méné
implicitné ocekava péce o druhé a od muzi rozhodovani o dilezitych zélezitostech. Profese
vSeobecné sestry (spolu se sekretaikou) je ve feministické teorii dokonalym piikladem
podtizenosti Zen v patriarchatu, podle n€hoz je oSetfovani a pé€e o ostatni soucasti Zenské
osobnosti. Zeny jsou vychovavany k tomu, aby tomu uvéfily a podle této teorie jednaly;
z Zen v domacnosti slouzicich manzelovi se tak staly sekretarky plnici ptikazy $éfi a z matek
pecujicich doma o déti se staly oSetfovatelky pecujici o pacient*k*y v nemocnici (Turner,
1995, s. 146).

Profese 1ékafe ma vyssi socialni status, jenze je to dano i tim, Ze sestra zastane nejen
odborné ukony, ale také ,,necistou* praci typu stlani, tklid nebo umyvani pacienti. Diky

re¢
1

tomu, zZe zdravotni sestra odbavi ,,reproduktivni®, femininni, mén¢ hodnotnou péci, rozvazou
se lékati (Iékatfce®®) ruce a miize konat svou ,,produktivni, maskulinni, prestizni préci, tedy
1é¢bu. V patriarchalnim diskurzu se nadfazuje 1é€ba nad péci a maskulinni nad femininni,
coz umoznuje fungovani hierarchie ,,vztahi mezi pfislusniky genderovanych profesi 1ékate

a sestry* (Smidova Matousova a Tollarova, 2017, s. 178).

7 To viak neznamena, ze v zapadnim zdravotnictvi nerovnosti neexistuji.

2 - <y . . AL 9 o y
8 Mezerou textu je, ze dostatecné nereflektuje rozdil mezi lékafem-muzem a lékatkou-zenou.
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Status quo pomalu narusSuji sestry se zahranicni zkusenosti nebo vysokoskolskym
vzdelanim, které maji jiny pohled na véc a vétsi sebevédomi nez sestry se stiedni Skolou
,vycvicené minulym rezimem. Tim, Ze vysokoSkolsky vzdélané sestry mohou zastavat
¢im dal vic odbornych ¢innosti, mohou oslabit mocenskou pozici 1ékari. Ti si ,,nebezpeci*
uvédomuji, a proto se svych kompetenci nechtéji vzdat. To vsak muze kalit uz tak napjatou
atmosféru na oddéleni. Kone¢né, mocensky boj jsme mohli*y pozorovat uz vyse na ptikladu
porodnich asistentek bojujicich za uznani svych profesnich pravomoci. Sestry proto
uplatnuji své znalosti tak, ze Iékartim*Iékarkam radi a doporucuji néjaké postupy,
ale samostatn¢ nerozhoduji. Naopak musi Casto plnit tikoly, které nikdy nedélaly, jsou proti
jejich piesvédéeni nebo ani nejsou v jejich (legalni) kompetenci (Smidova Matousova
a Tollarova, 2017, s. 173 a 179-180).

Povinnost plnit kontraproduktivni instrukce — tiebaze je sestra vzdéland a inteligentni
— zmifyje i Bryan Turner s odkazem na studii Stanleyho Milgrama, kterd dokézala, ze lidé
jsou poslusni viic¢i pokyntim autority, prestoze tim mohou védomé nékomu dal§imu ublizit
(Turner, 1995, s. 148—149; Milgram, 2017).

Na mocenskou asymetrii upozoriuje i ptipadova studie provedend v roce 2013 Olgou
Smidovou Matousovou a Blankou Tollarovou (2017). Jejich respondentkami bylo dvanéct
zdravotnich sester, které opustily Skolu ptfed rokem 1989. Studie problematizuje emocni
slozku préace zdravotnich sester a jejich racionalizaci neracionalniho chovani 1ékaita*1ékarek
vuci nim.

Emocni prace znamend, ze persondl musi pracovat se svymi emocemi (krotit je,
pretvatovat se), aby se druhé*druzi citili co nejlépe. Prestoze je emo¢ni prace velmi narocna
a bez kontroly vlastnich emoci a odolavani emocnimu stresu by se prace zdravotni sestry
témét nedala vykondvat, povazuje se oproti racionalité¢ za ménécennou a i samy ,,sestry
by takovou charakterizaci své profese braly jako degradaci svych schopnosti a zneuznani
profesionality* (Smidova Matousova a Tollarova, 2017, s. 189).

Sestry ve vyzkumu se pfipodobniuji k hromosvodu, ktery uzemmuje blesky
1ékatrti*I1ékarek (a nekdy i dalSiho persondlu, ten vS§ak nema na emocni vylevy takovy narok).
I kdyZ po sestrach 1ékai*ka néco hodi, vulgarné ji nadava, je agresivni, tak to sestry neberou
osobng, respektive vsugeruji si, Ze je to neponizuje, naopak je to vyzva jejich profesionalité.
V takové situaci se neobhajuji, nekiici zpét (I€kare*1ékarku totiz nesmi ponizit), zkratka

sebou nechaji probit blesky, aby se 1ékai*ka vybil*a, ulevil*a si, utlumil*a se a zachranil*a
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pacientovi*pacientce Zivot, coZ je jejich spoleénym cilem (Smidova Matousova a Tollarova,
2017, 5.190-195).%°

Ale zatimco hromosvod odvede vyboje do zemé¢, vyboje Iékait*1¢karek zlstavaji
v sestrach a nikam neodchazi — sestry na projevy emoci narok nemaji, stejn¢ jako na omluvu
nebo vysvétleni ze stran agresora. Managovat cizi negativni emoce a drzZet na uzd¢ vlastni

ree
1

emoce ,,je samo emo&né naroéné a mnohdy devastujici (Smidova Matousova a Tollarova,
2017, 5.190). Duisledky mohou byt od napéti a stresu az po vyhoteni nebo deprese, to se vSak
bere jako osobni selhani (nedostate¢na odolnost), nikoli jako systémovy problém (tamtéz).

Respondentky povazuji stavajici stav za normdlni a tuto interpretaci predavaji
ijuniornim kolegynim. Ty, které agresivni chovani lékait*1ékarek nezvladaji, jsou
povazovany za neprofesionalni, nebo dokonce rozmazlené (Smidova Matousova
a Tollarova, 2017, s. 198).

»Sestra profesiondlné napravuje neprofesionalni selhani 1ékafe — skute¢ného
profesionala.” (Smidova Matousova a Tollarova, 2017, s. 205). To neodpovida predstave,
ze maskulinni profese (a jeji z&stupci) jsou racionalni, neprojevuji emoce a maji nad nimi
kontrolu. Naopak sestry — zastankyn¢ femininni profese, tzv. semi-profesionalky — zvladaji
nejen své emoce, ale i emoce profesionald (tamtéz).

Samoziejmé existuji vyjimky. Nékdy si 1ékai*ka se sestrou tykaji, ptateli se, coZ vede
k vétsimu zrovnopravnéni jejich vztahu.’® Nékdy sestry neposlouchaji vzdy vsechny
pokyny, jenomze ,deviace pravidla a normy také udrzuje, nejen narusuje (Smidova
Matousova a Tollarova, 2017, s. 202).

Turner vyslovuje domnénku, ze vyuzitim zdravotnic-nelékatek, tedy zenské prace,
zleviiuje zdravotnictvi své ndklady vynalozené v prostfedi kapitalistické spolecnosti
zamétené na vydélek (Turner, 1995, s. 148).

Ceska republika jeho hypotézu — minimélné &isly — potvrzuje. V roce 2019 dosahovala
hruba mési¢ni mzda vSeobecnych sester a porodnich asistentek primérné 39 tisic korun.

Zdravotni bratfi a porodni asistenti si primerné vydélali bezmala o 6 tisic vic. Nejvétsi rozdil

2 7de op¢t vidim paralelu se symbolickou rodinou. Matka snasi agresi otce — obétuje se pro dobro ditéte.

30 Seniorni zdravotni sestry ve vyzkumu zdlraziuji, ze jde spiSe o mladé , kluky*, doktory, s kym si juniorni
sestry tykaji (Smidova Matousové a Tollarova, 2017, s. 202). V jiném vyzkumu mladé 1ékaiky vnimaji, ze musi
vynaloZit mnohem vétsi Usili nez kolegové-1€kati, aby dosahly uznani v ocich zdravotnich sester, porodnich

asistentek a dal3ich kvalifikovanych Zen (Smidova, 2016, s. 225).
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muzeme pozorovat v nejstar$i vékové kategorii 55+, kde Zeny dosahuji na zmifovany
prumér a 400 K¢ k tomu, kdezto muzi dostavaji oproti kolegynim dokonce o vic jak 14 tisic

hrubého vic, konkrétné 53 810 K& (CSU, 2020b).

6.4 Lékari*lékarky a nemocni*é

Platén rozdélil 1€kare podle chovani k pacientim na ,,1¢kafe otroka* a ,,1¢kare svobodnych®.
Lékar otrokii se chova jako tyran, podiva se na nemocného a nadiktuje mu Iéc¢bu, jakou on
jako autorita uzna za vhodnou. Poté rychle prejde k dal§imu pacientovi. Lékat svobodnych
pacienta vysetii, vyslechne, promluvi s jeho zndmymi, doporu¢i 1écbu, ale zahaji ji
az v okamziku, kdy dostane od stonajiciho souhlas (Ktizova, 2006, s. 14).

Podle této klasifikace bychom mohli Iékafe minulého stoleti zatadit spiSe mezi I¢kate
otroki. Jak jiz bylo fe¢eno vyse, v Ceskoslovensku byli 1ékafi povazovani za neomylnou
autoritu a mohli o nemocnych rozhodovat, aniz by byl jejich nazor zpochybnén. V tomto
stoleti jsou jednak pacienti*pacientky vyzbrojeni*y informacemi z internetu, jednak je
od roku 2011 pravné ukotven tzv. informovany souhlas, pfed jehoZ podpisem se ocekéva
dialog s pacientem*pacientkou, Uplné informovani o nésledujicich 1é¢ebnych postupech
a vyslySeni jeho*jejich ptani a potteb. V praxi se vSak pravo na Uplné informace Casto
zanedbava a hospitalizovanym jsou ptedkladany neuplné informace (Zakon ¢. 372/2011 Sb.;
Kftizova, 2018, s. 112).

Nékterym lékattim jejich hegemonni maskulinita brani rozloucit se s moci a autoritou,
na kterou byli zvykli v minulém stoleti. Néktefi nechtéji ,,objektim* 1ékaiské prace
vysvétlovat své postupy a nékteti se odmitaji ucit novym védeckym postuptim, napiiklad
v porodnictvi neomezuji zasahy do priibéhu porodu. To mize byt ddno i tim, Ze trpélivy
a peclivy pfistup je spojovan s femininitou, kdezto Cinorodost a pouzivani modernich
technologii je v souladu s hegemonni maskulinitou (Smidova, 2016, s. 226 a 230).

Téla zdravych 1 nemocnych podléhaji socialni kontrole, jelikoZ je zdjmem statniho
zdravotniho pojisténi i zaméstnavatelll, aby lidé byli co nejméné ,,poruchovi. Lékai*ka je
tim, kdo mé& nad tély moc a mize mluvit z pozice autority nejen lidem do Zivota,

ale i do vefejnych zaleZitosti, a kolikrat ani nevadi, Ze se tyto netykaji zdravi. V Ceské
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republice se predevsim 1ékafi®! aktivné angazuji v politickém déni, a jelikoz se t&8i velké
davéie spoleénosti, maji zaru¢enou voli¢skou podporu (Smidova, 2016. s. 223).

Medicina se stala nabozenstvim, které definuje, co je v zivoté v poradku (zdravé) a co
je odchylka (nemoc) a mélo by byt napraveno (vyléCeno). Laik se pak muze vzdat
sebekontroly a moci nad svym télem a spoléhat na odbornou pomoc mediciny, at’ uz jde
o prodlouzeni doby mladi, krasy nebo sily (Ktizova, 2006, s. 24-25).

Moc ani prestiz 1ékafského povolani vSak nebyla hlavni motivaci, pro¢ se medici
a medicky rozhodli*y pro studium mediciny. Hlavni motivaci byla dle vyzkuma Evy
Kiizové provadénych v letech 2015 a 2017 zcela neziStnd pomoc lidem. Béhem atestaci
se ale motivy méni zejména kvuli vysoké mife byrokracie, ktera brani soustiedit se jen na
pomahani. A ackoli by 1ékati*1¢kaiky méli*y upfednostiiovat potfeby pacientli*pacientek
pted svymi penéznimi potfebami, nékteré*nékteti mohou ¢asem podlehnout pozlatklim trzni
spoleCnosti a nechat se zmanipulovat vili zdravotnich pojistoven a farmaceutickych
a technologickych firem ziskévajicich penize za odbyt (naduzivani) 1€k, zdravotnickych
pomucek atechnologii. Je vSak velmi tézké najit délici Caru mezi naduzivanim

1€kii/pomiicek (na piedpis) a potfebami nemocnych (Kfizova, 2018, s. 116—122).

6.5 Lékarky vs. l1ékari
Pocatek moderni mediciny by se dal Casov€ zaradit do doby konce 19. stoleti, kdy
se urychlovaly objevy na poli pfirodnich véd. To dodavalo na postaveni nejen medicing, ale
zejména osobam, které v jejim jménu vystupovaly — tedy 1ékaiim-muzim. Zeny se zacaly
ve velkém piidavat az po druhé svétové valce (Ktizova, 2018, s. 110-111; Tinkova
a Lenderova, 2014, s. 142).

Piestoze aktualn€ ptevazuji lékarky (33 328 ku 27 130 v roce 2019), jsou
znevyhodiovany uz u pfijimaciho pohovoru, kde jsou dotazovany na osobni Zivot, a poté
pii vybéru specializace; prosadi se spiSe v oborech potvrzujicich genderové esencialistické
pfedstavy o predispozicich Zen, jako je pediatrie, (détskd) psychiatrie nebo geriatrie, ale
1 v praktickém lékafstvi, na dermatovenerologii nebo ORL. Zkratka jsou posilany tam, kam
z podstaty ,,svého Zenstvi® patii, kam muzsti adepti tolik nechtéji nebo kde jejich kolegyné

zazivaji nejméné neptijemnou diskriminaci (CSU, 2020a; Riska, 2012, s. 432).

1 & ra 2 o < o
31 Smidové hovoti vysloven¢ o muzich.
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Na druhou stranu muzi se sndze dostanou k fidicim pozicim, odkud Zendm mohou
napiiklad znesnadnovat sladéni prace a rodiovstvi nebo asponi pohovor (Kiizova, 2018,
s. 111). Iva Smidova napiiklad doklada, Ze v dobé& jejiho vyzkumu neexistovala
v porodnictvi moznost pracovat na CasteCny uvazek, coz by pomohlo zejména Iékaikam
(piip. 1ékaitim) na rodi¢ovské dovolené (Smidova, 2016, s. 233).3

Vedouci nemocnic¢nich oddéleni upfednostiiuji muzské kandidaty z pro né praktickych
divodii: muze maji spojené¢ s menSimi osobnimi zavazky, vétsi fyzickou silou a tdajné
lepsimi psychickymi pfedpoklady (Ki#izova, 2006, s. 65).

Aniz by prednostové z nemocnic promluvili s jednotlivymi kandidaty a kandidatkami
a posoudili jejich motivace, odepisuji jiz predem kandidatky na zakladé predpokladui, které
chovaji k Zenskym t&€lim, pfestoze ta byla socidlné konstruovana a nevypovidaji nic
o fyzickych ¢i psychickych ptedpokladech pro praci (Bourdieu, 2000, s. 23-24).

Nemocni¢ni pozice jsou pfisné hierarchicky odstupiiované podobné jako armada.
Hlavnim generdlem je zde primai*ka odd¢€leni, je(n)z hraje silnou autoritativni roli, urcuje
rutinu nemocnicni praxe a socializuje do ni i novacky. ,,Jde o prostredi, ve kterém se neustale
posiluje (genderovd) mocenska hierarchie, at’ uz mezi starSimi a mladSimi lékafi nebo
mezi nimi a ostatnim persondlem nemocnice (porodnimi asistentkami, sestrami atd.).“
(Smidova, 2016, s. 225).

A 1kdyz ptedsedové klinik pfipustili, Ze Zeny jsou svédomité a profesn¢ kompetentni,
zminili ,;nepfekonatelny handicap matefstvi® (Smidova, 2016, s. 225). Nékteii tudajné
nechtéji zeny vystavovat slozité volbé mezi rodinou a profesi. Tyto blahosklonné imysly
mohou byt nevédomou zastérkou, za kterou vedouci schovavaji touhu mit pod kontrolou
budoucnosti oddé€leni, sméfovani profese, ale pfedevS§im nevoli pfijit o sva privilegia
vyplyvajici z hegemonni maskulinity (Ktizova, 2006, s. 62).

Jednim z privilegii je pobirani vy$si mzdy za stejnou praci. Zatimco lékatky si v roce
2019 ptisly mésicné na 59,5 tisic hrubého, 1ékaii méli na vyplatni pasce prumérné 76,5 tisic
hrubého, tedy o 17 tisic vic (CSU, 2020c).>* P¥i¢inou mize byt lepsi nacendni muzskych
hodnot (efektivita, profesionalita, autorita) na rozdil od zenskych hodnot (emoce, péce), ale
také Cast€jSi obsazovani vedoucich, 1épe placenych pozic muzi, coz z dostupné statistiky

od CSU bohuzel nelze vy¢ist. V kazdodennim Zivot& viak ano. Lékatky aspirujici na vedouci

32 Neni tajemstvim, Ze s nedostatkem polovi¢nich Givazkti bojuji zaméstnankyné v mnoha ceskych firmach.

3 Statistiky nezahrnuji zubatky a zubate.
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pozici ¢asem rezignuji, kdyz béhem své kariéry pozoruji sklenény strop, tedy obsazovani
takové pozice jen muzi (Riska, 2012, s. 423). Kdyz uz se nékteré podafi misto obsadit,
hodnoti to jako zaslouzenou odménu za tvrdou praci, kdezto muzi povazuji vySsi post
za samoziejmost, ktera jim byla nabidnuta a kterou radi pfijali (Smidova, 2016, s. 224).
Nesoulad ve mzdich nemize byt odivodnén ani zanedbavanim povinnosti.
Ve vyzkumu vzdjemnych sympatii lékai*ka—pacient*ka si pacienti a pacientky vice
pochvalovali*y lékaiky, protoze s nimi vice komunikovaly a projevovaly o n¢ zajem.
Lékarky nedavaly piednost ani jedné genderové skuping, pfistupovaly se zajmem k obéma.
Takové jednani mé pro nemocné ozdravné G¢inky, protoze maji pocit, ze 1ékarka pro né chce
to nejlepsi, ta jim navic vSe vysvétli, takze maji motivaci dodrzovat 1é¢bu (Hall et al., 2002).
Vyzkum Evy Ktizové mezi mladymi nemocni¢nimi 1ékatfi*Iékatkami pfimo tento
vysledek nepotvrdil — 1ékatky ovSem castéji nemocnym sdélovaly, kde budou v piipade
potieby k zastizeni (Ktizova, 2006, s. 70). Elianne Riska potvrzuje empaticky piistup
1ékatek, ale zadné dalsi rozdily neshledava. Kazdopadné pripomind, ze pritomnost 1ékatrek

ve zdravotnictvi zvysila zdjem veédy o zdravi Zen (Riska, 2012, s. 435).

6.6 Nahradni materstvi
Surogatni neboli ndhradni matefstvi** oznaduje praxi, kdy Zena souhlasi s otéhotnénim
s. 159).

Cesky zakon nahradni matefstvi nezakazuje, ale ani nereguluje. Zmifuje se 0 ném
pouze v obanském zékoniku: ,,Osvojeni je vylou¢eno mezi osobami spolu ptibuznymi
v pfimé linii a mezi sourozenci. To neplati v pfipadé¢ nahradniho matefstvi.“ (Zakon
¢. 89/2012 Sb.) Tim pravdépodobné pocita jen s altruistickymi zaméry mezi ptibuznymi,
kteti si divéruji (Vale, 2020).

Nahradni matka vétSinou musi podstoupit umeélé oplodnéni (IVF). Podle ceského
pravniho fadu smi IVF podstoupit jen neplodny heterosexudlni par, ale pravost vztahu je
malokdy zkoumana bliZe. Jakmile se dité narodi, je matkou Zena, ktera dité porodila, nehled¢

na pivod vaji¢ek. Jedna-li se o nahradni matefstvi, musi dat Zena nejdiive Sest tydnil

4 . < et X . _
34 Nebo také gestacni matefstvi ¢i smluvni matefstvi.
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po narozeni ditéte souhlas k osvojeni, coZ je jedina legalni moznost, jak ndhradni matetstvi
v CR uskuteénit (Sivak, 2021, s. 3-5; Zakon ¢&. 89/2012 Sb.).3*

Pokud je nahradni matka vdana, musi dat souhlas k osvojeni i jeji manzel, a to kdykoli
po narozeni ditéte. Pfijde-1i na umélé oplodnéni nesezdany par, zdkon pocita s tim, ze muz
dava souhlas zaroven s IVF i s otcovstvim. Tento status po narozeni ditéte nejde popfit
(Zakon ¢&. 89/2012 Sb.).3®

Ani nahradni matka, ani objednatelsky par vSak nema zaruku, Ze k osvojeni dojde,
protoze nesmi uzaviit zadnou smluvni dohodu, respektive tyto smlouvy by nebyly pravné
vymabhatelné. ,,Pokud [...] zahrneme deklarovana pfirozend prava ditéte, pak je ziejmé, ze
nelze v soucasné dobé¢ dovolit zakonnost smlouvy o nahradnim matetstvi v jakékoliv podobé
a v jakémkoliv znéni.“ (Sivdk, 2021, s. 9). V pfipadé, Ze by jedna ze stran odmitla
predat/prevzit dité, musel by rozhodnout soud, ktery by se pfiklonil k zajmim ditéte
(Cisafova a Sovova, 2015, s. 19).

Za osvojeni nesmi 7adna strana ziskat ,,nepatfi¢ny* zisk (Zakon &. 89/2012 Sb.).’’
V opacném piipadé¢ muze byt doty¢na osoba potrestana odnétim svobody az na tfi roky
(Zakon ¢&. 40/2009 Sb.).® Nahradni matka méa nicméné narok na kompenzaci nakladd
spojenych s téhotenstvim a porodem; tyto naklady jsou soudné¢ vymahatelné (Zakon
¢. 89/2012 Sb.).%*

Otazka nahradniho matefstvi neni ve feministickém diskurzu sama o sobé
problematicka. Z hlediska reprodukéni spravedlnosti maji vSichni lidé pravo na socidlni
spravedlnost a prosperitu a nemtiZe jim byt nafizovano, jestli smi nebo nesmi mit déti (Luna
a Luker, 2013, s. 328).

Dalsim divod mluvici pro ndhradni matefstvi je umoznéni rodiCovstvi partim, pro néz
je nemozné nebo nebezpecné donosit dite, a také je to alternativni moznost pro LGBTQ+
pary, jak mohou zalozit vlastni rodinu (Cisafovéa a Sovova, 2015, s. 14).

Problematicka je vSak forma takového matefstvi, protoze pii smluvnim mateistvi hrozi

objektivizace a komodifikace Zen a déti a riziko vykofistovani, protoze za penize dochazi

33§813
368776, § 778, § 787, § 813
37§ 798
385169
39§ 920
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k ,,pronajmu® Zeniny délohy. To se mlze dotykat zejména chudych zen, které potiebuji
penize. Dité¢ miZze byt v této komercni rovnici vnimano jako ,,spotfebni zbozi*“. Budouci
rodice mohou matku povazovat za pouhy nastroj, jak dosahnout svého cile, ne za lidskou
bytost, ktera jednotlivé procesy spojené¢ s téhotenstvim proziva fyzicky i1 psychicky
(Toledano a Zeiler, 2017, s. 161).

U altruistického matefstvi se obavy tykaji informovaného souhlasu a aby na zadnou
ze zucastnénych stran nebyl vyvijen tlak pii uzavirani dohody. Toledano a Zeiler
se domnivaji, ze altruistické nahradni matefstvi je ve feministické literatuie vnimano jako
mén¢ eticky problematické nez jeho komeréni protéjSek, prestoze i u tohoto zpisobu
gestacniho matefstvi se vyskytuji otazky spojené se slozitou citovou vazbou a specifickymi
ukoly, jako je otéhotnéni nebo porod (Toledano a Zeiler, 2017, s. 162).

Sociolozka a feministka Susan Markens rovnéz zastava nazor, ze nahradni matefstvi
(a pripadné dalsi nové reprodukéni technologie) bude spis tolerovano, pokud bude spojeno
s problémem reprodukce, nikoli s obchodni transakci. Podle ni to souvisi s tim, ze ackoli
Zijeme ve spotfebni kultufe, v oblasti rodiny si obchodni hledisko neumime
piedstavit/ptipustit (Markens, 2007, s. 182).

Rozdil je prave v ,,ne/obchodnich* zamérech; altruistické vztahy nezahrnuji mocensky
prvek penéz, ale stoji na vzajemnych vztazich rodi¢i a ndhradni matky. Budouci rodice
se zapojuji mnohem diive nez v den porodu, jak tomu byva u smluvnich vztahti (Toledano
a Zeiler, 2017, s. 164 a 172).

Pravé vztahy vidi vSechny teoreticky jako problém i feSeni. Markens nevylucuje
finan¢ni hledisko, ale pokud to bude stat pouze na ném, zvySuje se riziko soudniho sporu.
Vychézime-li totiz z charakterizace ndhradniho matefstvi jakoZto komodifikovaného
matefstvi, spolupodilime se na oddélovani vefejné (produkéni) a soukromé (reprodukéni)
sféry, coz feminismus kritizuje. Naopak by si mély jit ob¢ oblasti naproti; at’ uz sblizovanim
objednatelti a gesta¢ni matky v soukromé sféte, jak bylo feceno v pfedchozim odstavci, tak
1 napiiklad revidovanim ptibuzenskych vztahl legitimizovanych ve vetejné sféfe predevsim

genetikou (Markens, 2007, s. 175).
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7 Metodologicka ¢ast

Predmétem vyzkumu budou dily 633—-666 seridlu Ordinace v rizové zahrad¢ 2, konkrétné
scény z porodnicko-gynekologického oddéleni (vyjimecné i1 dalsi scény, pokud se budou
tykat ustfednich postav ze zminéného oddéleni). Tyto dily mély premiéru mezi inorem
a ¢cervnem roku 2016, ale byly reprizované v letech 2019, 2020 a 2022 (FDb, 2022).

Tento konkrétni vyzkumny vzorek byl vybran z toho diivodu, Ze nabizi uceleny ptib¢h,
kdy v 633. dile pfijede na pulrocni staz ugandska doktorka Aisha Nakabugo Kingi, ktera
bude jednou z ustednich postav mé analyzy. V nemocnici se setkd s primafem porodnicko-
gynekologického oddéleni Cestmirem Mazlem, ktery zprvu nedokdZe novou kolegyni
vystat, ale Casem se sprateli. Ukaze se, ze doktorka Kingi nepfijela do Ceské republiky jen
kvili stazi, ale pfedev§im aby nasSla svou dospivajici dceru Viktorii. To se ji podaii a v 666.
dile jeji ptisobeni v nemocnici i v serialu skonc¢i, a to svatbou s Viktoriinym otcem (Fenomén
Ordinace a Ulice, 2020, s. 25).

Diky ucelenosti pfibéhu budu moci pozorovat mj. vztahy mezi postavami a jejich

Vybrané dily budou zkoumdany v konstruktivistickém paradigmatu*' kvalitativni

metodou zakotvené teorie.

7.1 Zakotvena teorie
Metoda zakotvené teorie byla vytvofena sociology Barneym Glaserem a Anselmem
Straussem v druhé poloviné 60. let 20. stoleti. Podstatou metody je sestavit novou teorii

na zaklad¢ analyzy sesbiranych dat — teorii zakotvenou v datech (Hajek, 2014, s. 67).

~~~~~

7e nemohu postihnout ¢plny kontext napt. kolem primaie Cestmira Mézla, ktery se v serialu vyskytuje od prvni
fady, kdyz zkoumam fadu jedenactou.

41 Socialni konstrukce reality je teorie Petera L. Bergera a Thomase Luckmana z roku 1966, ktera tvrdi, Ze lidé
se tvaruji podle spolecenskych tlaktli a zaroven tyto tlaky spoluvytvari. Ac¢koli se nam svét jevi jako objektivni,
konstruktivismus nas pfesvédcuje, abychom se podivali jesté jednou, pozornéji, a v§imali si, zda se na zdanliveé
objektivnim dile prirody nédhodou nenachazi otisky lidskych prsti. ,,Sebeutvateni Cloveéka je vzdy nutné
spoleCenskou zalezitosti. Lidé totiz spolecné vytvareji lidské prostfedi se vSemi jeho socidlné-kulturnimi

a psychologickymi formacemi.* (Berger a Luckmann, 1999, s. 52),
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Zminovani vyzkumnici se casem rozd¢lili a kazdy metodu rozvijel jinak — Glaser chtél
k vyzkumu pfistupovat bez znalosti a bez predem nastudované literatury, Strauss (ktery poté
spojil védecké sily s Juliet Corbin) zastaval nazor, ze neni na Skodu znat prostiedi a odbornou
literaturu k tématu (Hajek, 2014, s. 68). Pro sviij vyzkum vyuziji pristup Strausse a Corbin
(1999).

Zakotvend teorie se fadi ke kvalitativnim vyzkumnym metodam. ,,Ve skutecnosti je
termin kvalitativni vyzkum zavadéjici, protoze to pro kazdého mize znamenat néco jiného,
pisi Strauss a Corbin (1999, s. 10) a vzapéti nabizi vlastni vyklad: pro analyzu nepouzivaji
matematické, statistické ani jiné kvantifikujici procesy zpracovani dat, naopak se snazi
pokryt to, co jmenované metody neumi — hledaji nové pohledy na oblasti, o kterych uz néco
malo vime, nej€astéji okolnosti tykajici se chovani lidi (Strauss a Corbin, 1999, s. 10—-12).

Podle autora a autorky je nezbytné, aby byl*a provozovatel*ka pti kvalitativnim
vyzkumu vS§imavy*vs§imava. Musi mit nadhled, umét odstoupit a podivat se na situaci
z riznych Uhli pohledu, odhalit zkresleni a mit za sebou idedln¢ i teoretické znalosti
a praktické zkusenosti, které nacerpal*a béhem pozorovani kazdodenniho déni kolem sebe
— diky tomu miiZe tibit svou teoretickou citlivost* (tamtéz, s. 27-29).

Dulezité je vytvofit teorii a najit souvislosti mezi tim, co uz se vi, a co jesté ne. Za tim
ucelem vyuzijeme odborné texty, se kterymi porovname zaveéry ziskané pomoci zakotvené
teorie (tamtéz, 1999, s. 32).

Poté, co si stanovime vyzkumny vzorek, hledame vyzkumné otazky. Po pilotnim
zhlédnuti vyzkumného vzorku jsem stanovila tyto vyzkumné otazky:

1. Jak serial Ordinace v razové zahrad¢ 2 (v dilech 633-666) zobrazuje genderové
vztahy mezi postavami na gynekologicko-porodnickém oddéleni?

2. Jak seridl pfi vykreslovani postavy doktorky Aishi Nakabugo Kingi zobrazuje jeji
odli$nou etnicitu? Jak se v téchto ptipadech projevuje intersekce genderu a rasy?

3. Jak jsou v seridlu reprezentovana témata nahradniho matetstvi a domacich poroda?

Dal$im krokem bude analyza (interpretace), kterd se provadi pomoci kodovani.
»Kodovani predstavuje operace, pomoci nichZ jsou tdaje rozebrany, konceptualizovany

a opét slozeny novymi zptsoby.* (Tamtéz, s. 39). Kody nejsou vzdy jen lingvistické, protoze

42 Teoreticka citlivost znamend, ze si badatel*ka v§ima detailt a diky znalosti odborné literatury ¢i diky
osobni/profesni zkuSenosti se zkoumanou oblasti rychleji pozna, které idaje zvyznamnit a které se zkoumanou

problematikou tolik nesouvisi (Strauss a Corbin, 1999, s. 27-28).
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1 osobni komunikace je sémioticka aktivita, kterd se uskuteciiuje na vicero znakovych
rovinach (Eco, 2010, s. 69). Proto si i béhem své analyzy budu v§imat nejazykovych projevi.

Pti hledani vyznama v audiovizudlnich dilech je dulezité vnimat text (ndzev dilu,
titulky*’), zvuk (dialogy, zvukové efekty, hudbu) i obraz. Pokud bych hledala vyznam
u kazdé slozky zvlast, mohla bych dojit k diametralné odliSnym vysledkim. Ackoli
neexistuje jediny spravny vyznam, ale spi§ preferovany vyznam, musim vnimat vSechny
znaky spole¢né. Stuart Hall uvadi ptiklad, kdy na titulni fotografii ¢asopisu vidime vitézit
Bena Johnsona, bézce Cerné pleti. Mohli bychom snimek Cist jako znazornéni vitézstvi
¢lovéka, jehoz etnicita je spojovana s podiadnosti. Jakmile si ale precteme titulek, dostava
fotografie novy vyznam; doty¢ny titulek zni: Hrdinové a padousi? Podtitulek pak mluvi
ouzivani drog v profesionalni atletice (Hall, s. 226-228). Proto je dulezit¢ vénovat
pozornost vSem znakiim: obrazu, textu i zvuku.

Kodovani podle metody zakotvené teorie sestdva ze tii typl: oteviené kodovani,
axialni kodovani a selektivni kodovani. Tyto tfi typy nemusi jit vzdy striktn¢ za sebou; Casto
miZeme piechdzet od jednoho k druhému nebo vyuZit pouze prvni dva jmenované.**
Naptiklad oteviené a axialni kodovani se pouziva spiSe na zacatku, ale mize se objevit
iukonce spolu s novymi, jesté nepropracovanymi pojmy, které teprve na konci vysly
na svétlo. Pti kddovani je klicové neustale si klast otdzky (Strauss a Corbin, 1999, s. 40—41).

Otevrené kodovani: Nejprve pojmenujeme zkoumané jevy pomoci pojmi, ty mezi
sebou porovname a poté je zafadime do jednotlivych kategorii (kategorizujeme). Kategoriim
také pfifadime jména, ale obecné;jsi, nez davame pojmim. Jména mizeme v prubchu analyzy
ménit, protoZe je vymyslime* pro sebe — aby se ndm nad problémem lépe piemyslelo.
Neékdy mizeme vyuzit tzv. in vivo kédy, tedy pojmy, které vyuzivaji pfimo participujici

ve vyzkumu, pfip. jsou vyuZita ve zkoumaném obsahu (tamtéz, s. 43—48).

43 Titulky u Ceského/dabovaného filmu nemusi znamenat jen vycet lidi podilejicich se na filmu, ale mohou
napiiklad uvést do déje, doplnit informace o misté nebo odvypravét pokracovani pribéhu, typicky pokud byl
natocen podle skutecné udalosti.

4 Pouze oteviené a axidlni kodovani (bez selektivniho) vyuzijeme, pokud nas projekt zahrnuje jen tematickou
analyzu nebo chceme rozsifit pojmy (Strauss a Corbin, 1999, s. 85).

43 Iména miizeme prebirat i z odborné literatury, coz miize na jednu stranu rozvinout stavajici teorii, ale také

omezit na$ vyzkum riiznymi stigmatizujicimi asociacemi, které se s fenoménem poji (Strauss a Corbin, 1999,

5. 47).
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Kodovat mizeme tadek po tadku, po odstavcich anebo rovnou celé dokumenty
(tamtéz, s. 51). Osobné¢ budu kdédovat po jednotlivych scéndch z porodnicko-
gynekologického odd€leni, které se v ramci jednoho dilu objevi.

Axialni kodovani: Kategorie, které ndm vySly pfi otevieném kodovani, ddvame
do souvislosti a skladame je dohromady novym zptisobem. Hledame, co je pricinou danych
Jjevii, jaky je jejich kontext a Sirsi kontext (neboli nejvlivn&jsi intervenujici podminky*®), dale
jaké jsou strategie jednani a interakce a k jakym (skute¢nym i potencialnim) ndsledkiim to
vse vede (tamtéz, s. 70-75).

Strauss a Corbin vySe zmiflované znazornuji pomoci tzv. pragmatického modelu:
Pficinné podminky — jev — kontext — intervenujici podminky — strategie jednani
a interakce — nasledky (tamtéz, s. 72).

Ptikladem by mohla byt bolest nohy; pragmaticky model by pak vypadal nasledovné:
Zlomeni nohy — bolest nohy od kolene doli — ledovka na cesté — jsou dvé hodiny rano
a jsem daleko od nemocnice — nezndm prvni pomoc pii zlomeniné, nemam u sebe mobil
a dovolavam se pomoci kiikem — kdybych si byla byvala vzala mobil, mohla jsem se rychle
dovolat pomoci, byla by mi poskytnuta prvni pomoc, od bolesti by se mi ulevilo rychleji
a nemusela bych prochladnout tak siln¢, jako kdyz jsem musela ¢ekat, az nékdo pijde okolo
a najde mé (zmrzlou a ochromenou bolesti).

Poté mohu vzit dal§i ptiklady lidi, které boli noha, a porovnat je s timto piipadem.*’
V ¢em jsou stejné, v ¢em se liSi napf. strategie zvladani bolesti? Pfezkoumavame rozdily
a hleddme podobnosti mezi kategoriemi i1 uvniti kategorii. Mezitim vSe ovéfujeme
ve zkoumanych datech. To, co si jen myslime, ale zkoumana data to nepotvrdila,
je irelevantni (tamtéz, s. 80—82).

Selektivni kodovani: B&hem selektivniho kdédovani vybirdme ustfedni kategorii,
respektive integrujeme kategorie vytvoiené béhem axiilniho koédovani do jedné

tzv. centralni kategorie, pro kterou vymyslime nazev.*3

46 Intervenujici podminky jsou podminky, které mohou kontext ovlivnit, napiiklad cas, kultura,
socioeckonomicky status ad (Strauss a Corbin, 1999, s. 75).

47 Nen viak nutné rozkladat kazdou vypovéd na pragmaticky model; je to spiSe pomocnik, ktery ale s jistotou
nezarucuje, Ze néco najdeme (Hajek, 2014, s. 73).

48 Nazev centrdlni kategorie mizeme piebrat i ze seznamu kategorii, ktery vznikl pfi pfedchozim kodovani

(Strauss a Corbin, 1999, s. 89).
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,»Prvnim krokem je vytvofeni ptib¢hu, resp. nalezeni pointy, kterd urcitou kategorii
zvyznamni a u€ini z ni kategorii centralni. Pointu pfibéhu nejsnadnéji nalezneme tak, ze
vypravime nékomu jinému, na co jsme prisli.“ (Hajek, 2014, s. 73.)

Jakmile najdeme centralni kategorii, vztahujeme k ni dal$i (pomocné) kategorie.
To nam dé piibéh. Mame-li s pirevypravénim piibéhu problém, nékde se nejspis vyskytuje
logicka chyba. Strauss a Corbin radi, abychom ptibéh ptevypravéli tolikrat, dokud

......

nedostatky (1999, s. 96).

7.2 Pozicionalita vyzkumnice

Ztotoznuji se s ndzory P. L. Bergera a T. Luckmanna (1999), ze realita neni objektivni, ale
je socialnim konstruktem. Lidé nejsou stroje; od stroje je odliSuji mj. emoce, nazory, socio-
kulturni pozadi, identita. Podle toho jednaji a interpretuji riizné situace. I pii ¢teni obsahi
a nasledné analyze je pravdépodobné nemozné byt objektivni a nevztahovat obsah ke své
vlastni lidské zkuSenosti. Zatimco nékomu by se jedna obsahova ¢ast knihy/filmu libila, mné
muze byt neptfijemna anebo naopak lhostejnd. Mohu si toto plisobeni textu ptipoustét, ale
ne¢kdy také nemusim, protoze ma zkusenost je natolik omezend, ze nedokaze postihnout

Réda bych proto objasnila, co mohlo pfi analyze ovlivnit mne.

Jsem studentka genderovych studii a studium mé nejenze utvrdilo v nékterych mych
drivéjSich postojich (napt. Ze vSichni lidé jsou si rovni), ale také mi uk4zalo spoustu novych
oblasti, o kterych jsem dfive tak intenzivné neuvazovala; za vSechny jmenujme alesponl
mocenské hierarchie ve spolecnosti, piehliZzeni nebilych Zen, tim spi§ nebilych Zen mimo
Zapad, porodnické nasili, neukotvenost nadhradniho matetstvi v ¢eském zakoné atd. Diky
témto — a mnoha dal§im — teoriim jsem znic¢ehonic dokdzala spatfit problemati¢nost déni
v seridlu, na ktery jsem se z dlouhé chvile divala.

PrestoZe si myslim, ze jsem vcelku empatickd, mam velké obavy, Ze si zdaleka
nedokézu predstavit, co zaziva zena jiné¢ho etnického ptivodu at’ uz ve své domovské zemi,
v Ugandg, natoZ jako token v Evrop&. Sama jsem béloska, narodila jsem se a Ziji v Ceské

republice. Nikdy jsem nebyla v jiné zemi nez evropskeé, takze cokoli vim o jinych kulturéch,
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se vétsinu mého Zivota formovalo stereotypy nebo skrz televizi.** Vé&iim, ze posledni roky
studii na vysoké Skole mi otevielo o€i, i kdyZ nejspi§ ne uplné dokofdn — budu jesté
potfebovat ¢as, abych prokoukla vSe, co jsem vétSinu zivota ignorovala.

Dale m¢ ovliviiuje a zkresluje muj pohled fakt, ze jsem nikdy neleZela v nemocnici.
Na gynekologicko-porodnickém oddéleni jsem byla jen na navstéveé. Nemocnicni prostiedi
znam spiS z vypravéni medicek, lékarek a pacientek, nicméné vlastni zkuSenosti
z gynekologie a dalSich ordinaci mlj obrazek o medicinském svété aspon lehce nastifuje.

Na zavér bych jesté rada zminila svlj vztah k Ordinaci v ruzové zahrade. Ordinaci
jsem pravidelné sledovala ze zacatku; po skonceni prvni fady jsem se divala spis sporadicky.
Kdyz jsem na podzim 2020 lezela doma nemocnd, zhruba az do Vanoc jsem se vratila
k opravdovému fanouskovstvi a nemohla jsem se kazdy den dockat dal$iho dilu. Paralelné
bézely dvé fady, jedenacta a Sestnacta. Podstatné je, Ze v 16. fadé byl Cestmir Mazl obvinén
z vrazdy, kterou nespachal. Bylo mi ho v té situaci lito, i kdyz jsem byla o par chvil diive
nastvand, jak se choval k doktorce Aishe Nakabugo Kingi. V lednu 2022, v premiérovém
1045. dile Cestmir Mazl zemiel. Ten dil jsem nevidéla, jen se ke mn& donesla zapletka.
Vlastn€ mi ho bylo lito, i kdyz vim, Ze jde o neredlnou postavu a herec Petr Rychly je
v potadku. Diiméa ve mné jisty soucit, mozna nostalgie? Citim potiebu zde odkryt i tyto

pocity, protoze je mozné, ze mou analyzu ovlivni.

49 Nechém na posouzeni Ctendil a Ctenaiek, jestli je Span€lsky animovany seridl Willy Fog na cesté kolem svéta

z roku 1981 dostatecné reprezentativnim piedstavenim jinych kultur.
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8 Analyticka ¢ast

V této Casti zodpovim stanovené vyzkumné otazky.

8.1 Genderové vztahy v serialu

Prvni vyzkumna otazka zni: Jak serial Ordinace v rizové zahrad¢ 2 (v dilech 633-666)

zobrazuje genderové vztahy mezi postavami na gynekologicko-porodnickém oddéleni?
Tuto otazku jsem si rozdélila na tfi podotazky, abych reflektovala také hierarchické

vztahy, které jsou nedilnou soucasti téch genderovych. Budu tedy odpovidat na otazky, jaké

jsou genderové vztahy 1. mezi lékafi*lékatkami a sestrami, 2. mezi nemocni¢nim

personalem a pacientkami a 3. mezi 1ékafi a 1¢karkami.

Ackoli se pohybujeme na gynekologicko-porodnickém oddéleni, nenajdeme zde ani jednu
porodni asistentku. Zminka o této profesi je pouze v dile 640, kdyz se fesi doméci porod.>
Na odd¢leni se nevyskytuji ani zadné hlavni (ptip. vedlejsi) postavy v roli sester, zndme jen
sestry z chirurgie, které jsou sem tam v kontaktu s lékafi*Iékatkami z gynekologicko-
porodnického oddéleni (Ordinace v riizové zahradé 2, 2016e).

Hned na zacatek je tfeba zminit, Ze u sester malokdy zname piijmeni. Zatimco publiku
je jméno 1 ptijmeni doktorek a doktorti pfipominano Casto, sestry na rozdil od nich jako by
pfijmeni ani nemély — jako by v pfipad¢ sester nebylo dilezité. Implikuje to, ze jsou pouhé
sestry, nikoli 1ékatky, takze je sta¢i umét od sebe odlisit jen kiestnim jménem. NepouZivani
pfijmeni mizZe podporovat familiarni, miii uctivy, mocensky nadfazeny pfistup k nim
(tamtéz, 2016a—w).

Ptredstavme si, Ze by sestra Lada (tak ji oslovuje napt. doktor Mézl) oslovila Mazla
,.doktore Cestmire*. Nebo jen ,,doktore“. Citite tam také tu ndhlou nerovnost, ne-li drzost?
Se stejnou nerovnosti v8ak pfistupuji 1ékafi k sestrdm, kdyz je oslovuji kiestnim jménem.

Na gynekologicko-porodnickém oddélenim se sestry sice obCas mihnou, ale
pro publikum jde pokaZdé o neznamou, unikétni tvaf beze jména — postavu s hodnosti sestra.
Tyto Zeny jsou na oddé€leni spis jen neviditelnyma rukama prace, které obstaraji vSe potiebné,

aby oddéleni fungovalo — odnasi/ptindSi novorozen¢, kontroluji zdravotni stav ditéte,

30 Podrobnégji se tématu domaciho porodu vénuji v samostatné vyzkumné otézce.
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sezenou potiebny persondl, pieobjednaji pacientky, obstaraji téméf nemozné (Ordinace
v ruzové zahrad¢ 2, 2016d, 2016f, 2016g, 2016u).

Serialova reprezentace koresponduje s reflexemi profese v praci Turnera (1995), které
ukazuji, ze sestry zastanou neviditelnou mravenci praci a lékafi*Iékarky diky nim maji
prostor rozhodovat o dilezitych tématech a vykonavat zdsadni ukony, za které pak sklidi
vdeék pacientd a pacientek (Turner, 1995, s. 146-147).

Ptikladem je pfedoperacni spéch v dile 665, kdy priméaf chirurgie Ota Kovar ukoluje
sestru (publikum ji neznd), zatimco provadi ultrazvuk Katefin¢ Vranové: ,,Sestii, sezente mi
primate Mazla, fofrem. A slouziciho 1ékafe z gynekologie.” Sestra nejenze zastava roli
sekretaiky, kterd plni rozkaz $éfa, ale zaroven nesmi ocekavat slivko ,,prosim“. A piestoze
sama citi naléhavost situace, musi spolknout poznamku ohledné pokynu ,,fofrem*. Tim, Ze
neulevi vlastnim emocim a neumocni okolni stres podobnym panickym kiikem a zkratka
pokyn mlcky piijme, vykondvad emocni praci, tedy potlacuje své negativni emoce, aby
se okoli citilo co nejlépe, jak ve vztahu k profesi sestry tematizuji Smidova Matousova
a Tollarova (2017, s. 189).

Tésné pred operaci pak Ota Kovar smérem ke stejné sestie vysild nasledujici
pozadavek: ,,Sestfi, prosim vas, spojte m¢ s primafem Maézlem, chci ho po celou dobu
operace mit na hlasitej odposlech. Osobné¢ mi rucite za to, Ze se ten telefondt nepterusi.*
(Ordinace v rizové zahrad¢ 2, 2016u).

Doty¢na sestra reaguje s naprostym klidem: ,,Spolehnéte se, pane primafi.” (Tamtéz).

Tato sestra skvéle zvlada emocni praci i normy, které jsou na ni kladeny. Ackoli ji
zalezi na Gspéchu operace stejné jako primafi Kovarovi, nevysvétluje mu neredlnost jeho
pozadavku, zdrzuje se emoci a s ledovym klidem ho ujistuje, Ze hovor probéhne zcela
bez problémil a Ze za to ruci. Seridlovi tviirci a tvlirkyné do této scény zcela promitli*y zaZzité
rysy sesterské profese: ,,Nejen[Ze] nelze ¢i nemd smysl odporovat, ale ani vysvétlovat, proc¢
to Ci to nelze splnit, nebo obhajovat. [...] Pfikaz (l1ékate) je zkratka nezpochybnitelny.*
(Smidova Matousova a Tollarova, 2017, s. 191).

Lékat mé nyni vSe, co potiebuje k tomu, aby provedl cisai'sky fez a zachranil Zivot
Katefiny Vranové a ditéte, coZ je spolecnym cilem celého tymu vcetné sestry drZici rukou

telefon a silou vule hovor.
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Obrazek 1: Zdravotni sestra drzi po dobu operace telefon

Zdroj: Ordinace v rizové zahrade 2, 2016u

Primai  gynekologicko-porodnického oddéleni Cestmir Mazl zaujima k sestram
nadfazeny postoj, coz se u né¢j projevuje ve Spatné nalade kiikem, v lepsi nalad€ oslovovanim
»dévcata®. Jednou pouzil osloveni ,,holky*.

Prvni zminované se stalo ve zkoumaném vzorku dvakrat. Jednou zdravotni sestry
pozdravil ,,Dobry den, dévcata!*, podruhé tak souhrnné nazval vrchni sestru, a dokonce
i doktorku Aishu Nakabugo Kingi, navic s pouzitim kiestnich jmen. Doslo k tomu v situaci,
kdy se snazil uklidnit pacientku: ,,Pojd’te, jsou tady dévcata — je tady sestra Babeta, je tady
doktorka Aisha, pojd’te, ony vas vezmou na pokoj.” Nadiazena pozice je zde tedy ziejma
nejen k vrchni sestie, ale 1 ve vztahu k 1ékatce-zené (Ordinace v rizové zahrad¢ 2, 2016a).

Vyrazy ,dévcata“ a ,holky*“ jsou problematické, protoze vyvolavaji piedstavu
»hezralosti a naivity” (Valdrova, 2018, s. 257). Takto se mohou oslovovat déti nebo
kamaraddky mezi sebou, ale ne kolegyné¢ v préaci, kterym je tim podkopéavéana autorita
a profesionalita. V jednom ptipad¢ nazval Mazl instrumentaiky na operaci ,.holkami®, a to
ve chvili, kdy je popohéanél: ,,Rousky, holky, rychle, délejte!* (Tamtéz, 2016m).

Ve $patné naladé primai Mazl na sestry zvysSuje hlas nebo rovnou neurvale kiici. At uz
po telefonu: ,,A ja vam fikam, Ze je to mimotadka, tak bud’te tak laskava a pfeobjednejte mi
pacientky!* (Tamtéz, 2016f), nebo osobné¢: ,,Zatim jsem tady primaf ja, tak to bude tak, jak
jsem ekl ja! Je to jasny? Dekuju pékné a predelat.” (Tamtéz, 2016g). V druhé citaci vidime,

ze primaf dokonce argumentuje svou mocenskou pozici.
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V jednom ptipadé Mézl sestrdm na recepci zutive hodil klice na pult, opét byl ve Spatné

'CG

naladé. Mezi zuby procedil ,,Nashle!*“. Sestra se nezmohla na vic nez na ptekvapeny pohled
(tamtéz, 2016f). To opét odpovida vyzkumu Smidové Matousové a Tollarové, ve kterém
se sestry pripodobiiuji k hromosvodu uzemnujicimu blesky s cilem ulevit 1¢kaii*1ékarce,
ale 1 dalsimu persondlu. Citi, ze musi beze slov a bez protiutoku vydrzet nadavky i to, ze po
nich 1¢kai*ka agresivné néco hodi. To legitimizuji odivodnénim, Ze se 1ékai*ka potiebuje
vybit, povolit napjaté nervy, aby mohl*a dal zachranovat nemocné (Smidova Matousova

a Tollarova, 2017, s.190-195).

8.1.1.1 Vrchni sestra Babeta Trefna: Mazliv hromosvod

Primaf M4zl se neboji zvysit hlas ani na vrchni sestru Trefnou. Stalo se tak jednou, kdyz
si zapsala do diafe Spatné datum jeho svatby s doktorkou Kingi. Vytoc¢ené¢ zakticel: ,,Ne,
14. ¢ervna!! Mate to na nasténce!!” Vrchni sestra si jeho kfik nebere osobné; odiivodni si
ho nasledovné: ,,JeziSmarja, on m¢ blbne, no, ¢trnactyho, to je jasny.“ (Ordinace v rizové
zahradé 2, 2016q).

V seridlové reprezentaci miizeme pozorovat, zZe se sluzebné nejstarsi sestra Trefna
naucila zvladat své emoce a mavnout rukou nad napétim a fevem lékare. Uz dokonce ani
nerozliSuje, jestli se jedna o pracovni nebo mimopracovni zaleZitost. MoZna 1 diky tomuto
ptistupu miize byt vrchni sestrou, ktera den za dnem zvlada v nemocnici néjak fungovat,
aniz by se zhroutila. Také je mozné, Ze kdyby vrchni sestra byvala vyvolavala konflikty,
mocensky nadfazeni lékatfi*lékarky by ji z mista vyStvali*y a na jeji misto dosadili*y
submisivnéjsi sestru, na které by mohli*y ulevovat svym negativhim emocim. Bylo by
zajimavé pozorovat, jak na sebe sestra nenecha kiicet, jak ,,vychovava* 1€karsky personal
k vétSimu respektu a sluSnosti, nicmén¢ i tentokrat se tviirci*tvlirkyné scénéare (a¢ mozna
nevédomky) piiblizili*y realité, na kterou poukazuje napf. vyzkum Smidové Matousové
a Tollarové — tedy ze ,,spravna“ sestra ma byt jako hromosvod a uzemmovat blesky

1ékart*1ekarek (2017, s. 196).

Na Trefné dale miizeme pozorovat obdiv k primaiti Mazlovi, ktery je pro ni
svrchovanou autoritou. Ten si je védom, ze k nému vrchni sestra vzhlizi, a tak se pied ni rad
pochvali, jak miizeme vidét v ukazce:

Mazl sedi na kaficku v bufetu. Pfijde za nim vrchni sestra Babeta Trefna.

,»J€, pane primafi, tak co, uz jste odrodili?*
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Mazl dulezit€¢ odlozi kaficko: ,,Babeto, prosimvas, my tady odrodime dvé¢ sté
zenskejch ro¢né. Kterou mate na mysli?*

,»Tu prvorodicku, jak se zamkla na zachodé.*

,»J0, O, ne, ta je jesté v poradi. Jestli dovolite, ja si v klidu vypiju tuto kavicku a pak to
ptjdu dokondit.*

,Dobie, tak jo, tak hodné Stésti,” usmiva se Babeta Trefna a zvesela ho poplaca

po rameni (Ordinace v rizové zahradé¢ 2, 2016a).

Primat Mazl mluvi povysené, jako by toho mél hodné (vzdyt asistuje u dvou set
porodil ro¢n¢!), nic nestiha, ale zrovna ted’ si vyjimecné nasel volnou minutku na kaficko,
tak at’ ho laskavé nikdo (Trefnd) nerusi. Vyrazem Zenské navic vyjadiuje netictu k rodi¢kam.

Vrchni sestra Trefnd nic slovné nenamitd, ale svym usmévem, a dokonce poplacanim
po rameni uznava primafovu zasluznost a dulezitost.

Primafova moc saha i mimo pracovni sféru, protoze vrchni sestra Trefnda mu
neodmitne ani ukol upéct kolaky na jeho svatbu. ,,A Babetko, byla byste tak laskava
a upecete nam kolacky?* Tento pozadavek navic vyslovuje hned poté, co ji implicitné urazil:
»Jsem rad, ze aspon néco se pied vami podafilo utajit.”“ Oslovenim Babetko ji navic opét
stavi do podfizené, infantilni pozice. Vrchni sestra s radosti odpovida, ze kolacka upece,

kolik bude chtit (tamtéz, 2016q).

8.1.1.2 VSeobecna sestra Lada Hruzova: juniorka, ktera se uci zvladat agresivitu okoli
Rada bych jesté zminila jednu seridlovou sestru — Ladu Hrtizovou, ktera je vykreslena jako
velmi hodna a obétava, coz vede k tomu, Ze jeji dobroty leckdo zneuZzije nebo si na ni ulevi
kiikem. Napftiklad ve scéné, kdy piiveze do ambulance pacientku z lizkového oddéleni
s bolesti nohy. Doktor Svarc za pacientkou mohl dojit, ale sestra Hriizova chtéla pomoct jak
doktoru Svarcovi, aby nikam chodit nemusel, tak i pacientce, aby mohla problém
konzultovat okamzité. Za to ji Svarc vynada: ,, Tak sestii, co to délate?! To je nehoraznost!
Pfitom doktorovi chtéla ulevit, aby za pacientkou nemusel chodit. On je vSak naStvany,

protoze na ambulanci nikoho nemé¢l a na pocitaci si zrovna délal vlastni véci, ze kterych ho

sestra Hrtizova drze vyrusila praci (Ordinace v rizové zahrad¢ 2, 2016w).

Jindy dostala sestra Hriizova vynaddno od primafe Mazla za to, Ze byla pfili$

iniciativni a zvefejnila na internet inzerat, ktery vyvésil na malém papirku na nasténce — aby
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naoko dostal zadkonné povinnosti vyhlasit oteviené vyberové fizeni. Sestra Hriizova si mysli,
ze Méazlovi pomohla, ten vSak namitne, Ze ,,leda do hrobu®. Mazl se rozciluje, ze kvili ni
bude muset ,,tu Zenskou ptfijmout*. Takto sexisticky mluvi o své potencidlni kolegyni, ktera
se piihlasila na misto gynekolozky-porodnice®'. Lada Hriizova poiad viibec netusi, o co jde
a pro¢ udélala chybu. Mazl nakonec méavne rukou a nasupen¢ odejde. Hrlizova za nim jesté

'66

zoufale kfici: ,,Ja teda nevim za co, ale ja se vam straSn¢ omlouvam!* Vidime jeji smutny

oblicej a Ze nema daleko od place (tamtéz, 2016p).

Obrdazek 2: Sestra Hrizova zadrzuje plac

W PLUS

Zdroj: Ordinace v rizové zahradeé 2, 2016p

Sestru HrGzovou muze publikum vnimat jako pfecitlivélou, pfiliS emociondlni,
popletenou, nedivtipnou, ale ve skute¢nosti je velmi ndpomocna, déla praci nad ramec svych
povinnosti, naptiklad zvefejnila na internet zminovany inzerat, ktery visel na nasténce, aniz
by ji o to musel nékdo zadat.

To, Ze na ni Mazl bezdivodné (respektive aniz by ji fekl diivod) kii¢i, v ni zcela
opravnéné vzbuzuje litost. Nema pro¢ se omlouvat — sama nevi, pro¢ se omlouva, ale ¢ini

tak, aby urovnala napjaté vztahy. Snazi zmirnit vlastni emoce a potlacit nespravedlnost viici

3! Internetova jazykova ptiruc¢ka uvadi, ze druhym vyznamem slova porodnice je ,,pfechylena podoba ke slovu

porodnik®. (Internetova jazykova piirucka, 2022a).
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vlastni osob¢ a omlouva se, aby se Mazl necitil nastvany. Odvadi emoc¢ni préci, i kdyz je na
ni vidét, ze to nezvlada tak dobfte jako napiiklad sluzebn¢ starsi vrchni sestra.

Postava sestry Hrlzové reprezentuje zdravotni sestru, kterou popisuje vyzkum
Smidové Matousové a Tollarové jako sestru-juniorku, ktera agresivni chovani téZce snasi,
protoze se teprve ,,uci, jak narocné zacatky pretrpét, jak se jimi probrecet, nez se nauci

nad tim mévnout rukou® (2017, s. 197).

8.1.1.3 Milé chovani doktorky Kingi vii¢i sestram
Nejrovnéjsiho pristupu se zdravotnim sestram dostalo od doktorky Aishi Nakabugo Kingi.
Jako jedina nejenze pod€kovala sestite Lad¢ Hrizové, ale jako jedind z gynekologicko-
porodnického oddéleni vyslovila celé jeji jméno (Ordinace v riZzové zahradé¢ 2, 2016p).

V dile 639 si od sestry (kterou publikum nevidi) pfevzala dokumentaci, podivala
se na vysledky a opét ji sestie s usmévem vratila. Nefekla sice explicitné dékuji (scénu
podbarvovala celkem hlasita hudba), ale v této situaci bych mily usmév za dékuji klidné

povazovala (tamtéz, 2016d).

Obrazek 3: Doktorka Kingi dékuje sestie tismévem

Zdroj: Ordinace v rizové zahradé 2, 2016d

V dile 643 doktorka Kingi poprosila sestru, aby ji pfeobjednala ,,maminky* na jindy
(tamtéz, 2016f). Sestru zada mile. Slovo maminky pisobi v tomto kontextu az ochranaisky

— maminky jsou pacientky, kterym se musi vénovat velka péce. Maminky jsou totiZ osoby,
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které pak budou pecovat o déti; a tim se dostavame do analogického fetézce otec — matka —
dité, ktery kopiruje model lékai — sestra — pacient*ka. PouZzijeme-li navod patriarchatu,
dojdeme k nasledujicim pravidlim hry: otci (I€kafi) je podiizena cela rodina (sestry,
pacienti*pacientky); manzelka (zdravotni sestra) je podiizena manzelovi (I€kafi) a ji je
podfizeno dit¢ (pacient*ka); dit¢ (pacient*ka) je podfizeno matce i otci (sestie i 1€kati).
Pacient*ka zde sehrava roli nemocného a zavislého ditéte, které vyzaduje pozornost rodici,
tedy nemocnicniho persondlu. Patriarchalni struktura rodinnych vztaht byla aplikovana
1 na trh prace (Turner, 1995, s. 146—-147).

Otce ptredstavuje primat Mazl, jemu je podiizena matka ¢ili doktorka Kingi a zdravotni
sestry. Détmi jsou ,,maminky®, které vyzaduji dohled a péci. Odtud je vSak uz jen kricek
ke stavéni pacientek ¢i rodicek do pozice pasivnich obéti, které o sobé nedokazi rozhodovat
a pottebuji zachranit (K#izova, 2006, s. 37). To se vSak u doktorky Kingi nestane, proto od ni

slovo ,,maminky“ vnimdm s vyznamem starostlivosti a pecovatelstvi.

Ve své nejslabsi chvilce pozdravila doktorka Kingi sestru na recepci smutné: ,,Dobre;j.
(Ordinace v rizové zahradé 2, 2016f). V zadné situaci na sestry nekficela, neponizovala je
ani po nich nezadala praci mimo jejich kompetence. D4 se tedy shrnout, ze se ze vSech 1€kait
a lékatrek na gynekologicko-porodnickém oddéleni chova ke zdravotnickému persondlu
nejlépe. To mize souviset i s jejim genderem, protoze — jak piSe Bourdieu — socidlni vztahy
pfechdzi do tél. Normativni poZadavky na Zeny veli nevycnivat, usmivat se a chovat

se pokorné (Bourdieu, 2000, s. 28).

Peclivé chovani lékatek a lékait k pacientkdm mulZeme v seridlu pozorovat ve vztahu
k jejich znamym — dikladnou péci mély zarucenou kolegyné-zdravotni sestry Katetfina
Vrénova a Lada Hrlizova, majitelka nemocnice (a byvala zdravotni sestra) Stela Seifertova
nebo sousedka primare pani Moutelikova (Ordinace v razové zahradé 2, 2016a—w).

Poté se podivame na vztahy nemocni¢niho personalu k otcim a nakonec na jednéani

1ékatek a Iékart s ,,obycejnymi‘ pacientkami.
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8.1.2.1 VSeobecna sestra  Katefina  Vranova:  ,neposlusnia“  pacientka
pod autoritativnim dohledem

U téhotné Katefiny Vranové zjistil gynekolog Cestmir Mazl vcestnou placentu, ihned

Vréanové ukézal ultrazvuk a uklidnil ji, Ze ,,to ohlida a vSechno bude zase v potadku®.

(Ordinace v rtzové zahrad¢ 2, 2016b). Pti dalsi navstéve ji podrobné a trpélivé vysvétlil,

i°2 hospitalizaci

pro¢ znicehonic zacala krvécet (tamtéz, 2016c¢). Daéle ji zatidil ptlro¢n
(tamtéz, 2016c¢) a jesté po porodu ji chtél zajistit delsi pobyt v nemocnici, pokud by si chtéla
odpocinout nebo pienechat starost o novorozence na mistnim personalu (tamtéz, 2016v).

Mazl déla to, co povazuje za nejlepsi pro pacientku, ale vlastné ji tim Casto nedava
prostor pro vlastni rozhodovani. Kdyz zjisti, ze bydli sama a nemél by ji kdo zavolat sanitku,
témef proti jeji vili ji hospitalizuje. Katetina Vranova se boji suverénniho Mazla odmitnout,
a tak ho poslechne.

Mazl se angazuje az prehnané. Neni to pecujici zainteresovanost, ale spis autoritarska,
kdy si 1ékar mysli — a¢ to miize myslet se svym svéfencem nebo se svou svétenkyni dobie —
ze vi vSechno nejlépe, a proto by se pacient*ka mél*a fidit jeho pokyny. Seridlova
reprezentace Mézlova chovani odpovida nazoru Ktizové, podle které u pomahajicich profesi
hrozi, ze oSetfujici mohou pacient*k*y devalvovat na pasivni obét, ktera potiebuje
zachranit, pfipadn€é mohou pacienta*pacientku vmanipulovat k rozhodnuti shodnému
se svym ndzorem, coz mohou Ccinit za pomoci odbornych Iékaiskych pojmi a/nebo
paternalistickym pfistupem, pfiznaénym pro postsovétské zdravotnictvi (Kfizova, 2018,
s. 119). V této situaci tak M4zl ¢ini paternalistickym chovanim.

Scénaristicky tym v postavé Mazla ztélesnil hegemonni maskulinitu I€kate, ktery
se odmitad vzdat moci a autority. V realit¢ takovi ,lékati zjiStuji, Ze musi vysvétlovat
[lékatska rozhodnuti] a obhajovat své Ciny pied ,pfedmétem* své prace, coz je role, kterou
mnozi z nich odmitaji pfijmout” (Smidova, 2016, s. 226).

Mézl vyuziva své autority 1 v osobni roving; zajima se, jestli uz Vranova ,,byla s panem
otcem na matrice*. Vranova se stydi, protoZe netusi, kde otec je, ale citi ze svého gynekologa
takovou autoritu, ze mu slibi (svému gynekologovi!), ze to da vsechno do poradku. Piestoze

jde o jeji zcela soukromou véc (Ordinace v riizové zahradé 2, 2016k).

32 Ctyti dily zpatky se publikum dozvédélo, Ze Katefina Vranova bude rodit za zhruba puil roku, proto kalkuluji

s touto dobou (Ordinace v rizové zahrade 2, 2016b).
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Scéndristé*scénaristky si nejspis vypijcili model z reality, kdy jsou lékaii casto témi,
kdo mluvi z pozice autority lidem nejen do zdravi, ale i do zivota nebo do vefejnych

zaleZitosti, protoze se t&§i velké divéte spole¢nosti (Smidova, 2016. s. 223).

Dalsi konfrontace Mazlovy autority s pacientéinym pianim pfichazi, kdyz uz Vranova
lezi na oddéleni. Mysli si, Ze po tydnu, kdy bude v naprostém klidu lezet, ji Mazl propusti.

Ten ji vSak vysvétluje, Ze ,,s1 asi nerozumeli*:

Cestmir Mézl: ,,Tak kdybyste nebydlela sama, tak bych vas mozna piisti tyden pustil,
ale takhle to neptichézi v uvahu.*

Katefina Vranova: ,,Hmm, takze jak dlouho tu jesté budu?*

Mazl: ,,Do porodu.

Vranova (pobavené/nevéticné koukd): ,,Coze? Nee. To snad ne.*

Mazl: ,No tak jind moznost neni. J& vas s témahle potizema nemohu nechat samotnou,
bez dozoru.*

(Ordinace v rizové zahrad¢ 2, 2016c¢).

Katetfina Vranova se nachazi ve velmi zranitelné pozici, jak o tom pise Hawke:
Rodi¢ky jsou v podfizené pozici cizinky na nezndmém (a Casto nepiatelském) tzemi —
v nemocnici. V této mocenské, patriarchalni struktufe se nemohou samy ubranit, protoZe

jsou jejich hlasy uml¢ovany, zpochybniovany nebo nevyslySeny (Hawke, 2021).

Vréanova tedy dal zistdva v nemocnici. OvSem poté, co ztropi své spolubydlici scénu
a hodi ji mobil do ¢aje, podepiSe reverz a odejde domii. Mazl se ji snazi volat, ,,protoze
v tomhle stavu nemuize byt sama®, jenomze mu Vranova telefon nebere, a tak jde za vrchni
sestrou Trefnou, aby zavolala ona. Babeta Trefn4 si vezme Mazlovy obavy rovnéz k srdci
a zacne Vranové do telefonu kazat, ze se nemiize takhle sebrat, protoze je to nebezpecné,
coz by si jako zdravotni sestra méla uvédomit. Poté, co ji to Katefina Vranova tipne, chce
poslat nékterou ze sester za ni nebo za ni zajit rovnou sama: ,,No jasné, tak ja rozdam tkoly
a prosté tam zab&hnu.“ Nakonec se nabidne doktor Ota Kovaf,> Ze za ni zajde (tamtéz,

2016K).

33 Primat Kovaf se nabidne ale jen proto, ze ke Katefin¢ Vranové citi romantické pouto.
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Na tomto piikladu jsem chtéla demonstrovat, jak mé& Katefina Vranova krom
prvotfidni péce (tim je mysSlen pfedev§im pullrocni pobyt v nemocnici s moznosti
prodlouzeni odpocinku po porodu) také ,,prvotiidni dohled. Vrchni sestra je na jednu stranu
ochotna vseho nechat a bézet za svou byvalou podiizenou, aby zkontrolovala, zda je
v potadku (ackoli telefonicky zjistila, Ze ano), ale zaroven by ji nejen zkontrolovala, ale
nejrade€ji by ji za ruku dovedla zpét do nemocnice. Primaf Mazl i vrchni sestra Trefna tak
jednaji v nejlepSim z4jmu Katefiny Vranové, ale neuvédomuji si, ze jejich péce hranici
s omezenim svépravnosti rodicky. Sama Vranova v dile 640 poznamenala: ,,Mazl by m¢é
do $pitalu odvezl ve svéraci kazajce.“ (Tamtéz, 2016¢).

Pokud Mazl nezvlada dohled sam, deleguje ho na druhé, kterym li¢i nejcernéjsi
scénate ohledné zdravi Katetfiny Vranové praveé proto, aby si problém zvnitinili a Vranové
domluvili. Nejprve Mazlovi poslouZzila sestra Trefnd, jak jsme vid€li vySe. Vrchni sestra
Trefna obecné piitakava Cestmiru Mézlovi, protoze ho cti jako autoritu, jak jiz bylo
uvedeno.

Pozdé&ji Mazl ziskal spojence v Otovi Kovarovi, ktery se stal partnerem Katefiny
Vranové (tamtéz, 2016h). Mazl naSel spojence, hegemonniho muze, kterému muize svéfit
péci, respektive spiSe dohled nad ,paliCatou pacientkou®, jak Vranovou (samoziejmé
za jejimi zady) sdm nazval (tamtéz, 2016g). S Kovafem si rozumi lépe, navic oba maji
spolecny cil — udrzet Vranovou na lazku, at’ uz u Mazla v nemocnici, nebo u Kovare doma,
jak znazornuje nasledujici dialog:

Cestmir Mazl (ke Katefing, ktera upadla pfed nemocnici a nyni ji vySetiuje
na ambulanci): ,,No to ja se taky leknu, kdyZ ndm tady upadne t&¢hulka.>* No a proto pro klid
vadi i moji duse si vas tady dneska nechame na pozorovani, jo?* (Sibalsky mrkne, protoze
vi, Ze pobyt v nemocnici Vranova nesnasi.)

[...]

Ota Kovart: ,,Takze si tady polezis. A budes pod kontrolou, asponi nebudes litat po byte

a porad néco délat.” (Ordinace v razové zahrad¢ 2, 20160).

Piisobi to, jako by se proti ni oba muZi spikli. St€zuji ji moZnost autonomné zhodnotit

situaci a ptipadné odmitnout pobyt pro klid duse, jak jej Méazl nazval.

3% Téhulka je opét infantilizujici pojmenovani.
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V téze scéné Katetina Vranova poprosi s povzdechem svého pritele Kovare: ,,Prosim
té, nemohl bys fict fediteli, aby se za mnou stavil na pokoji? Potfebovala bych s nim nutné
néco probrat.

Ota Kovar: ,,A co?“

Katefina Vranova: ,,Promin, ale nejdiiv to musim fict jemu. Je to strasn¢ dilezity.*

Cestmir Mazl (ptijde z kouta, ve kterém stal a poslouchal je): ,,A jéje, uZnam to za&ina.
Prvni tajemstvi, kamarade, co?“ Zacne se smat, Kovar se pousméje, doktorka Lukacova u
pocitace jen koukd a Vranova se nesméje vitbec.

(Tamtéz).

Obrazek 4: Mazl s Kovarem drzi pri sobé

Zdroj: Ordinace v riizové zahradeé 2, 2016m

Jako by Mazl spoléhal na spolecnou muzskou sdilenou zkusenost, skrz kterou chce
utuzit vztah s kolegou-primafem a kamarddem-muZem. Mluvi, jako by tam Katefina
Vranova ani nebyla. PoniZzi ji (implicitné naraZi na neslavnou povést partnerskych tajemstvi,
tedy potencialni nevéru), aby ukazal, na ¢i strané stoji. Kovai se sméje s nim, aby také zaujal
nadfazené postaveni toho, kdo Zadné takové tajemstvi nema, tudiz ma ve vztahu navrch.
Pravda je ale takova, Ze m¢l pomér s pritomnou doktorkou Lukacovou. Naopak tajemstvi
Katefiny Vranové spociva v tom, Ze chce fediteli fict o danovém podvodu, ktery na néj
nastrazil jeho Svagr Tomas Zajic (tamtéz, 2016m).

V realit¢ by motivaci, pro¢ by oba doktofi mohli drzet pohromad¢, bylo udrZeni

spole¢ného privilegia muzské nadvlady. Diky nému mohou mit pod kontrolou nejen
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nemocni¢ni odd¢€leni, ale také zeny. K udrzovani patriarchalnich mocenskych vztaht ¢asto
dochazi i diky nevédomému souhlasu nékterych zen (Smidova, 2016, s. 228).

Nicméné postava Katetiny Vranové souhlas patriarchatu dat nechce a bojuje za svou
autonomii, a to naptiklad podepsanim reverzu navzdory doporu¢enim Mézla a navzdory
spiknutim vSech dalSich postav, které ji chtéji ptivést zpét do nemocnice.

O dvacet dilti pozdé&ji se Katefina Vranova opét ocita v nemocnici a opét za Mazlovymi
zady podepisuje reverz. Kdyz se to Mazl dozvi, jde spilat pravé jejimu (v té dob¢ uz
byvalému®?) piiteli Otovi Kovéaiovi, Ze neni rozumné, aby si ji bral domii, kdyz by méla byt
pod dohledem v nemocnici. Kovat o ni¢em nevi, proto Vranové vola, ta vSak hovor

nepiijima.

Cestmir Mazl: ,No to je vyborny. Na tvym misté bych ji zadal hledat. Tohle se mi
vibec nelibi. Kdyby zacala néjak vic krvacet, tak to bude hodn¢ Spatny.*

(Ordinace v rizové zahrad¢ 2, 2016u).

Mazl deleguje dohled nad Vranovou na Kovafe (,,Na tvym misté bych ji zacal
hledat.), a to za pouziti citového vydirani (,,Kdyby zacala néjak vic krvacet, tak to bude
hodné¢ Spatny.*).

Katefinu Vradnovou nakonec pfiveze sanitka a musi téméf okamzit€¢ podstoupit
cisafsky fez (ktery vede Ota Kovar, protoze Mazl nestihl ptijet v€as). Po porodu ji dvakrat
navstivi primai Mazl. Poprvé ji se sestrou nesou ukdzat novorozené, podruhé ji nabizi

zminované prodlouZeni pobytu v nemocnici.

Cestmir Mazl: , Nebo jestli tu jesté chcete zlistat, neni problém.*
Katefina Vranova: ,Né.“
Mézl: ,Jestli si cheete odpocinout, mit klid, pomoct s malou...?*

(Ordinace v riZové zahrad¢ 2, 2016v).

Jelikoz Vranové odmitne, Mazl se nabidne, ze aspoil mlize osobné¢ nékomu zavolat,
napiiklad jejimu byvalému pfiteli (nevime, jestli je Mézl srozumén s jejich rozchodem).

,»,Mam fict Otovi, aby si vas dneska odvezl?* Katetfina ho prosi, aby Otovi nic netikal. Mazl

33 Katefina Vranova se s nim rozesla, kdyz se dozvéde€la o nevere.
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se zarazi a zaCne se mracit, ale fekne ,,Tak dobie.” a s rozpacitym pozdravem ,, Tak zatim.*
odejde. Jenomze Otovi Kovarovi o jejim propusténi fekne, a porusi tim pacientcino piani
(tamtéz, 2016v).

Platon (podle interpretace Kiizové, 2006, s. 14) by seridlovou postavu Cestmira Méazla,
primafe gynekologicko-porodnického oddéleni, nejspi§ zaradil mezi Iékafe otroku.
Nevyslechl ptani pacientky, ale rovnou ji nadiktoval postupy 1écby (klid na ldzku), a aby ji
mél pod dohledem, v podstat¢ ji autoritativné natidil pii/rocni hospitalizaci, coz navic Spatné
komunikoval, protoze Katefina Vranova méla za to, ze jde jen o tydenni pobyt v nemocnici.

To, co bylo seridlem predkladano jako nedorozuméni, by v realité bylo zanedbani
prava na informovany souhlas podle zdkona ¢. 372/2011 Sb. Mezi obéma stranami o¢ividné
neprob¢ehl otevieny dialog, ve kterém by pacientka ziskala kompletni informace. To muize
seridlovym divakim a divackam davat pocit, Ze neuplné informace jsou véci nedorozuméni
a ze nejde o systémovy problém, ale problém individudlni (K#izova, 2018, s. 112).

Mazl navic porusil pacient¢ino ptani, aby o jejim propusténi nebyl informovan byvaly
ptitel Ota Kovaf. To vSe je chovani typické pro 1ékafe minulého rezimu, kteti nebyli zvykli,
7e by pacientky jejich nazor zpochybiiovaly (Smidova Matousova a Tollarova, 2017, s. 174).

V tomto piipad¢ jde navic o pacientku-zdravotni sestru, kterd pracovala ve stejné
nemocnici, tudiz byla pracovné podfizena mistnim 1ékattim a lékarkam. To potvrzuje i fakt,
ze gynekolog Mazl oslovuje Katefinu Vranovou (ac ji vykd) Kat'o, Kacko nebo Katefino,
protoze je zvykly oslovovat vSeobecné sestry kiestnim jménem (Ordinace v riZové zahradé
2, 2016b, 2016¢, 2016k, 20160). Ona jej vSak oslovuje pane doktore nebo pane primafi
(tamtéz, 2016¢, 2016k). Familiarni oslovovani je v tomto pfipadé jen pritvodnim jevem
mocenské nadiazenosti Cestmira Mazla a jeho nedostate¢ného respektu k autonomii
pacientky, ¢imZ tento seridlovy motiv vyobrazuje stereotypni chovani postsovétského
zdravotnika, ktery ¢ini z pacientky obét’, ktera potebuje zachranit (Ktizova, 2018, s. 119).

Vranova se vSak necitila byt pasivni obéti a snaZila se aktivn€ vymanit jednak z jeho
manipulativni péce, jednak z dohledu ostatnich postav, které byly od Mazla zmanipulovany
k socidlni kontrole Vranové. Pfesto bylo jeji chovani rdmovano jako neposluSnost, ¢imz
serial legitimizoval chovéni autority, kterd ma vzdy pravdu a jeji nazor by nemél byt
zpochybiiovan a kterd se dopousti ,,manipulace nemocnym, aby nésledoval rozhodnuti

autority, choval se tak, jak odbornici povazuji za spravné* (Kiizova, 2018, s. 119).
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8.1.2.2 VSeobecna sestra Lada Hruzova v roli pacientky: prehnany vdék
za samoziejmou péci

Ackoli vztah Cestmira Mazla ke kolegyni-zdravotni sestie Ladé Hrtizové je velmi chladny,

jeste pred kritickymi udalostmi jsme vidé€li*y tyto dva v kontaktu 1ékai—pacientka. Hrizova

nabizi Mazlovi koblihy, protoze si jich koupila ,,néjak moc*. Mazl odmita s tim, at’ si v klidu

neciti dobte; nelibi se ji, ze po jim predepsané antikoncepci by pofad jedla a kvili tomu

zacala pribirat. Mazl nabidne, Ze ji predepise jiné pilulky, s niz§Sim obsahem hormont.

Lada Hrizova: ,,Jé, tak ja bych se za vami stavila.*

Cestmir Mazl: »damoziejme.

Lada Hrtizova: ,,J¢é, pane doktore, vy jste na m¢ tak hodnej. Jste Gpln€ nejhodné;jsi
doktor. Vazn¢ si nedate koblihu?“

Cestmir Mazl: ,,Ale tak dobfe, tak vam odleh&im, Lado.

(Ordinace v rizové zahrad¢ 2, 2016p).

Opét vidime, ze 1ékar sestie fika kiestnim jménem, zatimco ona ho oslovuje pane
doktore. Déle si vSimnéme, Ze Mazl si vyslouZil titul nejhodnéjsiho doktora za to, Ze nabidl
alternativu nevyhovujicich 1é¢iv, coz by mélo byt samoziejmosti. A navic za tuto
samoziejmost dostane odménu (koblihu).

Pro takové chovani miizeme najit paralelu v realité, protoZe pocit ,,povinné vdé¢nosti‘
se objevuje v lékarskych ordinacich castéji nez u jinych profesi, tim spiS v zemich
s postsovétskou zkuSenosti. Otazkou, pro€ tomu tak je, se zabyva polsky lékar, etik a filozof
mediciny Zbigniew Szawarski (2005).

Szawarski se domnivé, ze ne kazdéa skutecnost, kdy se udalo néjaké dobro, zavazuje
k vdé¢énosti. Naptiklad pokud nékdo déla rad*a radost druhym, bude z dobra mit sam*sama
vyhody nebo je dobro jeho*jeji profesni povinnosti, pak se nemusime citit povinni
k vdéc¢nosti (Szawarski, 2005, s. 25).

Pokud vSak pro mé toto dobro ma zvlastni vyznam, dale pokud obdarujici vynaloZzil
usili nad rdmec svych pracovnich povinnosti, a pokud obdarujici konal dobro s Cistymi
umysly, pak je vdé¢nost pacienta*ky na misté. Lékai*ka ale neléci pro dobry pocit, ale proto,

ze je to jeho*jeji prace. Pacient*ka zas nejde nahodou kolem a ndhodou mu*ji neni
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poskytnuta pomoc — vyhled4 specialist*k*u a tfadné zaplati poplatek, ptipadné si plati
zdravotni pojisténi. Reciprocita je tak symetricka (tamtéz, s. 26-27).

Podle Szawarskeho je typické obzvlast pro zemé byvalého sovétského bloku, ze lidé
povazuji za nevhodné nedocenit I¢kare*1ékarku néjakym ,,vyrazem vdécnosti®. Tim se Sifi
presvédceni, typické pro volny trh, Ze za penize je mozné koupit si uplné cokoli véetné
ohleduplnosti Iékatrského personalu (tamtéz, s. 28).

Tato konkrétni seridlova scéna schvaluje ,,povinnost vdécnosti, kdy bychom méli*y

projevovat zvlastni vdeék za néco tak samoziejmého, jako je vymeéna nevyhovujicich 1éki.

8.1.2.3 Pani Pribylova: respektovani pacientéina prani vyménou za protisluzbu
Dalsi pacientkou je pani Piibylova, které chce gynekolog Mazl vypsat proti jeji vuli
neschopenku. Mdzl vSak zméni ndzor, jakmile budouci rodi¢ka prozradi, ze pracuje
na radnici a d& Mazlovi védéet ohledné planti své nadfizené. Ta totiz planuje piekazit svatbu
Aishe Nakabugo Kingi.

,»INo vy jste zlaticko. Tak vite co, j& tu neschopenku psat nebudu, nechame to takto, ale
vy mi slibite, Ze se budete opatrovat,“ fika Cestmir Mazl pacientce, a splni tak jeji prani
viceméné za protisluzbu, prestoze by ho mél respektovat nehledé na jeji konexe (tamtéz,
2016v).

Koncept vdécnosti podle Szawarskeho (2005) bychom mohli vyuzit i zde. Pani
Piibylovad je svému gynekologovi vdécnd za jeho péci (ktera je ale jeho profesni
povinnosti!), proto mu slibi zaslani internich informaci z radnice. Za to je Pfibylové vdécny
Maézl, ale protoze nevi, co by v tuto chvili nabidl na oplatku, slevi ze svého vnucovani
autoritativni moci.

Pfibylova nemé povinnost vdé¢nosti, protoZe gynekologova prohlidka neptesahuje nic
neobvyklého, coz je jedna z podminek povinnosti vdécnosti (Szawarski, 2005, s. 26).

Mazl vdécnost citi, protoze jeji dobro pro néj ma ,,zvlaStni vyznam* (tamtéz).
Vdécnost ale projevi tak, Ze ji pfestane vnucovat neschopenku — coz by mélo byt soucasti
béZného jednani l1ékare, ktery cti informovany souhlas.

Tato scéna tim opét legitimizuje, Ze si pacientka musi dobré chovani 1ékate zaslouzit.
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8.1.2.4 Pani Moutelikova: spokojenost znaimé primare s pé¢i v porodnici

Pani Moutelikova je sousedka rodiny Mazlovy a ve vybranych dilech se pouze tiikrat mihne.
Jako jedind z pacientek v mém vyzkumném souboru si pochvaluje hezké chovani
v porodnici. Nemame zmapovany jeji pobyt tam; pouze vime, Ze ji u porodu asistovala
doktorka Kingi v Mazlové byté. Vzhledem ke zkuSenostem ostatnich pacientek neni
vylouceno, Ze bylo o pani Moutelikovou hezky postardno pravé proto, ze je sousedkou
primare. Jeji neohrozenost primarem je vidét i na tom, ze jako jedina si ,,dovoluje* oslovit
vazené¢ho pana primare neformdlné, navic ve familiérnim prvnim padu ,,pane Mazl*
(Ordinace v razové zahrad¢ 2, 2016r).

Serial normalizuje nerovnost v poskytované lékarské péci, kterd je zalozena na
osobnich vazbach. Jak uvadi KfiZova, znamosti zaaly byt dllezité b&hem zestatnéni
zdravotnictvi v roce 1950 (2006, s. 111-113). ,,Urcité typy péce se staly nedostatkovymi
a byly urCeny jen pro privilegované skupiny populace. [...] Tak jako v jinych oblastech
zacaly 1 v medicing svou roli hrat znamosti a neformalni vztahy.* (Ktizova, 2006, s. 112—
113).

Ceské lékafstvi si uréitou &ast socialistickych hodnot nese stale. Nové generaci jsou
predavany skrz vyucujici, kolegy*n¢ nebo interni procesy na klinikach (tamtéz, s. 123).

Kdyz tuto teorii aplikujeme na serial, ukazuje se, ze se tviir¢i tym pfi psani postavy
Maézla inspiroval ptistupem socialistického lékate. O¢ividné se vyvoj charakteru postavy
zcela zménil od dob vyzkumu Ivy Baslarové z roku 2011, kdy si fanousci a fanynky
pochvalovali*y Mézlovu obétavost a empatii pii vykonu povolani gynekologa (Baslarova,

2011, s. 104).

8.1.2.5 Stela Seifertova: nova majitelka nemocnice, pred kterou ma Mazl dobrou
naladu
Stela Seifertova je Cerstva dédicka/majitelka nemocnice napiil se svym bratrem Reném:;
v dobg jejiho rodicovského volna ma vSak funkci feditele zastat spolu s Reném jeji manzel
Toma§ Zajic. Kdysi pracovala jako vSeobecna sestra, nyni je téhotnd. Dochazi
na gynekologii k doktoru Mézlovi, ten ji na prohlidce oslovuje ,,maminko®, vesele ji vypravi
pfihodu o tom, jak mu ,,jedna maminka piinesla album s prvni fotkou miminka, ktera byla
dost nemravna“. Stela Seifertova se také sméje. Mazl ji predava fotku ultrazvuku se slovy,

at’ ji ukaze ,,panu otci®, protoze ji jako Iékat oceni (Ordinace v rtizové zahradé 2, 2016g).
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Kontrastuje zde osloveni budoucich rodi¢li — maminka vs. pan otec. Zatimco maminka
je infantilizujici, pan otec vyzniva vzneSené diky tomu, Ze otec neni jednak zdrobnélina,
navic ma u sebe ,,hodnost* pan. Neptehlédnéme ani hodnotu fotky — maminka mé ocenit, Ze
je roztomild, nékdy mize byt dokonce vtipné nemravna, ale zato pan otec v ni spatii
1ékatskou, védeckou hodnotu, protoze je na prvnim misté 1ékar. Mazl tim bagatelizuje

hodnotu otcovstvi.

Obrazek 5: Doktor Mazl je v pritomnosti Stely Seifertové dobre naladény

Zdroj: Ordinace v rizové zahradeé 2, 2016g

Jakmile za Seifertovou zavie dvete, uz bez smichu a dobré nélady volé sestie a pta se,
jak probiha porod, u kterého asistuje doktorka Kingi. Ditéti se pry nechce na svét, nacez
Mazl odpovida: ,,Mezi nami, ja se mu nedivim.“ Oc¢ividné pocituje smutek, piesto pred
pacientkou pfedstiral dobrou naladu, coz se d4 povazovat za emoc¢ni praci, kterou vSak
zrovna primaf Mazl nevykonava vic¢i leckomu — jak jsme vidéli v pfedchozi kapitole,
ulevuje si na zdravotnich sestrach nebo, jak jeSté¢ uvidime, na ,,neznamych* pacientkach.
Stela Seifertova je dcera soucasného feditele a manzelka budouciho feditele, coz mize byt s
velkou pravdépodobnosti ditvod, pro¢ Cestmir Mazl emoéni praci vykonava. Otazka, jestli
kvtli pani Seifertové, nebo kvili jejim konexim na feditele (tamtéz).

A jelikoz se tato vyzkumna otazka pta na genderové vztahy na odd¢lenti, je tteba zminit
i Mazlovy poznamky k pohlavim déti. Pani Seifertové sdéluje: ,,Cervenejte se pychou,

protoze to bude silnej a zdravej kluk.” (Tamtéz, 2016g). Pii cisatském fezu: ,,Tak vitej
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na svété, mlady muzi.“ (Tamtéz, 2016m). Pii porodu pani Adamkové: ,,Tak copak na mé ma
mlady pan, kdepak ho mame?* (Tamtéz, 2016g). O ditéti Katefiny Vranové prohlasi: ,,Dité
je v poradku, mate nadhernou a zdravou hol€icku. [...] No a jak je hodna!* (Tamtéz, 2016u).
Zatimco holCicka je zdrobn€lé a infantilizujici pojmenovani, kluk je vyznamové vic
neutralni a mlady muz/pan je vylozené¢ uctivé. A déle, zatimco kluk bude zdravy a silny,
holka je zdrava a krasnd, coz reprodukuje genderové stereotypy.

Doktorka Kingi rovnéz komentuje vzhled, a nikoli silu divky: ,,Mate nadhernou
hol¢icku.* (Tamtéz, 20160). U chlapce je dilezité zdravi: ,,Chlapecek je v poradku, to je
nejlepsi odména.* (Tamtéz, 2016e). V jiném dile se doktorka Kingi dopusti sexismu, kdyz
prohlasi, ze dit¢ zenského pohlavi je nejlepsi: ,,Gratuluju, mit dceru je asi to nejkrasné;si,

co muze ¢lovéka potkat. Vérte mi. Mluvim z vlastni zkuSenosti.* (Tamtéz, 2016t).

Se Stelou Seifertovou se na gynekologicko-porodnickém oddéleni setkdvame jesté
jednou. Cela nemocnice shani Mazla kvili tézké nehodé praveé Seifertové. Sestra ho prosi,
aby Sel na chirurgii. Mzl argumentuje, ze zaskakuje pan Maly a on odjiZdi. Jakmile vSak
sestra zmini, Ze jde o Stelu Seifertovou, Mazl s Kingi se chvili rozmysli, ale nakonec oba
spéchaji na sal. Opét vidime, Ze velkou roli hral blizky vztah s pacientkou a celou jeji rodinou
— minimalné v piipadé Cestmira Mazla. Doktorka Kingi se s ni neznala, navic byla jen
na vymeénné stdzi, tudiz se nepotfebovala zalibit jeji roding. JelikoZ z nemocnice spéchala,
aby zastavila svou dceru pred utékem do Spanélska, ale nakonec kvilli Seifertové ziistala, da
se postava Aishi Nakabugo Kingi oznacit za altruistickou (Ordinace v rtizové zahradé 2,
2016m). Za ,ryzi altruismus* Eva KfiZova povazuje situace, kdy 1€¢kai*ka jednd v zajmu
pacienta*pacientky, aniz by ji to povinnosti pfikazovaly (Ktizova, 2006, s. 83). To postava
spliiuje, protoZe ve scéné€ dala piednost Zivotu pacientky pted rodinou.

Stela Seifertova pfi druhé operaci umird. Mazl vecer piijde domil, bouchne taskou
o zidli, ale nic nefekne. Otevie si pivo. Nedava najevo smutek. Tvirci tym se rozhodl, ze
postava bude kompenzovat svijj stres alkoholem, ptipadné kiikem a agresivitou (Ordinace v
rizové zahrade¢ 2, 2016m).

Reseni negativnich emoci alkoholem miizeme pozorovat u Mézla v prvnich dilech
vyzkumného vzorku nékolikrat — na stdZ do Ugandy se piihlasil, kdyz byl opily, kvili
konfliktim s doktorkou Kingi do sebe doma klopi vino, v baru pije whiskey (Ordinace

v rizové zahradé 2, 2016a), napodruhé dokonce dvojitou whiskey (tamtéz, 2016b), napotieti

-----
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2016j), o pét dilti pozd¢ji otevira zminované pivo, aby se vyrovnal se smrti Stely Seifertové
(tamtéz, 2016m).

Serial (a nikoli pouze epizoda) timto provizornim feSenim — neprojevovanim emoci
a alkoholem — ovSem dava ptiklad Spatnych obrannych mechanismt, pomoci kterych ¢lovek
muze zvladat stres. Takové chovani je ¢asto spojovano s hegemonni maskulinitou, kterou
si zvnitinuji predevSim muzi jakozto svou ideélni spolecenskou roli, a zahrnuje vlastnosti
jako sila, uspéch, progresivita, agresivita, heterosexualita. PotlaCovani emoci je jednim
z pruvodnich jevii hegemonni maskulinity a vede k bolesti, strachu a zoufalstvi, které mohou
vyustit v agresivitu (jedina povolend emoce), zneuzivani moci nad druhymi, sebenenavist

nebo vést k zavislostem (Kaufman, 1999, s. 66).

8.1.2.6 Otcové

Zatimco s pacientkami si primai gynekologicko-porodnického oddéleni nékdy nerozumi
(eufemicky feceno), k otcim pfistupuje s respektem. Ve zkoumaném vzorku se setkal
se tfemi otci: s manzelem Stely Seifertové TomaSem Zajicem, ,,ndhradnim* otcem Petrem

Kovandou a s panem Soukupem, jehoZ manzelka rodila doma.

S TomaSem Zajicem se bavi po smrti jeho manzelky Stely. SnaZzi se z n¢j dostat jméno
pro novorozeného syna, Tomas Zajic je naprosto nesoustiedény, o jménu neptemyslel, snazi
se vzpomenout, kterd jména se libila manzelce. Doktor Mézl je mily, ptivétivy, netlaci. Kdyz
se kone¢n¢ dozvi, jaka jména se libila manZzelce, zepta se, jaka jména se libi jemu (Ordinace
v ruzové zahrad¢ 2, 2016n).

Zajima se o otcliv nazor, je k nému vstficny, travi ¢as tim, ze z néj dostava jedno
jméno, které mohl ditéti béhem vtefiny sam pfifadit. Obé&tuje tento Cas, a to 1 presto, Ze
na zacatku scény do ordinace témé&f pfibehl — Tomas Zajic tam na néj uz ¢ekal. Tim chci fict,
ze by Mazl neztréacel Cas jen tak s nékym, protoZe ma cCasto naspech, nestiha a chodi pozdé

(tamtéz, 2016a, 2016m, 2016n, 2016q).

Petr Kovanda mél byt otcem ditéte, které porodila nahradni matka Markéta Kloudova.
PtiSel do nemocnice, aby nékdo Kloudové vysvétlil, ze se s partnerkou rozesli a dité nechté;ji.
Mazl se snazi pusobit pfisné, ale neni agresivni, neurvaly, dokonce ani nekfi¢i. Poklada
Kovandovi trochu nepiijemné otdzky, ale netlaci natolik, aby ziskal kvalitn&;j$i argumenty

(tamtéz, 2016d).
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Cestmir Mazl: ,Vy mi tim chcete fict, Ze odmitate odpoveédnost za to dité.

Petr Kovanda: ,,Ja fakt nemtizu jinak. Copak bych mohl sam vychovavat dit¢? Navic
ani neni moje.*

Cestmir Mazl: ,,A jak se na to tvaii vase partnerka?

Petr Kovanda: ,Nechtéla sem ani jit. Ze pry jsem se rozesel ja s ni, tak si to mam
vyfesit sam.*

Cestmir Mazl: ,,No, bezvadny. A jak si to feseni predstavujete?*

Petr Kovanda: ,,No, jestli by nemohl Markété nékdo vysvétlit, jak se véci maji.*

Cestmir Mazl: ,,To jste takovej zbabélec, Ze ji to nefeknete sam?*

Petr Kovanda: ,,Zaplatim ji to. Tak, jak jsme se dohodli. Muzete ji to vytidit?*

Cestmir Mazl: , Nejradsi bych vas udal. Vite, Ze je to nelegalni?*

Petr Kovanda: ,,Neexistuje na to zddny zdkon. Navic jsme si s Markétou podepsali
darovaci smlouvu, Ze ji zafinancujeme studium.*

Cestmir Mazl: , Prosimvas, bézte.«

(Tamtéz).

Prestoze jsou divaci a divacky zvykli*é, ze Mazl na pacientky nebo na sestry kiici,
béhem rozhovoru s Kovandou zistava klidny. Nepta se ho dostatecné ptisné, dokonce ho
,propusti* s tim, ze Kloudové vSe vyftidi. Jak zjistime pozdé&ji, na Kloudové si ,,zchladi Zzahu*
fevem. Zatimco Kovandovi pfed Mézlem proSel diivod, Ze dit¢ nemlZe vychovavat sam,
technicky skoro stejny divod Kloudové (,,Nevim, jak se starat o dité, neumim to.*) pred
Mzézlem neobstoji. Kloudova se rozbreci a Mazl ji vimete do obliceje, Ze si to zavinila sama.
Pti odchodu se na ni jesté pohrdavé podiva. Takhle pohrdavé se nedival ani za Kovandou
(tamtéz).

Scéna skrz postavu Mazla reprodukuje genderové stereotypy. Zené u Mazla neprojde
argument, Ze nevi, jak se starat o dité, protoZze Zena je povazovand za pecujici osobu, ktera
ma tyto vlohy od pfirody a pouze se vymlouva. Naopak muz je pochopen, ze sdm nemiize
partnerka?* (Tamtéz).

Socialni védy odmitaji odvolavani se k biologii a k né¢emu od ptirody pfirozenému:
»docialni védy [...] vznesly namitku, Ze to nejsou piirodni znaky (pohlavi, sex), ale

specifickd socializace k muzskym a Zenskym rolim, kterd vede k rodovym rozdilim
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v chovani (gender).“ (Smausové, 2002, s. 16). Nic tedy nebrani tomu, aby se muZ nauéil
pecovat o dité.

Vypozorovala jsem, zZe postava primaie Mazla kiic¢i pouze na Zeny, nikdy na kolegy
nebo manzele pacientek a rodicek. To je dalsi rys hegemonni maskulinity, kterou u této
postavy miizeme pozorovat. V pomysiné hierarchii jsou Zeny podfadné muziim. Hierarchie
existuji 1 mezi muzi, protoze neni pouze jedna maskulinita — hegemonni maskulinita je tou
,hejdokonalejsi a pod ni jsou dalsi, které se odviji od muzovy socidlni moci (Kaufman,

1999, s. 60).

Poslednim otcem je pan Soukup, ktery zavolal zachrannou sluzbu, protoze se mu
nepozdaval pritbéh manzel¢ina domaciho porodu. Mazl se béhem toho, co doktorka Kingi
vySetfuje pani Soukupovou, obrati na manZzela a vysvétluje mu, Ze zavolaji zachrannou
sluzbu, protoze rodicka musi na sal. Zaprvé ji ani sdm nevysetfuje, aby mohl dé€lat zavéry,
zadruhé postup neoznamuje piimo rodiCce, ale jejimu manzelovi, zatteti pred nim mluvi
o jeho manzelce jako o rodicce, jako by vysvétloval postup nestrannému medikovi. Mezitim
Soukupovou uklidituje doktorka Kingi a poté ji i pfi sloZitém porodu asistuje, dokonce
provede obrat vnitinim hmatem, tedy oto¢i rukou dité v déloze na konec panevni (Ordinace
v ruzové zahradé 2, 2016e).

Doktorka Kingi je zde vyobrazena jako ta, ktera je bliz rodi¢ce, uklidnuje ji, béhem
porodu jednd. Doktor Mazl nejednd, ale zato barvité li¢i, co se d&je, aby vypadal uzitecné,
ato predev§im pred Soukupem. Tato konkrétni reprezentace ukazuje — zcela v souladu
s vyzkumy genderovych vzorcti v ,realném® zdravotnictvi Ivy Smidové (2016) —,
ze doktorka-Zena je trpeliva, pecliva a poradi si 1 bez modernich technologii, tedy zastupuje
femininni pfistup.

Leékati-muZzi pod vlivem hegemonni maskulinity (coZ postava doktora Mézla podle
dosavadnich interpretaci je) maji potfebu udrZzovat svou autoritu a moc, jsou ¢inorodi
a zasahuji do priib&hu porodu pomoci technologii (Smidova, 2016, s. 230). Proto se Mazl
mimo sal vybaveny modernimi technologiemi citi bezradny, coZ v§ak nemulze dat najevo,
aby neprozradil kiehkost své hegemonni maskulinity. A tak svou moc udrzuje aspon tim,
ze poucuje pana Soukupa. Nedé¢la to vSak laicky, takze nepoucuje proto, aby byl pan Soukup
informovany o pritbéhu porodu, ale aby mu Mézl ukazal svou odbornost a 1ékatskou autoritu.

Pani Soukupova je po porodu pievezena do nemocnice.
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Kdyz se s panem Soukupem odpoledne potkaji vSichni tii v baru U Certa, Soukup
pfijde s kamarady uz lehce opily a pted pfitomnym doktorem a doktorkou vyslovi, Ze je rad,
ze si manzelku nechali v nemocnici, protoze muze aspon syna potradné oslavit. ,,Jojo, to vam
schvaluju!*“ sm¢je se Mazl (Ordinace v rizové zahradé 2, 2016¢).

Serial schvaluje oslavovani narozeni ditéte nestfidmym pitim alkoholu otcem a jeho
kamarédy, coz je patriarchalni zvyk jasn€¢ oddélujici muzskou roli (zplodit syna) a Zenskou
roli (porodit dit¢ a postarat se o n¢j). Hegemonni maskulinita nevidi rdda muze jako
starostlivé otce a pecovatele, upiednostituje piedevsim zploditele synti neboli dalsi generace
reprodukujici patriarchalni tradici. Profeminismus®® naopak podporuje aktivni otcovstvi,

soucit a empatii k druhym lidem a zlepSeni vztaha (Pease, 2000, s. 51).

8.1.2.7 Prvorodicka zamcena na toaleté

Doktorka Kingi méa obecné k rodi¢kam nebo pacientkdm na gynekologii mnohem citlivéjsi
ptistup nez primat Mazl. Doklada to naptiklad v kontaktu s prvorodickou, ktera se zamkla
na toaleté.

Nejprve se ji snazi dostat z kabinky doktor Mazl: ,,J4 jsem pfiSel za vami, pojd’te ven,
prosim.* Pani za dvefmi place, chce, aby odesel. ,,Nemusite se ni¢eho bat, maminko, my
jsme vam pftisli pomoct. Pojd’'te ven, prosim.* Pani, jejiz jméno zatim nezname, namita: ,,Ja
nebudu rodit!“ Poté pfibéhne vrchni sestra Trefnd a Mazl se ji pta, jak se ta pani jmenuje.

»Pavkova Mar—, Marti...“ rozpomina se vrchni sestra.

Mazl mava rukou, aby kiestni jméno netesila. ,,Sle¢na, nebo pani?*

,»Ted nevim, asi pani,* vyhodnocuje Trefnd. (Ordinace v rizové zahrad¢ 2, 2016a).

Vyuzivani osloveni ,,maminko* mize byt v realn¢ 1ékarské praxi motivovano mj. tim,
Ze umoziluje personalu nevynakladat Usili na zapamatovani jména rodicky. Je zvlastni, Ze
Mazl nezné jméno Martiny Pavkové, kdyZ minimalné cely den, ne-li déle, leZela na oddéleni
(na toaleté je totiz v zupanu). OvSem pokud vSechny rodicky oslovuje ,,maminko*, nemusi
jména fesit.

Problematika pojmti tkvi v asociacich, které si s pojmy stereotypné spojujeme.
»dlecna® je spojovana s nekompetentnosti a naivitou, ,,maminka“ s ulohou netnavné slouzit

muZi a roding: ,,Preferovana femininita diktuje Zenam povinnost byt krasnymi, néZnymi,

36 Profeminismus pouziva Bob Pease (2000) i Michael Kaufman (1999) v souvislosti s muzi, ktefi ve svém

zivote proklamuji a aplikuji feministické hodnoty.
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citlivymi, obétavymi privodkynémi muzi bez vlastnich ambici, dokonalymi matkami,
manzelkami, hospodynkami, strazkynemi ohné v domacim krbu.* (Valdrova, 2018, s. 234).
Vedle vyrazt ,,maminka“ nebo ,,sle¢na“ tak z jazykového hlediska vynikne muz jako ten,
kdo je hierarchicky vys (tamtéz, 2018, s. 258 a 264).

Mazl béhem premlouvani zménil strategii. Argumentuje tim, ze jsou s nim ,,dévcata®,
tedy osoby stejné¢ho pohlavi jako Martina Pavkova. ,,Musi vam byt zima. Pojd’te, jsou tady
dévcata, je tady sestra Babeta, je tady doktorka Aisha, pojd’te, ony vas vezmou na pokoj,
tam bude teploucko, tam se hezky natdhnete, ano?* Mazl spoléha na to, Ze Zena bude v této
situaci radéji s Zenami, s Babetou a Aishou, které ji budou (hierarchicky) blizsi nez odbornik,
doktor vieobecné mediciny, MUDr. Cestmir Mazl (pfedstavil se ji mimo jiné jako primat
Mazl).

Ani na tuto variantu rodic¢ka nepfistoupi, a tak se do situace vlozi vrchni sestra Trefna:
»,Martinko, prosimvas, nemtizete piece bejt na zachod¢, za chvilku se vadm narodi miminko,
vzdyt to bude krasny.“ Vrchni sestra pouziva zdrobnélinu jména, aby piisobila vic pratelsky.
Ani ona vSak neuspéje a primaf ne Uplné Septem poznamend: ,,To jsou ty prvorodicky
tohleto, nechodi to na kurzy a pak jsou takhle vystresly.“ Nevhodné pouzije v souvislosti
s rodickami odosobniujici zdjmeno ,,to*“. Mluvi roz€ilen¢; tato situace uz ho znervoziuje,
protoZze musi vynalozit energii na emocni praci — tu podle n€j byvali méli odvést vedouci
piedporodnich kurzi (tamtéz).

Zatimco primaf je ze situace bezradny, a proto se roz€iluje nad prvorodi¢kami, které
by mély chodit na kurzy, vrchni sestra chce najit feSeni a situaci vyfesit (ackoli je stejné
bezradnd jako on). Odpovidd mu na jeho poznamku o nedostatecné pfiipravenych
prvorodic¢kach otazkou: ,,No dobfe, ale co budeme délat?

Do tietice to zkusi doktorka Kingi, ktera pisobi na oddéleni druhy den.

Aisha Nakabugo Kingi: ,,Martino? J& jsem porodnik a chci vam pomoct. Porodu se
nemusite bat. Budu celou dobu u vas a budu vas drzet za ruku.*

Martina Pavkova: ,,Nenechate mé samotnou?

Aisha Nakabugo Kingi: ,,Slibuju, tak uz odemknéte.*

Martina Pavkova: ,,Ja nechci na sal, vy urcité budete chtit, abych §la na sal.*

Aisha Nakabugo Kingi: ,,Kdyz nebudete chtit, tak ne,” slibuje, pak se oto¢i na priméaie
a zepta se, jestli s tim souhlasi.

Cestmir Mézl (Iehce dotéend): ,,Samoziejmé, jisté, kdyz si to budete piat!®
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Aisha Nakabugo Kingi: ,,Pan primaf souhlasi, je to v poradku.*

Martina Pavkova odemkne.

Aisha Nakabugo Kingi: ,,Vyborné, jste skvéla!” Bere Pavkovou za ruku.
Cestmir Mazl: ,,Dobry den, pani Pavkova.“

Babeta Trefna: ,,Dobry den, Martinko.*

Doktorka Kingi vede pacientku za ruku, radi ji, at’ dycha, ze ji to pomuze.
Cestmir Mazl: ,,A ja jsem jako tady zbyte&nej, nebo co?!*

Babeta Trefna: ,,Nee!*

(Ordinace v rizové zahrad¢ 2, 2016a).

Pod primarem se hierarchicky nachdzi doktorka Kingi a vrchni sestra Trefna. Posledni
jmenovana postava je napsana tak, ze k primafi vzhlizi a chce s nim byt zadobfte. Proto kdyZz
se Mazl fecnicky zepta, ,,jestli je tady snad zbytecny*, tak ho ihned ujisti, Ze neni, a pii jeho
nastvaném odchodu z toalet poslusné cupitd za nim. Primaf se ma podle scénare citit byt
pokoteny lékatkou, ktera v nemocnici pracuje teprve dva dny a uz mu ,,vyfoukla® pacientku,
protoze si ji dokazala ziskat na svou stranu — zajimala se o ni, viele s ni promluvila, uklidnila
ji, byla tu pro ni a slibila, Ze tu pro ni bude i nadale. Postava doktorky Kingi ma vytvaret
kontrast k chovani doktora Mazla.

Scéna v tomto reprodukuje problém, ktery mizeme nalézt i v redlném prostiedi. Vidim
zde paralelu s vyzkumem Emy HreSanové, ve kterém participantky zminovaly, Ze se citily
nedostate¢né informované o postupech v nemocnici a Ze se nikdo nestaral o jejich duSevni
pohodu (2011, s. 17).

Nez aby se vSak tyto systémové problémy (neinformovanost, ndro¢nost na psychiku)
feSily v nemocnici, seridl podporuje mytus o dobré rodicce (Hawke, 2021) — ma
do nemocnice pfijit jiz informovanid z predporodniho kurzu a neptidélavat problémy
personalu nemocnice tim, Ze se zamyka na toaleté a place.

V neposledni fad¢é vidim problém v hierarchii. Pacientka nechce na sal, ale jelikoZ je
to (nejspis) nestandardni, nestaci povoleni lékaiky; pottebuje povoleni primate. Zcela
vespod hierarchie je rodicka, jejiz prani by mélo byt (neni-li nezdkonné) vyslySeno vzdy, ne
az v krajni situaci pti vyjednavani v slzach na nemocni¢nich zachodcich. Slib byl nakonec
primdfem porusen, protoze pani Pavkové po porodu fekne: ,,Tak maminko, j4 vam

blahopfeju, samoziejmé.“ A nato prohodi k doktorce Kingi, jako by tam rodi¢ka nebyla:
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»Nechte prevézt pani Pavkovou na porodni sal a vSechno zrevidujeme.* (Ordinace v rizové
zahradé 2, 2016a).

Tvar¢i tym nechal Mézla slib porusit, a tim také komunikuje néco, co je znadmo
o realit¢. Vedle problémi s chybéjicim informovanym souhlasem ¢tyii zeny ve vyzkumu
Emy HreSanové vypoveédé€ly, Ze se v porodnici citily byt jen télem, na kterém se musi provést

rutinni zakrok (HreSanova, 2011, s. 15-16).

8.1.2.8 Nahradni matka Markéta Kloudova

V dile 639 jede doktorka Kingi s doktorkou Handkovou sanitkou k t¢hotné Markété
Kloudové. Doktorka Kingi se zepta doktorky Handkové, jestli si mize rodi¢ku vysetfit.
Hanékova samoziejmé¢ odpovi: ,,Jisté, necham to cely na vas.* Doktorka Kingi podekuje
a jde pacientce prohmatat bficho (Ordinace v rizové zahrad¢ 2, 2016d).

V seridlu ma byt postava doktorky Kingi zobrazena jako protiklad doktora Mazla,
ktery se chova hrubg&. Mezi ostatnimi doktory a doktorkami ovSem Kingi nevy¢niva, chvali
si ji napft. 1 doktor Vagner (tamtéz, 2016b); za divérou doktorky Handkové se tedy nutné
neskryva genderovy ptredpoklad, Ze Zeny spolu vychazi 1épe. Nicméné je pfijemné aspoii
na televizni obrazovce sledovat, jak spolu lékarky spolupracuji — Handkova stoji opodal a je
pfipravena pomoci, ale necha vySetfeni na nové kolegyni, protoZze porodnictvi je jeji obor
a davetuje ji v tom bez jediné pochybnosti o jeji kvalifikaci.

Prestoze tvirci tym vykreslil doktorku Kingi jako empatickou, peclivou, se starosti
o pacientky a v porovnani s Mazlem jeji milé chovani vynikd, ve zminované scéné
s doktorkou Handkovou je kladen diraz na nejistotu doktorky Kingi v pfitomnosti dalsi
osetfujici osoby. Ve scéné je proto zdiraznéna laskavost 1ékafek k sobé navzajem, ale
scénaristicky tym uz zapomnél na laskavost viic¢i pacientce. Ve chvili, kdy se Kingi pta
Handkové, jestli miZze pacientku vySettit, by bylo vhodné, aby se zeptala také rodicky nebo
ji aspon informovala o tom, jak pfesné ji bude vySetfovat. A¢ mél tvarci tym dobrou vili
ukazovat empaticky pfistup, zrovna v této scéné jesté krucek k dokonalé feministické
reprezentaci chybi. Nicméné to kompenzuje nésledujici scéna.

V nemocnici doktorka Kingi sepisuje s pani Kloudovou protokol. Pfi bolestivém stenu
rodicky se doktorka Kingi ptd, jestli pifisSly kontrakce, protoze v takovém piipad€ nechce
pokracovat ve vypliovani rodinné anamnézy, a trapit tak pani Kloudovou pii bolestech.
Rodicka tik4, ze to zvladne, ale Ze rodinnd anamnéza neni v jejim piipad¢ dilezitd, protoze

dité neni jeji, ale sestfenice, kterd ma vrozenou vadu délohy a poskytla vajicko. Doktorka
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Kingi nesoudi a s ismévem prohlasi: ,,Nevadi, zajima nas vas zdravotni stav. Vy jste rodicka,
1 kdyZz ne biologickd matka.“ Vidime, Ze profesionalita doktorky Kingi pani Kloudovou
potésila a usmiva se (tamtéz).

Kdyz uz jsme u profesionality, do ordinace najednou vrazi primar Mazl — bez t'ukani
a bez pozdravu. Vyhrkne: ,, Tak jak jste daleko?* Timto chovanim ho scéndristé*scénaristky
pon¢kolikaté vykresluji jako pravy opak doktorky Kingi, kterd se chova k pacientce
dastojné. Vtrhnuti primaie Mazla je jednak neuctivé k rodicce, kterd mtize byt napiiklad
v choulostivé poloze, jednak nezdvofilé k obéma pfitomnym. Scéna tak muze piedat

divackam*divakim poselstvi o problematickém chovani, které¢ se jim muze dit i v realit¢.

Markétu Kloudovou opét zacnou suzovat stahy. Podava doktorce Kingi sviij mobil.
,»Prosim vas, nemohla byste jim jesté zavolat? Oni mné to potad neberou.” Mysli tim svou
sestenici a jejiho partnera, kteti chtéli byt u porodu.

Kingi odpovi: ,,Budu to zkouset.” (Tamtéz). Neodmitd pomoc, ale ani nedeleguje tuto
»helékatskou ¢innost na sestru. Je to néco navic, co by viibec délat nemusela, a pfesto to
udéla. Tvarci tym tak vykresluje doktorku Kingi nejen jako citlivou, empatickou 1ékatku,
ktera déla svou praci svédomité, ale dokonce jako ryze altruistickou, tedy piekracujici
hranice nutné péce (Ktizova, 2006, s. 83).

Cestmir Mazl do toho zasahne: ,,Na mobil se ted’ vykaslete, ano? Pojd’te, pijdeme
rovnou do piipravy.”“ Bere pacientku za loket a zveda ji ze Zidle. Ta se boji, Ze pokud
se pfibuznym uZ nezavold, nestihnou porod. Mazl si odfrkne jakymsi ,,pche* a dél ji taha
Maézl nebyl pozadan, aby pifibuznym zavolal, odmitd tuto pomoc i1 za doktorku Kingi
(Ordinace v rizové zahrad¢ 2, 2016d).

Kontrast hlavnich postav je zfetelny; altruisticka 1ékatrka vs. konzervativni 1ékat, ktery
uptfednostiuje medicinské tkony pied psychickou pohodou rodic¢ky. Odbude ji argumentem
o nedostatku ¢asu, pfitom jejim zndmym osobné& volat nebude. Navic zcela neprofesionalné

tahd pacientku za loket, a naruSuje tak jeji autonomii.
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Obrazek 6: Doktor Mazl taha Markétu Kloudovou za loket, aby sla na vysetreni

N PLUS

Zdroj: Ordinace v rizové zahrade 2, 2016d

Markéta Kloudova si pteje, aby ji vySettila doktorka Kingi a pak u ni byla celou dobu.
M3zl namita, Ze celé t&hotenstvi byla v jeho pé¢i, a tak by si ji radé&ji odrodil’” sam. Kingi
vstoupi do diskuze a poznamen4, Ze by nechala volbu na pacientce. M4zl se na ni zamraci,
jestli ndhodou neméla byt dnes na exkurzi po nemocnici. Kingi namitne, Ze se chce vénovat
své praci. Markéta Kloudova jejich prestfelku utne: ,,Nezlobte se, pane doktore, ja bych
chtéla radsi tady pani doktorku.” (Tamtéz).

Mazl nasadi umély ismév, mile prohlasi, Ze se viibec nezlobi, a bez pozdravu odejde.

Doktorka Kingi doktoru Mazlovi ,,ptebrala“ dal$i pacientku, a to zase diky svému
vstiicnému chovani, kdy se zajimala o pocity rodicky (v bolestech nebudeme d¢lat
anamnézu), neodmitla pomoc s volanim pfibuznym, a ptedev§im nesoudila jeji rozhodnuti
stat se ndhradni matkou. Mazl tento jev opét Spatn€ snasi, nejprve se snazi rodi¢ku
pretahnout zpét na svou stranu (,, Tak od zacatku jste byla v moji péci, radsi bych vas odrodil
sam.*), potom je nepiijemny na Kingi, ptal by si, aby se vzdala sama (,,Nem¢la jste byt
na exkurzi, pani kolegyné?‘) a nakonec rezignuje a odchazi bez pozdravu a s predstiranym

usmévem, aby pacientce nepotvrdil, ze udé€lala dobte, kdyz si ho nevybrala (tamtéz).

37 Sloveso ,,odrodit* je samo o sob¢ problematické, protoze bere zenam jejich agentnost, a tim je objektivizuje.

Jako by hlavni roli pfi porodu nehréla Zena, ale porodnik*porodice (Valdrova, 2018, s. 282).
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Tvir¢i tym pomoci postavy doktorky Kingi v kontrastu doktora Mézla vyzdvihuje
téma duSevniho zdravi pacientek a rodicek, které¢ byva opomijené i v praxi. Jak tvrdi Bortin
et. al., zeny nejsou objekty védy, ale participantky, jejichz zkuSenosti a nazory maji vahu
(1994, s. 144).

Podle Ivy Smidové potiebuji mit 1ékaii, ktefi se snaZi plnit standardy hegemonni
maskulinity, pod kontrolou patriarchalni dominanci na oddé€leni. Déle vyhledavaji adrenalin,
ktery porody piinasi, zejména ty, kde jsou potieba intervence. Také jsou radi témi, kdo
piinasi §fastnou zpravu o nové narozeném miminku (Smidova, 2016, s. 235).

V seridlu mizeme reprezentaci této problematiky spatfovat také. Mazlovi je upfena
prilezitost ,,odrodit* novorozence a byt poslem dobrych zprav. Ma pocit, Ze ztraci kontrolu
nad chodem odd¢leni. Nova Iékatka je vyzvou jeho hegemonni maskulinité, protoze méni
oddé€leni na misto vice zaméfené na dusevni pohodu a ptani pacientek, navic nebere ohled
na jeho mocenské chovani.

Pro-pacientsky pristup vidime i1 v dalsi scéné, kdy doktorka Kingi pfisedne k lizku
Markéty Kloudové a uklidni ji, Ze si vede hezky. ,,Date do toho vSechny sily, ja svoje
zkuSenosti a spolecné to zvladneme, uvidite.” (Ordinace v rizové zahradé 2, 2016d).

Vztah 1ékatka—pacientka zrovnopravituje nejen svymi slovy o spoluprici, ale také
sezenim na Zidli, diky které je k pacientce bliZ, nez kdyZ nad ni stoji. I tim, Ze si najde cas
na ,,posezeni‘ a nezene se hned k dal§imu lizku, dava najevo, ze ji zalezi na budovani

bliz§iho vztahu s navstévnici porodnice.

KdyzZ se v dalsi scéné doktor Mazl od doktorky Kingi dozvi, Ze je rodicka nahradni
matka,’® za¢ne soudit: ,,Pche, to je $ilenost. [...] N9, tak pani védé&la moc dobie, pro¢ o tom
nemluvit dfiv neZ u porodu. To snad neni pravda, a pfitom byla celou dobu v moji péci.«
Soudi ji nejen ptred kolegyni, ale poté i osobné, kdyz se ji snazi presvédcit, aby si dité
nechala. ,,Ale ja se o0 né¢j nemutzu starat. J4 nevim jak, neumim to.*“ Hned nato ji Mazl vycte,
ze o dit¢ se starat neumi, ale spocitat si, ze ji to ,hodi potadnej balik®, uméla. Poté
se Kloudova rozbre¢i a Mazl si jesté ptisadi: ,,Zavinila jste si to sama.* Pohrdavé se na ni

podiva a odejde (Ordinace v rizové zahradé 2, 2016d).

33 Tvire tym pravdépodobné nedomyslel, Ze by tim doktorka Kingi mohla porusit 1€karské tajemstvi. Kingi

tuto informaci sdélila Mazlovi myslic, Ze to jako pacientCin gynekolog vi.
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Obrazek 7: Doktor Mazl spila rodicce za jeji rozhodnuti

Zdroj: Ordinace v rizové zahrade 2, 2016d

Scénatr Mazlovi veli hodnotit zalezitosti, které mu absolutné neptislusi hodnotit, natoz
je pted rodickou komentovat. To, co ona déla, neni nezdkonné, tudiz je na jejim svédomi,
jak zvazi mordlni hledisko svého ¢inu. Ona, a nikdo jiny. JenomZe musi byt
na gynekologicko-porodnickém oddéleni, kde Mazl citi, Ze m4 moc a autoritu, a zcela
nepravoplatné toho vyuziva. Na rozdil od potencidlniho otce Kovandy, se kterym se setkal
rovnopravné jako ¢loveék s Clovékem, ne jako primai s pacientem (coz by mél byt také
rovnopravny vztah, ale v ptipadé pani Kloudové vidime, ze neni). Kovandovi mohl fict svijj
nazor, urazit ho, mohl na né&j kficet, mohl cokoli, ale nic neud¢lal, respektive ud¢lal, a to
laskavost — vytidil Markété Kloudové vzkaz. Zatimco Kovanda by pfi jejich vyméné ndzort
mohl odejit, Kloudova nemtze. Musi poslouchat Mazlovo ponizovani, kterému neni
schopna se branit, protoze si situaci sama vyc¢ita a 1ékartiv nazor bere jako hodnotny praveé
proto, Ze je od lékate. To ma za nasledek, Ze si jeho nazor zvnitini: ,,J4 jsem tak pitoma. Pan
doktor mél pravdu.*

Tato fiktivni interakce mize mit s realitou néco spoleéného. Rodicka totiz pievzala
vSeobecny nazor, Ze Iékat miZe z pozice autority a prestize svého zaméstnani mluvit lidem
do zivota (Smidova, 2016, s. 228).

Doktorku Kingi vydési, kdyz vidi Markétu Kloudovou plakat. Ptisedne si k ni, poda ji
kapesnik, vyslechne a snazi se ji uklidnit. V moment¢, kdy se dozvi o penézich za porod,

sice kouka trochu pfisn€, ale nic nenamitd. Poté dal pokracuje v uklidiiovani. Mazlovi
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v ordinaci bez vycitek a zcela klidn¢ fekne, Ze s ni mohl promluvit citlivéji (Ordinace v
ruzové zahradé¢ 2, 2016d).

Ovsem 1 doktorka Kingi se dopusti nevhodného chovéni, a to kdyz oslovi pani
Kloudovou ,,maminko®, ale jesté pfed tim, nez se dozvi o odmitnuti potencialnich rodict,
tudiz se to nedad hodnotit jako manipulovani do matef'ské role, ale spis jako zlozvyk. Kdyz ji
Kloudova opravi, ze neni mama a nepieje si byt takto oslovovana, pfinese sestra
novorozence. Doktorka Kingi vzala v potaz piani rodiCky, zastavi sestru, obrati
se na Markétu Kloudovou a zepta se, jestli bude chtit malou vidét a at’ se v klidu rozmysli
(tamtéz).

Naopak Mazl se chova ustépacné, ironicky poznamena, ze rodi¢ky se domu propousti
1 podle toho, jak je na tom dité, ale to se Kloudové netyka. Kingi se na n¢j zle podiva a mile
poprosi Kloudovou o ¢islo na biologickou matku, aby ji mohla zavolat a ujistit se, Ze dité
skute¢n¢ nechce (tamtéz).

Doktorka Kingi — zena — je opét zobrazena jako citlivy protiklad hrubého doktora
Mazla — muze.

Epizoda ukazuje i rozdilné chovani obou postav k novorozenci. Zatimco doktor Mazl
chce okamzité zavolat odbor socialné-pravni ochrany déti, doktorka Kingi chce jesté pockat,
jestli se jedna z matek nerozmysli. Mazl pije kavu, ma pohodIné€ nohu pies nohu a komentuje,
ze to nema cenu. Doktorka Kingi se nad rdmec své pracovni ¢innosti snazi zjistit, jestli jsou
rozhodnuti obou Zen definitivni, protoZe ji zaleZi na osudu novorozeného ditéte. S timto
zasahem do rozhodovani rodicek se sice pohybuje na tenkém ledé€, do ¢eho by jesté 1ékarka
méla mluvit, ale je pochopitelné z lidského hlediska, se kterym bude pravdépodobné souznit
divactvo, kdyz se jesté jednou zepta biologické matky a po jejim odmitnuti dava Cas pani
Kloudové — dava ji cas, nepfemlouva ji, nemanipuluje s ni. Navic i ze zdkona ma rodicka
Sest tydnii na rozmyslenou, nez da dité k adopci. (Zakon ¢&. 89/2012 Sb.)*

Markéta Kloudova se nakonec rozhodne si dit€ ponechat. Primar Mazl pak oznami
doktorce Kingi: , Tak jsem slySel, Ze se ndm podafilo zachranit jedno miminko
pred ustavem.“ Lékarka se urazi, protoZe si pfisuzuje jeji zasluhy; on tomu nechtél dat ani
Sanci, rovnou by byval dité poslal do ustavu. Mazla to roz¢ili, pry to prehnala.

Postava Mézla reprezentuje zastupce hegemonni maskulinity. Muze, ktery chce byt

,hositelem dobrych zprav®, ackoli praci za néj odvedl nékdo jiny. Muze, ktery potiebuje byt

3§ 813
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glorifikovan, a tim se ujistit 0 své mocné pozici lékate-zachrance lidskych Zivotil (Smidova,
2016, s. 226).

Aby vS§ak mél muz moc, musi mit nékoho, na kom ji mtize uplatiiovat. Pokud doty¢ny
moc ztraci, zacne si vlivem strachu vymahat poslusnost zpét (Bourdieu, 2000). Doktorka
Kingi nechce pfispivat k udrzeni Méazlovy symbolické moci, a to ho drazdi. Za roz¢ilenim

se skryva strach z Gplné ztraty moci.

8.1.2.9 Pani Adamkova a cisarsky rez, ktery ,,nebudeme zpochybinovat*

Dalsim ptikladem rozdilného ptistupu hlavnich protagonistl je pani Adamkova. Doktorka
Kingi si procetla jeji dokumentaci a domniva se, Ze neni diivod pro cisaisky fez, ktery navrhl
priméi. Mazla to roz¢ili. ,,Vy méate ndzor, j& mam nézor, ale vyssi bere, ano?* Mazl uznal,
ze je piipad pani Adamkové spi§ véc ndzoru, ale jelikoZ on je hierarchicky vys, primar
odd¢lenti, tak je findlni rozhodnuti na ném.

Kdyz Mazl pani Addmkovou navstivi, fikd mu o své nerozhodnosti ohledn¢ porodu,
kterou zasela doktorka Kingi. Misto aby ji vysvétlil, pro¢ je podle néj cisaisky fez lepsi,
argumentuje tim, Ze je primaf, navic oSetfujici lékaf, takze pani doktorka nema
co zpochybnovat jeho nazory a Ze si to s ni potom vyfidi (Ordinace v rizové zahrad¢ 2,
2016g). Zneuziva své mocenské pozice, manipuluje rodickou, aby souznéla s rozhodnutim
nejvyssi autority (Ktizova, 2018, s. 119). Nasledné jesté¢ pfida argument, kdy se pani
Adamkova v minulosti uz néjak rozhodla a toto rozhodnuti je neodvolatelné: ,,My jsme
se n¢jak rozhodli a to rozhodnuti nebudeme zpochybnovat, ano?“ I v minulosti se vSak
o¢ividné rozhodl pfedevSim on, protoZe rodi¢ka tehdy neméla informace, které ji dnes
poskytla doktorka Kingi (Ordinace v rizové zahrad¢ 2, 2016g).

Pani Adamkova na zéklad€ nedorozuméni povi Mazlovi, Ze doktorce Kingi zemielo
dite.*® To se vSak ukéze byt jako nepravdiva informace. M4zl pak veder pije whiskey v baru
U Certa, povida si se svou kamaradkou Lucii Vagnerovou a na tiéet pani Addmkové pronese:
,Ta rodi¢ka, co ji ani nemizu vynadat, protoZe je nejspis psychicky labilni. Ceka porod

kazdou hodinu.” M4zl spojuje t€hotenstvi s labilitou, coz je jeho vymluva pro to, Ze si

%0 pani Adémkova vysvétlovala doktorce Kingi, Ze nemuze védet, jak se citi, protoze nepfisla jako ona o dité.
Kingi namitla, ze vi, jaké to je, ale dal o sob&é odmitla mluvit. Nemélo jit o zpochybnéni bezpecnosti porodu,
ale o pocit porozuméni a souznéni obou Zen, protoze ob¢ pfisly o dit€. Pani Addmkové zemielo a doktorce

Kingi bylo odebrano.
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rodicka prala byt vice informovand o porodu cisafskym fezem a ze on tyto informace
neposkytl.

Spojeni t¢hotenstvi s labilitou mtize posilovat stereotyp hysterické exhibicionistky,
ktera si chce neopravnéné prosadit své rozmary. Také to podporuje predstavu o zenském
téle; tu si pak mohou zeny zvnitinit a podle této predstavy se chovat (jedna se o tzv. socialni
konstrukei tél, kdy ¢lovék nevédomée transformuje své té€lo — i mozek — podle normativnich
predstav spolecnosti). Muzim to pak dodava argument, pro¢ se mohou nad zZenami citit
nadtazeni (Bourdieu, 2000, s. 25 a 55).

Kdyz ptichazi porod, doktorka Kingi v§e monitoruje a konstatuje, ze nic nebrani
porodu per vaginam®!. Primaf M4zl se piepta rodi¢ky, jestli souhlasi s pfirozenym porodem,
ta odvéti, ze je ji vSe jedno, hlavné aby bylo dité zivé. Mazl odchézi a prenechava porod
na doktorce Kingi, ,.kdyZ si to tak hezky rozdélala® (Ordinace v rizové zahradé 2, 2016g).

Vyckévani na fyziologicky porod neni ani v redlné porodnici pro lékate atraktivni,
na rozdil od adrenalinu pfi cisaiském fezu (Smidova, 2016, s. 230).

Za ngjaky Cas se Mazl vrati po zavolani doktorkou Kingi (respektive vyslanim sestry,
aby ho pfivedla). Doktorka pacientku uklidiiuje, Ze béZny porod je dlouhy, pak ale primafovi
bokem sd€luje, Ze pacientka je psychicky na dné, hlavicka ditéte jen trochu naléhda, porod
nepostupuje, protoze chybi spolupréce.

Scéna normalizuje porod vleze, s nohama ve tfrmenech. Psychicka podpora pii porodu
je naprosto zasadni, jenomzZe dal§im dilezitym faktorem je i respektovani fyziologie porodu
(Hoftejsi, 2021). To se v této reprezentaci nedgje.

Rodicka kii€i, Ze umira a at’ pan primar zachrani dité. Z hereckého vykonu je znat, Ze
doktor Mazl je opét ve svém zivlu — ma radost, Ze ho vSichni potiebuji. Svlékne si plast,
vyhrne rukéavy, zaklekne k pacientce a bere véci do svych rukou. S trochu posméSnym
usmévem ji uklidiiuje, Ze ona ani dité¢ neumiou. Chce po pacientce, aby tladila, nerespektuje
piitom kontrakce a u toho ji tla¢i na fundus®?, aniz by se rodi¢ky zeptal (Ordinace v rizové

zahradé 2, 2016g).

o1 Vaginalni porod.

%2 Bticho, laicky fedeno.
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Obrazek 8: Doktor Mazl naléha rodicce na bricho

W PLUs

Zdroj: Ordinace v rizové zahradeé 2, 2016g

»Napomahani porodu manualnim tlakem na fundus béhem druhé doby porodni se
nedoporuéuje,” uvadi Ministerstvo zdravotnictvi Ceské republiky v Doporuceni k péci
béhem porodu pro pozitivni porodni zkusenost inspirované Globalni strategii WHO
na obdobi 20162030 (MZCR, 2017, s. 49). Mazl se tak dopustil fyzického porodnického
nasili.

V seridlové prezentaci neni naznafeno, Ze by porodnik délal néco Spatné, proto je
pravdépodobnéjsi, Ze herec scénu Spatné zahral. Piesto miize tato scéna normalizovat tlaceni
na fundus a ignorovani kontrakci a divacky*divaci, kteti*které s porodem zkusenost nemaji
a tihnou spiSe k dominantnimu dekédovani®®, mohou takové jednani povazovat za spravné.

Ackoli to na publikum muiiZe plsobit, Ze se Aisha Nakabugo Kingi protentokrat mylila
a hned na zacatku mélo dojit k cisatskému fezu podle ndzoru primate Mazla, neslo o Spatny
odhad doktorky Kingi. Naopak postava doktorky Kingi méla vyniknout jako moderni
odbornice, kterd chce pro rodi¢ku to nejlepsi — aby ,,nepfisla o krasny zézitek z porodu®, coz
je ptedpoklad pro vytvoreni pozitivniho vztahu matky s ditétem (Bortin et al., 1994, s. 143—
144).

%3 Dominantni dekédovani zpravy znamena, ze obecenstvo piijme zpravu piesné tak, jak byla podana; zcela

nekriticky (Hall, 2005, s. 51).
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Na gynekologicko-porodnickém oddéleni se nachazi pouze Cestmir Mazl, Aisha Nakabugo
Kingi a v jednom dile se objevi neatestovany Iékar, jehoz jméno se publikum nedozvi (budu
mu fikat doktor Maly, protoZe toto jméno Cestmir Mazl v jednom dile pouzil, kdyz hovotil
o zaskoku). Tento pocet persondlu znaci, jak je toto oddéleni poddimenzované, coz doklada
1 Casté zpozdéni gynekologli (Maly v dile 665, Kingi v dile 645, Mazl v dilech 633, 655,
656, 661). Dojde-li na operace, vétsSinou gynekologicko-porodnickému oddéleni vypomaha
chirurgie, kde slouzi mj. Jichym Kalina a primafem je Ota Kovar (Ordinace v rtizové
zahrad¢ 2, 2016u, 2016h, 2016a, 2016m, 2016n, 2016q).

Krom zminované doktorky Kingi se ve zkoumaném souboru objevi jesté dvé zeny —
kandidétka na pracovni misto gynekolozky-porodnice a Marika Lukacova, chirurzka.

Ke vztahu Cestmira Mazla a Aishi Nakabugo Kingi se podrobnéji vyjadiuji v kapitole

vénované doktorce Kingi osobng¢.

8.1.3.1 Pristup primare Kovare k Marice Lukacové vs. k Jachymu Kalinovi

Doktor Jachym Kalina celou noc prohyfi a rdno na ambulanci pfijme téhotnou pani
Stankovou, jejiz ptiznaky pticita praveé pokrocilému t€hotenstvi. Pro jistotu ji vSak odesle na
SONO a na gynekologii. Pani je hospitalizovana a jeji stav se zhor$i. Doktorka Marika
Lukacova spravné odhadne, Ze se jedna o pankreatitidu a pani Stafikovou spolu s Cestmirem
Mazlem a Aishou Nakabugo Kingi operuji. Nadfizeny doktorky LukaCové, primai Ota
Kovaft, na sl ptijde, aby pomohl, ale kdyZ pomoc odmitne jak Lukacova, tak Mazl, s tim,
ze to zvladaji, zstane stat Lukdcové za zady, aby byl v piipad¢ potieby po ruce (Ordinace
v ruzové zahradé¢ 2, 2016s).

Po operaci doktorku chvali jak Mazl, tak Kingi. Kovar se vSak tvaii nepotcéSené.
Doktorka Kingi si pochvaluje, Ze jim to dneska s doktorkou Lukac¢ovou $lo moc hezky
a Mazl se ptida k nazoru, Ze by mél Kovar Lukacovou vic chvilit, protoZe je velmi
talentovana. Kovar slibi, Ze se bude vic snazit. Luk4Cova jim podé€kuje za spolupraci a
s pozdravem odejde (tamtéz).

V dalsi scéné se Jachym Kalina Kovéatovi svéfi, ze se o pani Staitkovou malo zajimal,
protoze byl po flamu unaveny a chtél ji mit z krku. Kovar se ptisné€ pta, jestli to mysli vaznée,
ale kdyz se dozvi, ze to chudak kolega dé€la z zalu, protoZe se s nim Marika Lukacova rozesla,
tak ho polituje a poradi mu, at’ kvilli ni nepije: ,,Ta Zenské za to viibec nestoji, nic pro ni

neznamenate, jenom vas vyuzila kvili kariéfe. Nenicte si kvlli ni Zivot, byla by vas Skoda.*
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Popléca Kalinu po rameni a pak ho posle zkontrolovat pacientku na znameni, ze mu dava
druhou $anci (tamtéz).

Zatimco pochybeni doktora Kaliny jsou rychle odpustény, navic je povzbuzen, aby si
ze svého pochybeni nic ned¢lal, zasluhy doktorky Lukacové nejsou jejim nadiizenym fadné
ocenény. Z ptedchoziho vyvoje seridlu vim, ze jde o osobni konflikt (tamtéz, 2016m). Primar
ji totiz vycita, ze ho svedla. Svou vinu, Ze se svést nechal, nepfipousti. Za to se Lukacové
msti nejen nechvalenim, ale také odpirdnim operaci, posildnim na ambulanci nebo
k zachranné sluzbé¢. Osobni konflikt tak fesi pracovnimi postihy, které si miize v roli primaie
dovolit. Doktoru Kalinovi naopak odpousti jeho pracovni pochybeni, protoze v osobnim
zivoté je nestastny kvili stejné Zené jako on (tamtéz, 2016s).

Stejn¢ jako Kovar nepfiznavd vibec zadné profesni zasluhy Marice Lukacoveé,
nepiiznava ze zacatku ani Mazl zasluhy doktorce Kingi. Kovai bere uspéch své podiizené
jako §tésti, coz fekl i Jachymu Kalinovi, aby ho uklidnil, ze na diagn6zu neptisel on (tamtéz,
2016s).

Kovar 1 Mézl neuznavaji profesni kvality svych kolegyn, protoze jsou jim nécim
nepiijemné osobng. Lukdfovd je podle Kovéie kariéristka, kterd ho zdmérné svedla
(nekomentuji, Ze se svést nechal), a Kingi je podle Mazla nejdiive nekompetentni Samanka
z dzungle (tamtéz, 2016a, 2016b, 2016¢, 2016d), pozdé&ji az moc progresivni. Navic ji
pacientky maji radsi neZ jeho — Pavkové a Kloudova ji chtéji mit pfi porodu u sebe (tamtéz,
2016a, 2016d). Neocenil ji ani poté, co doktorka Kingi zvladla obrat vnitinim hmatem
(tamtéz, 2016e).

Tento pfistup seridlovych primait ke kolegynim reflektuje téma soucasnosti, ze Zeny
se musi mnohem vic snazit, aby byly uznané jako rovnocenné profesionalky (Smidova,

2016, s. 224).

8.1.3.2 Kovar a neatestovany doktor Maly z gynekologie
K cisafskému fezu Katefiny Vranové si Ota Kovar necha ptivolat doktora z gynekologie.
Ukéaze se, ze jde o nového (minimalné pro publikum), neatestovaného lékare.

I kdyZ jde doktor Maly pozdé, zaklepe, pozdravi (,,Dobry vecer, pane primafi.*)
aomluvi se za zdrzeni — maji na oddéleni dva porody najednou. ,,No konec¢né€, uz jsem
myslel, ze ani nedorazite,” vycte mu primaf chirurgie. Potom ho obeznami s tim, Ze

s pacientkou musi okamzité na sl (Ordinace v riZzové zahrad¢ 2, 2016u).
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Doktor Maly se vydési: ,,Ale u nas neni volnd Zadna sestra. A potfebujeme k tomu
zkuSenou instrumentatku.“ To mulzeme C¢Cist jako seridlovy odkaz na podstav
ve zdravotnictvi. Na gynekologicko-porodnickém oddéleni v kamenické nemocnici maji
v této epizod¢ malo salti, méalo gynekologl-porodnikli (na oddéleni je nejspis v tuto dobu
pouze tento Iékaft, coz je nepochopitelné, vzhledem k tomu, Ze je neatestovany), malo sester
a zadnou zkuSenou instrumentarku (tamtéz).

Ota Kovar odpovida: ,,No, co se da dé€lat, tak to udélame u nas. Vy budete operovat,
ja budu asistovat.” Jesté pred chvili doktorovi sice vynadal za pozdni pfichod, pfesto mu ale
daveétuje a bere ho jako zkusengjSiho nez sebe, protoze je na rozdil od néj porodnik (tamtéz).

Presto k nému ale potad ptistupuje autoritativne: ,,No co je, co koukate?*

,Dobfe, jak fikate, udélame to u vas.* T€ka ptitom pohledem z Kovate na Vranovou.

V dalsi scéné se dozvime, Ze jeSt€¢ nema atestaci a zatim byl jen u tficeti cisafskych
fezii, z toho vidél cisafsky fez v piipadé placenty praevia®, ktery maji provést ted’, jen
jednou. Nejprve jsem scénu kodovala jako ohled na rodicku; myslela jsem si, ze se ohledné
atestace nepfiznal pfed Vranovou, aby ji nevydésil. Maly se vSak nepfiznal okamZité proto,
Ze se bal primarovy autority. (O tom svédci i1 to, ze béhem dvou scén stihl Kovarovi fict
tiikrat ,,pane primaii).

Ota Kovaf: ,,To je fakt vyborny... Tak ja to budu brat, jako Ze jste fakt zodpovédne;.
Operovat teda budu ja, vy mi budete asistovat.*

Doktor Maly: ,,Ale ja jeSté nemam atestaci.*

Ota Kovar: ,,Krista boha, chlape, vas mi fakt byl ¢ert dluznej.*

(Tamtéz).

Kovar kleje, ale neni vina doktora Malého, Ze zlstal na oddéleni sam. Sam z toho neni
nadSeny, ale na rozdil od primate si neulevuje klenim. Na to mé pravo pouze sluZebn¢ starsi
a hierarchicky vyssi primaf Ota Kovar. Odkazu-1i se na poznatky z realného 1ékatstvi, mladi
a nezkuSenost doktora Malého ho stavi do roviny se zdravotnimi sestrami, které musi snaset

nadavky lékatt, ale samy si ulevit nemohou (Smidova Matousova a Tollarova, 2017).

Mazl pted Katefinou Vranovou po jejim probuzeni piiznava, Ze zasluhy za porod patii

doktoru Kovafrovi.

64 Patologicky uloZzena placenta.
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Cestmir Mazl: ,,Sestti¢ka se o ni hezky postara, vy si odpocinete a odpoledne vam ji
sem piivezeme na chvilicku v postylce, ano?*

Katefina Vranova: ,,Dékuju.*

Cestmir Mazl: ,,Mné& ned&kuijte, ja jsem tentokrate toho moc neudélal. Ale doktoru
Kovarovi byste méla pod¢kovat, to je hrdina dne, to mné mtizete véfit.*

(Ordinace v rizové zahrad¢ 2, 2016u).

Vréanovou to vSak moc nezajima, saha na dité a rozplyva se. Informace ji nezajima,
protoze uz s Kovarem neni; dozvédéla se totiz o jeho nevéfe a distancovala se od ngj.
Pivodné dokonce chtéla porodit v jiné porodnici, ale nestihla to (tamtéz).

Mazl o jejich rozchodu vi, a nejspi$ proto upozornil na zasluhy Kovafe — aby mu
Vranova byla vdécna a vzala ho na milost. To by pro Mézla totiz znamenalo, ze by ji mél
v Kamenici, bydlela by u Kovaie a on by ji mél zpatky pod dohledem (viz interpretace
ptehnané pecovatelského vztahu Mazla vici Vranové v kapitole VSeobecna sestra Katetina
Vréanova: ,,neposlusna‘ pacientka pod autoritativnim dohledem).

Jesté si vSimnéme, Ze Katefina Vranova dékuje ve chvili, kdy Mazl zminuje, Ze se
sestra 0 novorozence postara a odpoledne ji ho piivezou opét ukazat. Vranova spis dékuje
sestfe, Zze se mezitim o dit€ ,hezky postara®, zatimco ona je unavena a starat se nemuze,
ptipadné dékuje, Ze ji ho zase ptivezou. Doktor se do toho vSak vlozi a bere podekovani
osobné.

Tato reprezentace odpovida realité a poznatkim Smidové Matousové a Tollarové,
které¢ mluvi o genderové segregaci zdravotnickych profesi: o naro¢né, maskulinni, ,,pravé
profesi lékate a o snadné, femininni poloprofesi sestry a oSetfovatelky (2017, s. 178). Komu
jinému by tedy méla rodi¢ka dé€kovat nez lékafi, ktery vykonal naro€nou operacni praci?
Za tu udajné snadnou, femininni préci, tedy péci o dit&, netfeba d€kovat, ta nestoji za fec.
S nadsazkou feceno.

Za dikaz, ze zminovana genderova segregace je 1 v seridlu diikladné vymezena,
muzeme povazovat i fakt, Ze primai Mazl nikdy dit¢€ rodi¢ce neptinasi; vzdy ho drzi sestra
(Ordinace v rizové zahradé 2, 2016d, 2016u) nebo doktorka Kingi (tamtéz, 2016e, 2016g,
2016m).
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8.1.3.3 Primar Maizl a potencidlné nova doktorka

Na inzerat, ze gynekologicko-porodnické oddéleni kamenické nemocnice hledd novou
Iékatku, se ozve jedna kandidatka — opét nezname jméno, proto ji budu fikat doktorka
Horakova. Priméf ji necha ¢ekat v ordinaci (kterou aktudlné sdili s doktorkou Kingi), nez si
néco vyfidi. Tim ,néco* mysli zkritizovat sestru Hrizovou, kterd zvefejnila inzerat
na internet. Inzerat mél ptivodné zlstat na nasténce, aby se nikdo nepftihlésil, a Mazl tak
mohl zaméstnat doktorku Kingi (Ordinace v rizové zahradé¢ 2, 2016p).

Pti popisu pozice primat Mazl piehani, aby zajemkyni vydésil a od pracovniho mista
odradil. Vypravi naptiklad, Zze obCas domu pfinese n¢jakou infekéni chorobu, ze jim neplati
prescasy, ze uz tfi dny slouzil a je nevyspaly, Ze maji vybaveni jak za krale Klacka, a pfitom
je tam neustale hodné lidi, protoze jsou spadova oblast (tamtéz, 2016p).

Scénaf je napsany tak, abychom jako publikum fandili*y doktorce Kingi, aby ziskala
v nemocnici misto.®> Nicméné pii dikladngjsim dekodovani si uvédomime, jak je
nespravedlivé i viici nové kandidatce, ze ji Mazl 1ze a snazi se ji odradit, coz je v tuto chvili
to jediné, co jako primaf zmuze (nemuze ji nepfijmout). I to je vSak hodné — znesnadnuje ji
pohovor a poté ji planuje znepfijemnit zaméestnani tak, aby sama dala vypovéd, a pozice
se uvolnila tomu, komu ji chce dat on. I to je znamka do postavy vepsané hegemonni
maskulinity, protoze se nevzdd, dokud nedosdhne svého, 1 kdyZ tim ubliZzi doktorce
Horakové (tamtéz, 2016p).

Lékarka je ale nadSend i po primarové hororovém li¢eni nemocnice: ,,Jak vas tak
posloucham, tady miizu skute¢né¢ pomahat. Vite, pro¢ jsem vystudovala tenhle obor? Je to
pro mé poslani, byt uzite¢na. A tady budu uZite¢na vic nez dost, chapete? Je to pro mé
obrovska vyzva, a na to ja fikam ano. Naprosto jednoznac¢né, ja to misto chci!* (Tamtéz).

Tviréi tym chtél pravdépodobné ukazat nesympatickou lékarku, kvili které Kingi
nedostane misto. Z tohoto diivodu je dominantnim koédem poselstvi, aby doktorku
Horakovou publikum nemélo rddo — nepiisobi dostate¢né¢ femininng, ma vlasy na jezka, je
rdzna, nenecha se odbyt, neusmiva se. Ale pozorny*a divak*divacka vidi, Ze ma (nebo aspon
to tvrdi) vzneSené umysly; chce pomahat lidem nehledé na pfescasy, inavu, infekéni nemoci,
Spatné vybaveni a fronty pted ordinaci.

V realném Zivoté takové nadSeni jest€¢ mivaji medici a medicky pii studiich. Zajmy

pacientll a pacientek stavi nad vlastni zajmy, idealisticky chdpou medicinu jako poslani,

85V tuto chvili jsou jiz Kingi s Mézlem zadobfe.
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,»had ziskané znalosti a dovednosti klad[ou] morélku, charakter, schopnost hledat dobro

a hajit jej* (Kiizova, 2018, s. 116).

Obrazek 9: Primar Mazl se snazi odradit zajemkyni o misto gynekolozky

Zdroj: Ordinace v rizové zahrade 2, 2016p

8.1.3.4 Cestmir Mazl a Ota KovaF na poradé

V primarovné na chirurgii se kvili pfipadu Stely Seifertové schazi primaf gynekologicko-
porodnického oddé€leni Mazl, primaf chirurgie Kovar, soucasny feditel Seifert (déda Stely)
a byvaly feditel Hejduk (otec Stely).

Hejduk oba primare chvali: ,,Odvedli jste kus prace, panové, dékuju vam.* Na schiizce
vSak chybi doktorka Kingi, ktera operaci vedla spolu s Mazlem, nez ji Ota Kovar samozvan¢
vystiidal. Chybi i doktorka Lukagova, ktera po celou dobu asistovala. Zeny jsou ze schiize
vylouceny, muzi se sesli jen v tomto intimnim, muzském seskupeni, aby se mohli poplacat
po zédech (Ordinace v rizové zahradé 2, 2016m).

Scéna tak normalizuje poradni debatu pouze vysoce postavenych muzi, i kdyz

by k operaci mély co fict také jejich kolegyné.
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8.2 Gender a rasa/etnicita v serialu
V této kapitole odpovim na vyzkumné otazky: Jak serial pti vykreslovani postavy doktorky
Aishi Nakabugo Kingi zobrazuje jeji odlisSnou etnicitu? Jak se v téchto ptipadech projevuje

intersekce genderu a rasy?

Postava doktorky Aishi Nakabugo Kingi pochazi z Ugandy. Cestmir Mazl si Afriku
a africkou medicinu spojuje se zpateCnictvim, Samanstvim a voodoo.

To jsou stereotypy ptiznacné pro zépadni medicinu, ktera africké holistické 1écebné
systémy odsouva mimo medicinu a povazuje je za povéry, okultismus, voodoo nebo ,,babské
povidacky*. Pfitom sama zapadni véda ¢im dal vic pfipousti ucinnost placebo efektu neboli
viry v uzdraveni (Jones, 2015, s. 29 a 92).

Hned pii prvnim stietnuti se Mazl rozciluje, Ze ho rano vytahli brzy z postele, a ptitom
si za né¢j na operacni sal nasli zaskok. ,,Né&jakou kolegyni Samanku. Ja se divim, ze tady
kolem ty pacientky jesté netan¢i s bubinkem.* Zasméje se ptimo na séle vlastnimu vtipu, ale
je jediny, kdo se mu sméje, doktorka Handkové ho dokonce lehce napomene: ,,Prosimté,
Cestmire!“ Nic o kolegyni nevi, jen vidél jeji tmavou plet a slysel jeji jméno, a to mu staéi
k rasovym urdzkam na zéklad¢ stereotypii o Africe. Ta je podle Halla a Saida stereotypné
spojena zejména s Samanstvim, ritudly, divokosti, pfirodou a necivilizovanosti (Hall, 1997,
s. 239; Said, 2008, s. 51).

Stereotypy v rukou lékaiti mohou jesté vic umociiovat rasovou ménécennost, protoze
jim domné¢léd eurocentricka nadiazenost (nadfazenost zapadni mediciny) a svétondzor bilé
nadtazenosti dodava pocit, ze maji narok na arogantni chovani. To se odrdzi v nerovném
zachazeni s cernosskou populaci ve védeckych vyzkumech,%® v ordinacich, ale
1v preziravém chovani k ¢ernym kolegim a kolegynim. Evropsk4 kolonialni nadvlada
tak v urCité podob¢ stale pretrvava (Jones, 2015, s. 17).

Maézl za¢ne na doktorku Kingi mluvit povySené anglicky, tyka ji (,,Hello Aisha...%),
zdlrazniuje, Ze je manager consultant a at’” ho nechd dokoncit operaci. Pfistupuje k ni
z nadfazené pozice mistniho primare, ktery je tady vedouci a obétovav spanek pfiijel

zachranit situaci. Vyuziva toho, Ze je zde 1ékarka nova a ze je neznald CeStiny, takze na ni

% 0d skandélniho experimentu nelécené syfilidy (tzv. Tuskegee) pfes nedobrovolné hysterektomie

(tzv. Mississippi appendectomy) az po klasifikaci nemoci zptsobenych spolecenskymi podminkami jako

vrozenych vad (Jones, 2015, s. 19-21).
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muze uplatiiovat nejen moc starousedlika nad novackem, a tim ji ukézat, komu to tady patii,
ale také moc spojenou s jazykovou bariérou. Tudiz ji miize v ¢estiné pomlouvat a soucasné
ji v anglictin€ rozdavat pokyny, protoZe je na anglické komunikaci zavisla. Ma nad ni moc
1 diky tomu, Ze miize vyuzivat jazykovych rozdili (Ordinace v rtizové zahradé 2, 2016a).
Zde by se byla byvala protinala intersekce rasismu, profesni diskriminace a diskriminace
na zéklad¢ jazykové bariéry. Jak se ale ukaze, doktorka Kingi mluvi plynné ¢esky.

Primai Cestmir Mézl se snaZi ustanovit hierarchii, dokud je kolegyné nova a neznald
mistnich pravidel. Hlavni charakter, Cestmir Mazl, se ma bat o svou pozici moci,®’ proto
pousti hriizu, ¢imz budi strach a utlac¢uje ostatni podiizené na oddéleni (coz mu umoziuje
pravé jeho moc), aby je mél pod kontrolou, coz souvisi s jeho hegemonni maskulinitou.

V serialovém déni se odrazi stav ve spolecnosti, kdy se n¢kteti muZzi ztotoziuji s moci,
diky které maji kontrolu nad ostatnimi lidmi v hierarchii pod nimi (pfiroda, zeny, déti, jini
muzi, lidé jiného etnika, nabozenstvi nebo sexudlni orientace) a diky ¢emuz se citi byt
schopnymi a silnymi. Podle téchto parametrii pak posuzuji svou hodnotu a buduji si
sebeuctu. Jeji ztrata by znamenala ztratu ¢asti jejich osobnosti. Moc tak provazi enormni
strach z jeji ztraty. A ¢im vétsi strach tento ¢lovek ma, tim vic bude svou moc zneuZzivat
(Kaufman, 1999, s. 62—-63).

Hlavni hrdinka, doktorka Kingi, v§ak nechce hrat podle jeho pravidel. Sebevédomé
mu c¢esky odpovi, Zze dékuje za milé ptivitani a Ze bubinek piisté zkusi. Mazla to zaskoci,
doslova vykoleji, za¢ne koktat anglicko-Cesky, at’ operaci tedy dokon¢i, a odejde (Ordinace

v rizové zahradé 2, 2016a).

7 To naznacuje i ndzev prvniho zkoumaného dilu — Boj o moc (Ordinace v rizové zahrad¢€ 2, 2016a).

80



Obrazek 10: Doktora Mazla prekvapilo, Ze doktorka Kingi mluvi cesky

I
1

Zdroj: Ordinace v rizové zahradeé 2, 2016a

V dalsi scéné€ si Mazl zve doktorku Kingi do Iékatského pokoje, kde se s ni chce
oficiadln¢ seznamit. Na pfivitanou ji polibi ruku. To vnimém jako znak paternalistického
chovani. Podéani ruky je rovnocenné, respektujici, kdezto polibeni ruky je patolizalské,
blahosklonné, tvarici se jako tcta k zeng, ale je to patriarchalni zptsob, jak zamaskovat
nadfazenost. V ptipadé doktorky Kingi se Méazlovo nekorektni chovéani projevilo i pii jeho
dodate¢ném ospravedliovani, jak hned ukazu (tamtéz).

Mazl se omlouva ,,za nedorozumeéni na tom sale*, ¢imz vSak nemysli své chovani, ale
fakt, ze ji na sal nékdo povolal. Doktorka Kingi vysvétluje, ze kdyz nékoho rychle
potfebovali, tak se nabidla. Ospravedliuje se za to, ze $la pacientovi*pacientce zachranit
zivot. ,,To bylo od vés spravné [...], dokonce 1 ja bych to udé€lal,* soudi Mazl povysené podle
sebe. Pfipomenime si, Ze 1ékatka §la na operacni sal, protoZe se z povahy lékai'ské profese
zavazala pomahat lidem. ,,Nastésti to vSichni prezili,” dodava Mézl (tamtéz). V podstate ji
tim fik4, Ze mohla nékomu ublizit, on tomu m¢l zabranit, ale nezabranil, a proto se omlouva.
Shazuje schopnosti a dovednosti doktorky Kingi; vidime, Ze ji nebere jako rovnocennou
1ékatku, ale stale jako Samanku — neplnohodnotnou lékarku. Sehravé zde roli intersekce
genderu a rasy, kdy se nad doktorku primar povysuje nejen jako nad vychodni doktorku, ale
libanim ruky se také povysuje nad ni jakoZto Zenu.

Dale se pta na jeji zkuSenosti a pfi odpovédi, Ze plsobila ve Fort Portal Hospital,

se yjistuje: ,,Aha, ale to nebude uprostied dzungle, ze ne? Doktorka Kingi mu s klidem
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vysvétluje, Ze je to na zapad od hlavniho mésta Kampala, ale ani to mu nic nefikd. Tim
padem to nebere jako prestizni misto, tudiz jeji schopnosti jako dostatecné, coz na n¢j
prozradi jeho dalsi pripovidka: ,,Tak ja vam troSku nastinim, co my vSechno tady délame,
abyste byla malinko v obraze. My tady provadime veSkeré gynekologicko-porodnické
zakroky... az teda na Zenskou obfizku, ta k ndm jest€¢ nedorazila,” zasméje se. Zase
nadfazené ukazuje, jak si Afriku/Ugandu spojuje se zaostalosti, zpate¢nictvim a krutosti
(tamtéz).

»lak to je skoda, ja totiz nic jiného [nez zenskou obtizku] neumim,* naoko predstira
doktorka Kingi ptekvapeni a horlivé dodava: ,,Ale tfeba bych vas to mohla naucit!* Jakmile
Mazlovi dojde, ze jde o vtip, doktorka Kingi se slusné omluvi a odejde. Do toho za¢ne hrat
zovialni hudba, ktera podtrhuje to, Ze jeho rasistické a eurocentrické vtipy elegantné odrazila
(tamtéz).

Tviréi tym vytvoril ptibéh, ve kterém zpochybnil stereotyp ugandské Zeny jakozto
neodborné, nemoderni 1ékarky.

Na zékladé€ textovych analyz dosSla Esther L. Jones k zavéru, ze nékteré ¢erné (knizni)
hrdinky maji schopnost zvladnout rasismus a nastolit zménu diky své vuli a diky tomu, ze
bojuji proti zavedenym poradkiim (Jones, 2015, s 91). Prave takova je i doktorka Kingi — nic
si nenecha libit, se sebevédomim odrazi vSechny Mazlovy nevhodné pozndmky a zaroven
zustava slusna a distojna. Nakonec se ji podati presvéd¢it Mazla o jeho nevhodném jednéani
(viz déale) a mozna také divackou obec, kterd o kodech medidlniho sd€leni vyjednava, ze
rasismus je nepatfi¢ny.

Ptesto nutno dodat, ze v pifipadé realnosti situace by takové odrazeni stalo hodné
mentalni energie. Vyzkumy dokladaji, Ze rasismus ma neblahy vliv na sebevédomi
a psychickou pohodu; nejde tedy o individualni selhdvani, ale o systémovy problém (Folwell

Stanford, 2003, s. 88).

Od Mazla se doktorce Kingi dostane spousta dalSich rasistickych uradzek (voodoo
jezibaba; vylezla z dZzungle), které ji vSak nikdy netfekne do o¢i. Jednou je od n¢j zaslechne
spi§ omylem, protoZze ji Mazliv syn Jakub pozval k nim domt (Ordinace v rizové zahrad¢
2,2016a).

,Dneska vypiju celej karton [vina]. Pfedstav si, Ze ndm na oddéleni z Ugandy dorazila
doktorka. Cumis, vid? Az z Ugandy. Takova voodoo jezibaba. Urazliva, drza, jedovata.

Hele, a hned se ndm nacpala na sal. Co bys tomu fekl? Nic bys nefekl, jenom bys ziral. J4 to
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nechdpu, vyleze odn¢kud z dzungle a ma pocit, Ze se tady z ni vSichni podélame.” Doma
v bezpe¢i Mazl priznava své dojmy a nechava prichod svému rasismu, ale i sexismu — napf.
vyraz jezibaba nema ekvivalent pro muze; funguje jen jako urdzka pro Zenu. Jana Valdrova
uvadi jako ptiklad slepici nebo hloupou blondynu, které nesou upln¢ jiny vyznam nez kohout
nebo hloupy blondyn. ,,V patriarchdlnim diskurzu by se pfevracené koncepty nesnasely
s heteronormativnim pojetim muze [...].“ (Valdrova, 2018, s. 203). Tim zde dochazi
k intersekci genderu a rasy.

Postava M4azla je napsanad tak, ze reprezentuje koncept hegemonni maskulinity,
protoze mj. nesnese, ze se doktorka-zena ,,nacpala“ na sal a zbavila ho titulu zachrance
situace. Povazuje ji za urazlivou, protoze se odmitla podrobit jeho autorité, a za drzou
a jedovatou, protoze se mu sebevédomé postavila. Zloba maskuje jeho strach ze ztraty
mocenské pozice. Reprezentace hegemonni maskulinity je zahrnuta i v tom, Ze protagonista
problémy fesi alkoholem. Podle Kaufmana totiz zavislost mize byt jednim z dasledkt
hegemonni maskulinity (1999, s. 66).°® Alkoholem fesi své neshody s doktorkou Kingi
1 v dalSich situacich, vétSinou uz vSak nejde o vino, ale o whiskey (Ordinace v riZové
zahrad¢ 2, 2016a, 2016b, 2016g).

Kingi, ktera vSe slySela, Mazlovy urdazky se sebevédomim odvraci: ,Skoda, Ze
neovladam to voodoo, vid'te, pane primafi, mohla bych si ty kufry pficarovat a vdm posadit
na zada n&jakyho moc nepiijemnyho, zlyho ducha. Pro legraci.*

Doktorka Kingi ho na jeho rasismus upozoriiuje, ale Mazl popira, Ze by se kdy choval

rasisticky.

Cestmir Mazl: ,,J4 se vam omlouvam, moZna, %e to znate, prosté, clovek je nekdy tak
pfetaZenej.*

Aisha Nakabugo Kingi: ,,Chapu, jen si jeSté nejsem jista, jestli vam vadi vic, Ze jsem
¢ernoska, nebo Ze jsem Zena.*

Cestmir Mazl: ,,Ale prosimvas, ja nemam viibec takovéto predsudky, ja teda ne.*

(Tamtéz, 2016a).

%8 Dalsim déisledkem hegemonni maskulinity mtze byt krom zavislosti vybijeni zlosti na druhych, a to i silou

(Kaufman, 1999).
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Postava Mazla je napsana tak, aby z néj mluvila nenavist a kopani kolem sebe za to,
ze si Kingi nenechala libit ponizovani a rasistické urdzky skryté za vtipy. Tim, Ze si z Mézla
nic ned¢la, se mu znelibi, navic neni poslusné jeho autorite, kterou si na oddéleni udrzuje.
Stve ho to tim spis, Ze je Kingi nejen cizinka, ale také Zena, hierarchicky pod nim, ¢imZ se

projevuje intersekcionalita genderu a rasy.

Co se tyce prace, zacne se ukazovat, Ze doktorka Kingi je skvéla a progresivni 1¢€karka,
a naprosto tak vyvraci stereotypy o necinorodosti, zpatecnictvi a zaostalosti vychodnich
etnicit tak, jak je chape Mazl.

Doktorka Kingi si napiiklad vezme na starost pani Martinu Pavkovou, prvorodicku,
kterd ma z porodu strach. Mazl se domnivd, ze porod trva dlouho kvili bloku rodicky,
doktorka Kingi chce naopak jesté pockat, protoze fyziologicky porod se kazdou chvili teprve

rozbéhne.

Cestmir Mazl: ,,Uz tii hodiny se nedg&je nic, vite o tom, ano?*

Aisha Nakabugo Kingi: ,,Ano, vim.*

Cestmir Mazl: ,No, prominte, ale my tady nemuzeme cekat, az se rozbéhne
fyziologicky porod, ano? Ta pani ma jasny blok a my musime pfivést dit€ na svét.*

Aisha Nakabugo Kingi: ,,Prosim vas, dejte mi jest¢ deset minut a uvidite, Ze
se rozbéhne klidny a ptirozeny porod, prosim vés.*

Cestmir Mazl: ,,Dobra, ale ani o minutu navic.“

Aisha Nakabugo Kingi (k rodi¢ce): ,,Tak, nic se nedé¢je, vSechno je v potadku.
A dychéme... Super.*

(Tamtéz).

Doktorka Kingi musi nadfizeného prosit, aby pani Pavkova mohla rodit pfirozené.
Mazl je naStvany, Ze porod trva dlouho, protoZze nema cas Cekat na fyziologicky porod.
Pfitom nema nic jiného na praci, proto si jde sednout na kavu do bufetu a ¢ekd, az ho zavolaji
(podle jeho ocekavani k nezvladatelnému) porodu. KdyZ mu sestra pfijde do bufetu oznamit,
ze Pavkova uz rodi na bobku v pokoji, tfiskne hrneCkem a prohlasi: ,,Zatracenejch deset
minut.” Je naStvany, Ze Kingi méla pravdu a skute¢né se rozbé¢hl fyziologicky porod a on

nemohl o situaci rozhodnout ani do ni zasahnout (Mazl zklamané: ,,To vidim, ano, [v§echno
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Slo] podle vaSeho planu.©). Doktorka Kingi pfinasi na oddéleni pokrok: do pfirozeného
porodu zasahuje miniméln& a nechava rodit Martinu Pdvkovou na bobku (tamtéz).%

Serial ukazuje, ze tim zpateCnickym je zde primar Mazl, protoze ignoruje lidsky
pristup, mluvil o rodi¢ce pred rodi¢kou jako o pani, kterd ma jasny blok, a chtél zasahovat
do ,,ptirody v ¢loveéku* (Kiizova, 2018, s. 122).

Aktivni, intervencni ptistup pouzivajici nejnovejsi dostupné technologie je spojovan
s hegemonni maskulinitou. Vyckavaci a peclivy pfistup je naopak spojovan s (ménécennou)
femininitou. Pro Zeny-lékarky je proto Casto vyclenén ¢as u porodu, kdy se musi vyckavat,
a aktivni, netrpélivi muzi-lékaii ,,sliznou smetanu pfi atraktivnéjsi, adrenalinové praci
na porodnim sale (Smidova, 2016, s. 230).

Ackoli serial ukazuje doktorku Kingi jako zkuSenou lékatku znalou novych metod,
vyckavani na fyziologicky porod — a¢ paradoxné v institucionalizovaném porodnictvi také
moderni metoda — stale miize na prvni pohled puisobit jako krok vzad, mimo védu. Doktorka
Kingi se tak divacké obci muize dvousecné jevit jako moderni lékarka, ale zaroven
stereotypné jako Zena a Africanka, kterd ma bliz k ptirod¢ a pfirozenému proudu télesného
déni (i proto, Ze dokazala odhadnout, Ze porod za¢ne do deseti minut).

Aby mélo publikum jistotu, ze jde opravdu o prozapadni metodu, musela na to
pozitivné zareagovat 1 zdporna postava v nasledujici scén€. Po porodu Mazl kolegyni
na chodb¢ zastavi, aby ji za porodni metodu pochvalil 1 pokaral. ,,Musim fict, ze jste to
zvladla bravurné a docela jste mé piekvapila.“ V dalsi minut€ ji ale ptisn€ upozorni, Ze pfiste
musi respektovat pravidla na jeho odd¢€leni a drZet se zavedenych a osvédcenych postupii
(Ordinace v razové zahrad¢ 2, 2016a).

,Porodni metoda, kterou jsem pouzila v ptipad¢ pacientky Pavkové, je naprosto bézna
a akceptovana napiiklad porodniky ve Velké Britdnii nebo ve Svédsku,” namita doktorka
Kingi a pouziva jako argument zapadni, evropské zemé& spojované s modernitou a pokrokem.

,»Prosimvas, ja tuhletu metodu samoziejmé zndm, nemusite mé poucovat,* bere Mazl
jeji argument vztahovacné€, ma pocit, ze to je nardzka na jeho osobnost (tamtéz).

»MiZete mi fict naprosto upfimné, jestli vam vadi, Ze novinky, které pfichazi na vase

zatuchlé oddélenicko, ptichdzi s cernou doktorkou? Miuzete byt upfimny, ja na vas nebudu

69 Mj. také nesoudi rodicku za ndhradni matefstvi (Ordinace v rizové zahrad¢ 2, 2016d), jiné nerozmlouva
vySetfeni bez pristrojii (tamtéz, 2016¢), nezavrhuje doméci porod (tamtéz), emocné€ podporuje rodicky (tamtéz,

20164, 2016b, 2016d). Nikdy na nikoho nekfi¢i ani ostatni neponizuje.
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podavat stiznost pro rasistické postoje.“ Doktorka Kingi opét zcela sebevédomé
argumentuje, protoze vi, Ze neud¢lala chybu a Ze pouzila nejpfijemnéjSi variantu
pro pacientku. Pokud by diskuze byla byvala opravdu o osvédcenych postupech, jak si Mazl
stézoval, argument o Svédsku a Velké Britanii by diskuzi byval ukonéil. JenomzZe v této
diskuzi jde o primafovo ego, coz opét sam zduraznuje tim, ze argumentuje svym mocenskym
postavenim primare:

,,Pro me za mé muzete byt pruhovana jako zebra, to je mi upIné jedno, ale na tom mém
zastaralém odd¢lenicku jsem priméiem ja. Dokud budu primafem ja, byl bych rad, aby mé
vSichni respektovali. [...] Podivejte se, vy jste hostem mého primariatu, ja jsem se s tim
smifil, udélame pro vas vSechno, ale vy nas musite respektovat. Takze uz zadné novatorské
experimenty.“ Doktorka Kingi chce dé€lat to nejlepsi pro pacientky, na ¢emz se shodla
1 s Mazlem, proto ukoncuje dialog: ,,Bez experimentii by ndm dodnes trhali zuby kovari
klestéma. Pteji pékny den.” (Tamtéz).

Mazl polkne, diva se porazenecky za ni a do toho hraje opét zovialni hudba.

Postava doktorky Kingi se neboji jit za tim, co je podle ni nejlepsi pro pacientky, a je
pro to ochotnd snaSet primafovy nadavky. Moznd také diky tomu, Ze ma lepsi mocenskou
pozici nez pacientky nebo zdravotni sestry (tamtéz).

Zde muzeme vidét paralelu s realitou, protoze lékar byva autorita, kterou musi
respektovat pacientky*pacienti a zdravotni sestry, tudiz si na néj tolik nedovoli. VéEtSinou
naopak snasi urdzky a ospravedliiuji si to tim, Ze 1ékat bude diky vybiti vzteku schopen
pomoci nemocnym (Smidova Matousova a Tollarova, 2017).

Doktorka Kingi vii€i primarovi aktivné vystupuje a neboji se jit do nepiijemného
dialogu a stat si za svym (a za pacientkami). Ne pouze nyni, ale i u témat jako nihradni
matefstvi (Ordinace v rizové zahradé¢ 2, 2016d), doméci porod (tamtéz, 2016e) nebo
nadbytecny cisaisky fez (tamtéz, 2016g).

A kdyZ se Mazl snazi zménit situaci tim, Ze spolu s Kingi budou konzultovat kazdy
postup, protoze jeho predstavy o Ugandé jsou stile eurocentrické,’”® doktorka Kingi
se usméje: ,,Jak si pfejete, pane primafi. [...] Tu operaci mizeme teoreticky probrat od A
do Z.*“ Sebevédomée odejde a nechd Mazla na pochybéch, jestli to myslela vazné¢, nebo byla

ironickd (tamtéz, 2016b).

70 Mazl: ,Prece jenom praxe v Ugandé je pravdépodobné odlisna od takové standardni péce, na kterou jsme

tady zvykli.” (Ordinace v rizové zahrad¢ 2, 2016b).
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Scéndristicky tym vytvofil postavu, kterd vola po alternativni etice — etice, kterd se
stard o celistvého cloveéka vcetné¢ duSevniho zdravi. Postava odmitd na pacientkdch

reprodukovat marginalizaci, kterou sama zakousi od primare.

Veder jde Cestmir Mazl za kamaradkou Lucii Vagnerovou, vypravi ji o svych
starostech s novou kolegyni a li¢i je tak, aby z toho vysSel co nejlépe on: ,,Tak ja jsem na ni
byl normaln¢ milej, znas mé, zejo.“ Kouka u toho do stény, macka napojovy listek a po chvili
premysleni vyhrkne: ,,No copak jsem néjakej rasista? Pfed kamaradkou Lucii miize byt
upiimny, i kdyz ho v jeho rasistickych nazorech neutvrzuje, a naopak se spi§ zastava Aishi
Nakabugo Kingi (tamtéz, 2016a, 2016e, 2016g).

Vypada to, ze postava Mazla si ma byt védoma toho, Ze je néco Spatné, aby se
nad sebou mohla zamyslet a v pribchu série dojit k obratu, k uvédoméni, Ze opravdu zastaval
rasistické postoje. Takové chovani pak miize skrz seridl vzdélavat publikum o tom, ze
i divacky oblibeny’! hlavni hrdina Cestmir M4zl maze udélat néco $patné, mylit se, ale pak

se ze svych chyb poucit a polepsit se.

Kdyz si primai Mazl doktorku Kingi nepodmanil pfes rasismus, snazi se ji dostat
na svou stranu aspon pres pokrytectvi, kdy ji 1i¢i, Ze se rasismu naopak postavil.
V dile 634 za nim totiZ pfijde manzel pani Velimové, pacientky, kterou doktorka Kingi

operovala.

Pan Velim: ,Jak jste mohl dovolit, Ze moji manZelku operovala néjaka cernoSka
z Ugandy? [...] Na moji manZelce se zadna Eernoska kolit nebude. [...] Zadny pokusy na svy
manzelce nedovolim, ja teda ne.*

Cestmir Mézl: ,,Dobfe, tak zaprvy, ta kolegyné neni zadna nezkusena doktorka, jak vy
tikate, ale je to odbornik s profesnimi znalostmi. A zadruhy, jestli vy mate néjaky vyhrady,
co se tykaji jeji barvy klize, tak ja to ze zdsady odmitam respektovat — jako odbornik 1 jako
¢lovék. Rozumime si? Fajn, timto to povazuji za uzaviené, nyni bych vas poprosil, abyste

opustil moji ordinaci, tady jsou dvefte, racte, na shledanou.*

" Oblibené postavy byly Cestmir Mazl spolu s Gitou Petrovou a Petrem Handkem, jak vyslo najevo

ve vyzkumu Ivy Baslarové (2011)
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Pan Velim: ,,Béda, jestli se moji stary néco stane, pozenu vas k soudu svinskym
krokem!*
(Tamtéz, 2016b).

Primar Mazl je vystaven situaci, kdy nemize potopit svou podfizenou, protoze by tim
potopil sdm sebe a své oddéleni. Pan Velim rovnéz zépasi s hegemonni maskulinitou, kterou
projevuje nejen rasismem a dominanci nad lidmi jiné etnicity, ale i nad zenami. A tim
nemyslim jen doktorku Kingi (opét zde hraje roli intersekce genderu a rasy), ale i pani
Velimovou, o které nehezky mluvi jako ,,0 své staré, jako by byla jeho majetkem, za ktery
rozhoduje nehled€ na jeji autonomni nazor. Pani Velimova totiz pted operaci nevyjadrila
zadné obavy, naopak si s doktorkou Kingi podala ruku, doktorka Kingi ji vysvétlila, ze se
neni ¢eho bat a pacientka se usmala: ,,Tak trochu se bojim, ale véfim vam.* (Tamtéz).

Mazl hned oznamuje doktorce Kingi, jak rasistu ,,srovnal tak, ze ten se nestacil ani
chytit za nos“. Oc¢ekava uznani, ale nedockéd se ho, minimaln¢ ne v té podob¢, ve které
ptedpokladal: ,,Copak to je né¢jaka zasluha, kdyZ se nékdo postavi proti rasistovi? To je snad
samoziejmy, ne? [...] Lidi tady dostavaji pochvalu za to, Ze nekradou a nevrazdi? [...] Ale
stejné dékuju, Ze jste se me zastal. Ja bych vas v Ugand¢ taky nenechala sezrat domorodci,
a ze jim bily masicko chutnd.” (Tamtéz).

Doktorka vitézoslavné odchézi, hraje Zovidlni hudba, Mazl té¢Zzce dosedd na Zzidlj,
ttiskne hrneckem a diva se ubliZzené za odchazejici ,,nevdéénici®.

Ptetocila situaci a pouZzila kanibalistické domorodce jako nadsazku, aby poukazala

na absurditu postkolonialnich ptfedsudkt i absurditu pti vyzadovani uznani.

Vrat'me se vSak k panu Velimovi, ktery po operaci promluvil se svou manZzelkou. Vime
to tak, Ze pani Velimova zménila ndzor na doktorku Kingi: ,,Ja si chci ale stéZzovat, pane
primafi. [Jsem nespokojend] s tim, ze mé operuje doktorka z Afriky, jest€¢ navic néjaka
studentka. [...] Manzel tikd, ze kdyby byla hotové, tak sedi doma a operuje tam. A tady
se akorat uci, na mné&.*“ Mluvi o doktorce Kingi, jako by nestala hned vedle (tamtéz).

Historicky zazivalo africké a afroamerické obyvatelstvo spoustu dehumanizujiciho
utlaku. Od tnosu, véznéni a vystavovani Saary Baartman (tzv. Hotentotské Venuse)
pfes nekonsenzudlni odebrani rakovinnych bunék z d€loZzniho cipku Henrietté¢ Lacks
pted jeji smrti v roce 1951, diky ¢emuz byly vyvinuty rizné 1éky, na kterych vydélaly

farmaceutické spolecnosti, aniz by kdy odskodnily rodinu Lacks, az po zkoumani syfilidy
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v Tuskegee mezi lety 1932 a 1972 bez informovaného souhlasu participujicich a s naslednou
1é¢bou placebem (Jones, 2015, s. 7 a 20-23; Roberts, 2011, s. 85 a 103). Strach pani
Velimové, ktery ji pfedal manzel, by tak mohl byt strach z vymény roli toho, kdo
experimentuje, s tim, na kom se experimentuje. Postava by mohla mit strach, Ze se africka
1ékarka ptijela za vSechny historické kiivdy pomstit.

Opak je ale pravdou. Postava odmita na pacientkach reprodukovat marginalizaci,
kterou sama zakousi. Scénaristicky tym vytvofil postavu, ktera vola po alternativni 1ékarské
etice — etice, ktera se stara o celistvého ¢lovéka veetné duSevniho zdravi.

Doktorka Kingi se ospravedlnuje: ,,Kdybych neméla ukoncené vzdélani a vSechny
atestace, tak bych tady nebyla, pani Velimova, a uz vibec bych vas nemohla operovat.*
(Tamtéz).

Pani Velimové to je jedno a trva na vyméné oSetfujiciho 1ékate, protoZe ji to poradil
manzel a ma na to pravo. Mazl se na stranu kolegyné nepostavi, ani slovem se ji nezastane,
naopak hned vyjde pacientce vstfic a slibi ji zménu oSetiujiciho Iékate. Doktorka Kingi je
nastvana.

Mazl se vychloubal, jak se zastal Kingi pfed Velimem, ale pfed pacientkou se ji
nezastane. Naopak déla vSe proto, aby Velimové vysel vstfic, nejspi§ se trochu obava
potencialni Zaloby ze strany jejiho manzela, 1 kdyZ ptfed nim se pfedtim tvafil suverénn¢.
Doktorku Kingi pak chlacholi timto argumentem: ,,Co chcete slySet, ze se asi t¢Zko budu
hadat s Zenskou, kterd je Gpln& pitoma? A navic, kdyZ vas u ni necham, tak nam vyrobi
problém, a nejenom nam, ale i vam. To byste chtéla? [...] Prosimvas, udélame to takto.
Veskerou komunikaci s pacientama budu provadét ja a vy budete na séle, protoze na sale vy
jste naprosto excelentni.*

Lichotkou, pomlouvanim ,,pitomych rasisti* a délanim ,,toho nejlepSiho pro jeji
dobro* se ji snazi umlcet. Doktorka Kingi to ale snadno prokoukne: ,,[...] A j& mam plny
zuby vas. Hrajete si na dobréka, tvafite se, jako ze jste v pohod¢, Ze nemate zadny rasisticky
nazory, a pritom byste mi na hlavu nejradsi navliknul gumovou masku. Nejlip blondynu.
Ba ne, vy mi date rousku, rukavice a na hlavu Cepici. A pacientku v narkdze. [...] M€ to vase
dobro urazi.“ (Tamtéz). Aisha Nakabugo Kingi poukazuje na meritum véci, na povrchni
feSeni rasismu, skoro se mi chce fict, ze provadi genderovou analyzu za mé.

Dil 634 kon&i Mazlovou navitévou baru U Certa, objednanim dvojité whiskey
a svéfenim se kamaradce Lucii Vagnerové. Ta se vSak stavi na stranu lékatky a domlouva

mu, ze nemél kolegyni zavirat na sal, ale m¢l by ji nechat plnohodnotné pracovat (tamtéz).
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Serial ukazuje, Ze je rasismus nepiipustny, a ten, kdo se chova jako rasista nebo rasista-
pokrytec, se chova Spatné. Krom doktora Mézla, rasistického manzela pacientky Velimové
a ufednice Neumannové, o které jesté budu mluvit, jsou na doktorku Kingi v nemocnici
vSichni hodni. Ti, kdo jsou proti doktorce Aishe Nakabugo Kingi, pak vypadaji jako
nepochopiteln¢ zli 1idé, ktefi pravdépodobné maji néjaky osobni problém. Seridl tak

prezentuje rasismus jako Spatny, mé tedy ambice edukovat divackou obec.

V dile 643 se doktorka Kingi za¢ne potykat s osobni krizi — setkd se s n¢kdejsim pritelem
Liborem Slamou, se kterym ma patnactiletou dceru Viktorii. Ten ji vycte, Zze je sobecka,
mysli jen na sebe a na dceru si vzpomnéla az po 15 letech, takze at’ ji nevyhledava a nemota
ji hlavu.

Kingi si dvakrat kvtli schiizce se Slamou vezme mimotfadnou dovolenou, coz Mazla
nastve, protoze si ji ve stejné dny potieboval vzit také. Jenomze on je priméf, proto maji jeho
osobni plany piednost (aniz by tusil, jaké osobni problémy kolegyné ma4), a rozhodne
se doktorku Kingi vyhodit, respektive pievelet do jiné nemocnice. Doktorka Kingi
se na ubytovné rozplace a vyc¢ita si, ze jeji byvaly ma pravdu, Ze je sobecka tak, ze neublizuje
jen dcefi, ale 1 pacientkdm v nemocnici (tim, Ze si vzala volno). Zvnitifuje si urazky svého
byvalého, prestoze Mazlovi dokazala sebevédomé odolavat (Ordinace v rizové zahradé 2,
2016f).

Mazl se od kamaradky Lucie Vagnerové dozvi, Ze Kingi byla béhem té mimotradné
dovolené v baru U Certa ,,s ndjakym chlapkem*. M4zl zaéne rozhazovat rukama, ze kdyby
se ji néco stalo nebo byla nemocnad, tak to pochopi, ale milostné avantyry nestrpi (tamtéz).
Stézuje si, ze doktorka mu z oddéleni déla holubnik, protoze dochazku ,,v Africe asi tak
neberou” (tamtéz, 2016g), ¢imz formuluje stereotyp o linych Afri¢anech (Said, 2008, s. 51).

Jeji osobni volna zdivodiiuje tim — aniz by se zeptal, zkratka dava na slova Lucie,
ktera ji vidéla v baru — Ze ,,litd za chlapama, protoze to je u zenskejch obvykly* (Ordinace
v ruzové zahrad¢ 2, 2016h). Degraduje jeji osobni problémy na nespolehlivost, kterou
ptivezla z Afriky, a na ,,litani za chlapama®, jak vyvodil on sam, protoZe se pfece v Zendch
vyzna — 1 kdy?Z je to jen jeho heteronormativni ptedpoklad.

Vztah mezi kolegy se zméni ve chvili, kdy se Kingi Mazlovi svéii se svymi osobnimi
problémy; v 16 letech porodila dceru, kterou si nemohla nechat, a vzal si ji k sob¢ biologicky

otec z Ceské republiky, Libor Slama. Od této chvile jako by se nezménil jen vztah hlavnich
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postav, ale i jejich charakteristiky. Mazl za¢ne byt podporujici, ochotny a empaticky, Kingi
je najednou nesebevédomad, submisivni, isluzna (napt. nese Mazlovi ¢aj nebo u Mazlovych
doma vaii (tamtéz, 20160, 2016q). Urazlivé chovani, které si nenechala libit od Cestmira
Mazla, si najednou nechéava libit od Libora Slamy, a vede k poslusnému chovéni i dceru

Viktorii (tamtéz, 20160).

V dile 644 se Cestmir Mazl opije a vy¢&ita si, Ze byl rasista a e nepfipustil, Ze doktorka
Kingi je dobra doktorka. Ptipustil si to na posledni chvili, kdy uz mé¢la doktorka Kingi nahle
odjet (tamtéz, 2016g). V dile 645 mu Kingi odpusti, protoze se diky nému setkala s dcerou
Viktorii (jeli prednaset do jeji skoly).

Aisha Nakabugo Kingi: ,,Dékuju, jste vazné skvélej.*

Cestmir Mazl: ,,Najednou jsem skvélej? To jsou promény. Je§té nedavno jsem pro vés
byl rasista a macho.*

Aisha Nakabugo Kingi (usmiva se): ,,Prosté jsem se spletla.*

(Tamtéz, 2016h).

Kingi bere vinu na sebe — fekne, Ze se spletla. Pfitom se nepletla, Mazl byl rasisticky.
Ted’ vSak oto€il, protoze doktorku Kingi poznal bliz a poznal 1 jeji osobni zivot.

Stereotypy jsou mechanismy zvladani novych situaci. Clovék mize byt na zakladé
stereotypu az agresivni vici skuteCnym lidem a objektlim, které stereotypnimu vyobrazeni
odpovidaji. Az s delsi zkuSenosti je schopny potlacit piipadnou agresi a zacCit chapat
stereotypizované lidi jako jednotlivce, kteti maji kazdy zcela osobité vlastnosti (Jones, 2015,
s. 49)

Diky tomu, Ze Mazl ze svych stereotypti o Afri€anech*Afri¢ankach vytadil Aishu
Nakabugo Kingi a stala se pro néj ,,pozitivnim kontaktem®, by se (kdyby nebyl byval
fiktivni) jeho ptedsudky pf1 pfistim setkani s nékym dalS$im z Afriky zmirnily (Graf, Paolini
a Rubin, 2014, s. 543).

Mazl se ke Kingi od té chvile zacne chovat Gplné jinak. Napt. na ni nekficel, kdyz se ji
nedafilo pfi operaci, naopak ji nabidl, aby si vzala volno a §la za dcerou (tamtéz, 20161).

Dale pro kolegyni Kingi zjist'uje, kde byla jeji dcera na prohlidce; uklidiuje ji, Ze vSe
bude dobré; nabizi ji, Ze ji jeho syn Jakub vezme do Prahy; zve ji na vecefi, aby pfisla na jiné

myslenky; chce ji pfijmout jako zaméstnankyni, aby mohla zistat v Ceské republice,
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a kdyz to nevyjde, pozada ji o ruku, aniz by fesil, co na to fekne okoli (tamtéz, 2016j, 20161,
2016p).

Cestmir Mazl si uziva svou novou roli empatického, spolehlivého kamarada a v baru

-----

Doktorka Hanakova s doktorkou Kingi spolu operuji hned v prvnim dile. Hanékova
o doktorce Kingi mluvi s velkym respektem jako o nové kolegyni a piedstavi ji Cestmiru
Mazlovi celym jménem — Aisha Nakabugo Kingi. Pohledem si u doktorky Kingi ovéft, jestli
jméno vyslovila spravné. Podruhé se Handkova s Kingi setkavaji na oddéleni zachranné
sluzby a spolecné vyjizdi k porodu. Zita Handkova zcela divéfuje kolegyni a ponecha
v jejich rukou cel¢é vySetfeni (tamtéz, 2016a, 2016d).

Darek Vagner si Aishu Nakabugo Kingi chvali u operace: ,,Jste dobra. Primar Mazl
musi byt nadSeny, Zze ma tak Sikovnou stazistku.* (Tamtéz, 2016b).

Proti Aishe N. Kingi nemé nic dokonce ani syn Cestmira Mézla, Jakub, ani Mazlova
kamaradka Lucie Vagnerova. Jakub hned v prvnim zkoumaném dile dokonce doktorku
Kingi zve, aby u nich ptespala, kdyz omylem pfijela o den dfive. Je na stran¢ doktorky Kingi
a mrzi ho, Ze tatu li¢il jako hodného pohodare, kdyz v dalSich dilech musi pfihliZet, jak
je na ni protivny a rasisticky. Neboji se mu to vSak fict: ,,To ji musi§ potad takhle drazdit?
Ja se ti divim, Ze ty se§ schopnej normalné zit. Ty bys mél Zit pod dohledem néakyho silnyho
osetfovatele.” (Tamtéz, 2016d).

Na doktorku Kingi si chodi Cestmir Mazl stéZovat do baru U Certa kamaradce Lucii
Végnerové. Ona ho sice vyslechne, ale Aishu Kingi nepotapi ani o ni nefekne nic osklivého.
»Hele, tak lidi si nékdy nesednou. To je normalni,* uklidituje ho v dile 633 (tamtéz, 2016a).
V dal$im dile (tamtéz, 2016b) uz o ni ma 1 n¢jaké informace od manZzela, Darka Végnera,
a snazi se Mazlovi ukazat 1 jeji pohled na véc. ,,Podle mé se ji to [Ze jsi ji chtél schovat pied
pacientkami na sal] dotklo. [...] Podivej, ta holka je tady na pil roku na stazi a je jedno, jestli
je zelend nebo Cervena nebo Cernd, mél bys ji nechat délat jeji praci a na néjaky rasisticky
blbecky se vykaslat, ne?* V dile 644 uz mu vylozené klade na srdce, aby na ni byl hodny
(tamtéz, 2016g).

K Aishe Kingi se chova pratelsky 1 detektiv, kterého si najala, aby nasel Libora Slamu,
jejiho nékdejsiho pfitele, otce jejich dcery Viktorie. Kdyz si detektiv piebiral od Kingi

obalku s penézi, konstatoval, Ze to pfepocitavat nebude, protoze si ,,vétime*. To je obrovské
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gesto davery, protoze kdyz jde o penize, 1idé nevéii nikdy nikomu, natoz cizince. Poté se
zajima, jestli dotyéného nakonec nasla, a mile ji uklidiuje, aby se nevzdavala (tamtéz,
2016f).

Proti doktorce Kingi nemaji namitky ani pacientky, protoze se k nim chova
s respektem, nesoudi je, podporuje... Dokonce i pani Velimova, nez ji manzel nasadil
do hlavy rasistického brouka, se k doktorce chovala mile, usmivala se na ni, podaly
si pfi seznamendi ruce, Kingi ji uklidnila, Ze se neni ¢eho bat, a pani Velimova odvétila, ze

se sice boji, ale pani doktorce véfi (tamtéz, 2016b).

Obrazek 11: Pani Velimova si podava ruku s doktorkou Kingi

Zdroj: Ordinace v rizové zahradé 2, 2016b

Markéta Kloudova si vylozené vyzada, aby ji mohla asistovat u porodu doktorka Kingi
(tamtéz, 2016d).

Ve zbytku zkoumaného vzorku se setkdme jesté s n€kolika rasistickymi poznamkami
a pasdzemi. Do oci bijici je zejména jednani mistostarostky Neumannové, ktera by méla
oddavat Mazla a Kingi. Rozhodne se, Zze bude sama v nemocnici patrat, jestli nejde

o podvodny snatek:

Pani Neumannova: ,,Jak se vam u nas tady v Cechach pracuje?

Aisha Nakabugo Kingi: ,,Dobie, dékuju. Gynekologie je tady na vysoké tirovni.*
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Pani Neumannova: ,,Ano, ano, myslim, Ze specieln¢ oddéleni pana primaie Mazla ma
dobrou povést.*

Aisha Nakabugo Kingi: ,,Ur¢ité.

Pani Neumannova: ,,A vy tady u nas chcete zlstat natrvalo, nebo se vratite domta?*

Aisha Nakabugo Kingi: ,,Nejspis tady ziistanu. Budu se totiz vdavat.*

Pani Neumannova: ,,Ano? Ale to mate Stésti, zvlast’, kdyz tolik lidi od vas z Afriky
chce sem do Evropy.*

Aisha Nakabugo Kingi: ,,Proto to nedélam. Doma jsem taky meéla sluSnou praci
v hezké nemocnici.*

Pani Neumannova (naoko): ,,Eh, prominte. (Chvile ticha.) A ten vas snoubenec, jak
dlouho se znate?*

(Tamtéz, 2016q).

Maité Maskens je antropolozka, kterd se zabyvala statky za ucelem migrace.
Definovala hodnoty, podle kterych byli v belgickém Bruselu’? snoubenci byrokraticky
hodnoceni. Migranti nebo migrantky jsou tdzani*y, jestli pracuji. VétSinou ne, protoze
nemaji pracovni povoleni. Utednické otazky jsou tedy spi§ hypotetické. Pokud by si
nemohli*y najit praci v sektoru podle svého vybéru, vezmou néco jin¢ho? V tomto ptipadé
ocekavana odpovéd zni: ,,Ano, vezmu vSe, co najdu, i kdyz mam vyssi kvalifikaci.*
(Maskens, 2018, s. 82—-83).

Aisha Nakabugo Kingi pracuje, a pfesto je Neumannovou osocena, Ze ma Stésti, Ze
siji chce nékdo vzit, ,.kdyz tolik lidi od vas z Afriky chce sem do Evropy* (Ordinace
v ruzové zahradé 2, 2016q).

VétSina Gfednikli a Gfednic, se kterymi délala Maskens rozhovor, totizZ povazovala
pristé¢hovalectvi za zatéZ pro socialni stat. Jejich boj proti Gcelovym siatklim se tak ménil
ve snahu omezit migracni toky. Za tim ucelem se nebali*y nalézt zplsob, jak toho
dosahnout, 1 v ptipadech, kdy o ucelovosti snatku neméli diikazy (Maskens, 2018, s. 83).

Dal§im kritériem je modernita (svoboda jako zékladni hodnota partnerstvi)
a romanticka laska (tamtéz, 2018, s. 87).

Mistostarostka Neumannova dokonce piijede se dvéma policisty na svatbu Kingi

a Slamy (svatba s Mazlem musela byt zruSena poté, co mistostarostka ziskala diikaz

2 Vychéazim z pfedpokladu, ze ceska zkusenost by mohla byt té belgické podobna.
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o tcelovosti siiatku) a prohlasi, Ze ,,jedinym diivodem pro svatbu s cizincem je v Ceské
republice hluboky, vzajemny, upfimny vztah. Ne kSefty s obfanstvim* (Ordinace v rizové
zahradé 2, 2016v).

Utednicim*Gfednikim se podle vyzkumu Maskens rovnéZz nelibi ,,dohodnuta
manzelstvi®, protoze popiraji svobodu, a to je povazované za nemoderni. Dilezity konstrukt
moralky vSak spoCiva v ldsce a romantice, které jsou povazovany za posvatné, jak zminuje
1 mistostarostka Neumannova (,,hluboky, vzajemny, uptimny vztah*). Ideologie romantické
lasky hraje kli¢ovou roli pti odli$eni Zapadu (Evropy) a Vychodu (jinych kultur). Casto viak
zalezi praveé na naladé urednika ¢i ufednice, jestli bude paru siatek potvrzen nebo zamitnut.
Nékdy zameéstnanci*zaméstnankyné ufadi manévruji, aby dosahli*y svého cile omezit
migraci, 1 kdyz nemaji dikazy (Maskens, 2018, s. 89-91).

V serialu nakonec staci, Ze Neumannova vidi, jak se Kingi se Slamou libaji, a odejde
i s policii (Ordinace v rizové zahradé 2, 2016v).

V serialu je jako ta Spatna vykreslena ufednice Neumannova, nikoli doktorka Kingi.
S tou jsme naopak méli*y jako publikum sympatizovat, a to pravé proto, Ze nepiedstavovala
migrantskou hrozbu z Afriky, jak ji vidéla Neumannova, ale pracujici Zenu, kterd nechce zit
na ukor Ceského socidlniho statu, a moderni lékarku, ktera je progresivnéjsi, milejsi
a napomocnéjsi nez cesky konzervativni 1ékar. Ba co vic, naucila se ¢esky, proto neni divod
Ji nepfijmout mezi sebe; ale spi§ jen jako vyjimku, kterd musela projit pfisnym Ceskym

skenerem Uradi i1 vSech pfitomnych lidi.

Krom této do oc¢i bijici diskriminace se v seridlu setkdvame i s nendpadnymi, ale
ne nedilezitymi znamkami rasismu. Pfiklad se objevuje na svatbé Aishi Nakabugo Kingi

a Libora Slamy.

Cestmir Mazl se pta svateb&anky: ,,Vy asi budete ptizeii od Zenicha, Ze jo?
Alena Rytifova: ,,No tak na Ugandu to v mém ptipadé¢ moc nevypada, takze jste to
uhadl.“

(Tamtéz).
Rytifova tim chce fict, ze kdyz je bild, tak pochopitelné neni spiiznéna s nevéstou.
Mazl se ji zeptal proto, Ze ji pies doktorku Kingi neznal, a proto se domnival, Ze bude spi$

zndma Libora Slamy. Rytifova odpovéd’ podala na zéklad¢ predsudku, Zze kdyz nevypada
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jako &ernoska, nebude spiiznéna s nevéstou z Ugandy. Co by pak ale mél fikat Cestmir Mézl,
ktery také neni Cerny, a pfesto se zna s doktorkou Kingi?

Znovu si pfipomeinime, ze pro urceni pribuzenskych vztahti, geografického nebo
etnického ptivodu je rozhodujici konkrétni situace a individualita, ne télesné charakteristiky
(gmausové, 1999, s. 439; Hall, 1997, s. 230). Neni tim padem samoziejmé, ze Alena

Rytifova neni znama ¢i ptibuzna Aishi Nakabugo Kingi.

Dalsim piikladem je popis snoubenct pani uiednici na radnici: ,, Takovy mily par, oba
jsou doktofi, on je Cech a ona je ¢ernoska z Afriky.“ Nefekne, Ze on je Cech a ona z Ugandy.
Cernoska z Afriky miize vytvafet konotace s neuchopitelné velkym Orientem za hranicemi

Evropy, kde jsou lidé zaostali, pfirodni a zpatecnicti (Said, 2008, s. 52).

8.3 Ramovani nahradniho materstvi a domacich porodii v serialu
Posledni vyzkumna otazka, na kterou nyni odpovim, zni: Jak jsou v serialu reprezentovana

témata nahradniho matefstvi a domacich poroda?

Dil 640 seridlu Ordinace v ruzové zahradeé 2 prezentuje pani Soukupovou, kterd vyzaduje
domaéci porod, jako pfirodni, odmitajici 1€kaiské zasahy, medicinu a védu jako takovou.
,»V zadném piipadé, ja nechci ani monitor, ani pfistroje. [...] Vite, j& jsem fekla, Ze nechci
zadné medicinské zasahy. Porod je pfece ptirodni proces, a ne Zadna nemoc. Kdyby se u téch
vySetieni zjistilo, Ze to dité nebude uplné v potadku, tak bych ho stejn€ nedokézala dat pryc.«
(Ordinace v rizové zahrad¢ 2, 2016e).

Aisha Nakabugo Kingi respektuje jeji rozhodnuti a zméfi ji bficho krej¢ovskym
metrem a poslechne si ozvy téhotenskym fonendoskopem. Zjisti, ze dit¢ je mensi, coz by
mélo domaci porod usnadnit.

Jakmile se o planovaném domdacim porodu dozvi primai Mazl, rozohni se: ,,Pche.
Ja se divim, Ze se pofdd najdou takovyhle blazni. Podstoupit takovy riziko, vzdyt
je to nezodpovédnost!“ Generalizuje vSechny doméci porody jako nezodpovédné a zeny,
které se pro né€ rozhodly, urazi.

Kingi namitd, Ze pani bude rodit v Mnichove, navic je zdrava, tchotenstvi

je fyziologické a bez komplikaci, takze primaf nemusi mit obavy.
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Cestmir Mazl: ,,Jak mizZete védét, Zze nalez je v poradku, kdyz jste ji vySetiila
naslouchatkem a krej¢ovskym metrem? Umite si predstavit, jaké riziko je takovy domaci
porod?*

,»Umim. V Ugand¢ tak rodi vétSina zen. A u nékolika desitek takovych porodii jsem
asistovala a vétSinou dopadly dobre.*

Cestmir Mézl (jde si nadfazend sednout na lékaidin still, Kingi sedi na Zidli
,»pod nim*): ,,VétsSinou, jo? Rad bych véas upozornil, ze tady nejsme v busi, kde to
samoziejmé nejde jinak. Tady u nas ma dité a maminka maximalni péci, a tim myslim porod
v nemocnici.*

(Tamtéz).

Zatimco Kingi je zastankyni doméacich porodd, Mézl je naprosto odmita. Porody podle
néj patii do nemocnice, vSechny ostatni jsou pro n¢j prirovnatelné k porodiim v busi, tedy
necivilizované, nebezpecné, mimo dohled védy. V kontrastu je tu i bily 1¢ékat a cerna Iékarka
se vSemi stereotypy, které se k nim vztahuji. Bily lékaf je spojovan s intelektem, znalostmi,
poznatky, védou, civilizovanosti. S Africankou se poji stereotypy jako ptirodni, zpate¢nicka,
ignorujici logiku (Said, 2008; Hall, 1997).

Doktorku Kingi publikum zn4 uz z ptedchozich péti dilt, tudiz vi, ze naopak doktorka
Kingi je oproti Mazlovi nositelkou pokroku, kdezto Mazl je zastincem konzervativnich
medicinskych pfistupd. V jejim piipadé je tedy metr a fonendoskop spi$ plusovymi body,
protoze zna i alternativu, a muze tak rodickam snaz vyjit vstfic.

Kingi pfedklada proti ,,maximalni pé¢i* silny argument:

Aisha Nakabugo Kingi: ,,Chcete mi fict, ze vam nikdy Zadny porod v nemocnici
nedopadl $patné?*

Cestmir Mazl: ,Nic takového pieci netvrdim, ano? A za tu dobu, kterou slouzim, by
to ani nebylo mozny. Ale snad si umite piedstavit ten rozdil — rodit doma a rodit v nemocnici,
jinak bych musel pochybovat o vasi odbornosti i o vasem zdravém rozumu.*

(Ordinace v riZové zahrad¢ 2, 2016e).
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Mazl nepfipousti jiny nazor nez ten sviij a utne kolegyni komunika¢nim faulem; pokud
zastava porody doma, neni odbornice a nemé zdravy rozum. Timto faulem piebird moc

nad kolegyni i v diskuzi. Ona mu urdzku neoplati, rad¢ji diskuzi ukon¢i:

Aisha Nakabugo Kingi (zvedne se, pfesto je mensi nez on, ale aspoii sebevédomé zvysi
hlas): ,,Fajn! Jesté néco jste mi chtél tict?!*

Cestmir Mazl (také odpovida zvySenym hlasem): ,Ne, to je vSechno! Doufam,
ze to tady zvladnete. A tihle nastésti nejsou nasi pacienti (mava s kartou pani Soukupové),
v Mnichov¢ at’ si rodi tfeba na stromé, ne?!* (Ttiskne s kartou na stiil.)

(Tamtéz).

Mazl stihne urazit jeSté pacientku, kdyz shrnuje diskuzi o doméacim porodu jako
blaznovstvi podobné porodu na strom¢. Domniva se, ze dit¢ a ,,maminka“ maji maximalni
péci pouze v porodnici. Opét infantilizuje rodicky pojmem maminky a svym paternalismem
je devalvuje na obéti, které potiebuji zachranit; nevidi je jako autonomni bytosti, které o sob&
mohou rozhodovat samy.

Odklon rodi¢ek z nemocnice by pro n¢j znamenal zmenSeni své moci a vlivu
na porody. ,Lékafi se nechtéji mnohych odbornych ukoni vzdat — jejich vylu¢na
kompetence je zdrojem jejich moci. (Smidova Matousova a Tollarova, 2017, s. 179).

Doktorka Kingi do toho podle Mazla nema co mluvit, protoze je v Ceské republice
cizinkou a je zvykla na jiné podminky, a proto nemiiZze pochopit luxus porodnice oproti
nepiatelské busi: ,,Rad bych vas upozornil, Ze tady [v Ceské republice] nejsme v busi, kde
to samoziejmé nejde jinak. Tady u nas [v CR, v porodnici] ma dité a maminka maximalni
péci [...].“ (Ordinace v rizové zahrad¢ 2, 2016e).

M4 obavy, aby nakonec nechtéla tyto praktiky”® zavadét na ,jeho* oddélenti, s ¢imz
si postézuje kamaradce Lucii Vagnerové: ,,Ach jo, ta Zenska mi jeSté zacne zavadét na mym
oddé€leni n¢jaky Samansky ritudly. [...] J& ty divoSce u nas v nemocnici nerozumim. A nemam
jirad.” (Tamtéz). Domaci porody pro néj znamenaji Samanské ritudly, které jsou vhodné jen

pro divosky, jakou je naptiklad jeho kolegyné z Ugandy, coZ je rasisticky argument, ktery

73 7 kontextu Ize soudit, ze temito praktikami Méazl mini doméci porody. Nemyslim si, Ze by se domdaci porody
daly uz jen z principu véci zavadét v nemocnici, kazdopadné ndm to nastifluje Mazliv ndzor na domaci porody

a latentni strach z nich.

98



je absolutné nekonstruktivni a mimo ratio véci. Akorat urdzi jak zeny, které se rozhodly
pro porod doma, tak cizince a cizinky, o nichZ navic reprodukuje stereotypy.

V dalsi scéné se pani Soukupové spusti porod doma (nestihli se vratit do Mnichova).
Pan Soukup je nesviij, Ze nebude po ruce porodni asistentka. Ujistuje se, jestli manzelka
opravdu nechce do nemocnice. Ona ho uklidiiuje, Ze to spolu zvladnou a ze to bude dobr¢.

Pani Soukupova je esencialisticky reprezentovana jako Zena spojena s ,,pfirodnim*
porodem. Jako ta, ktera vi, co ma délat, protoze porod je Zenska zalezitost. Pan Soukup
naopak panikaii, protoze doufal, Ze si to porodni asistentka s manzelkou odbydou spolu.
Poté se ukaze byt on tim ,,rozumnym®, opakem piirody a emoci, které mluvi za pani
Soukupovou a fikaji, ze to je sice jiné nez minule, ale bude to dobré, a nakonec potaji zavola
kvalifikovanou pomoc — vyzada si ptimo doktorku Kingi, ale dodava, Ze manzelku
do nemocnice nedostane (tamtéz).

Kdyz se to od doktorky Kingi dozvi Cestmir Mazl, prohlasi, e pani musi
do nemocnice.

Doktorka Kingi bali, protoze kdyZ ,,ona nechce k ndm, musime my za ni*.

Mazl namitd, Ze to je protizdkonné. ,,Vy musite tu Zenskou za kazdou cenu ptivézt sem
k ndm do nemocnice. Nic jinyho neni mozny.“ Mluvi o pani Soukupové neuctivé jako
o Zenské. Je roz€ilen, ze nemuze pfijet ona k nim. Zaprvé je to Gizemi Mazla, kde ma
vSe(chny) rad pod dohledem, zadruh¢ je Mazl vydéSeny z protizakonného jednéni.

Doktorka Kingi namita: ,,Tak to je mi lito, ale to nemoZny se prave stalo. Porod probiha
a ja tady nebudu jen tak stat a cekat, az se stane neStésti. Musim té Zen€ pomoct!* (Tamtéz).

Postava je napsana tak, Ze by klidné riskovala protipravni jednani, kdyz by to bylo v
z4jmu zdravi Zeny a ditéte. V realité by se takové jednani dalo oznacit za projev altruismu
a moralnich zavazku viici lidem, ktefi potfebuji pomoci (Ktizova, 2018, s. 119).

Mazl viak stale vidi prekazku z pravniho hlediska.”* Kingi si vymysli vymluvu, jak se
stavovala né€kde na navstévé a kamarddka zcistajasna zaCala rodit. To primafe
pravdépodobné presveédci, protoze ji dobéhne a chee jet s ni (Ordinace v razové zahrade¢,

2016e).

74 Je vice nez nestastné, pokud je tento zakon skutecné sepsan tak, aby se 1ékai*ka vylozen¢ bal*a ptispéchat

na pomoc.
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Nakonec se ukaze, ze dité se vzpticilo. Doktorka Kingi zjist'uje, Ze porod nemtize byt
pfirozeny, ale bude potieba cisaisky fez. Nemohou vSak ¢ekat na sanitku, a tak se doktorka

Kingi rozhodne pro obrat vnitinim hmatem. Porod nakonec dobie dopadne (tamtéz).

To, ze porod dobte dopadl, ale nemusel, je poselstvi seridlu ohledn¢ domacich porodii.
Jsou nebezpecné a nemusi vzdy dobie dopadnout. Tento nazor zastava i Mazl, kdyz
vzpomind, Ze jeho manZzelka kdysi porodila u silnice a také méli $tésti, ze to dobie dopadlo
(tamtéz). Vsechny domaci porody jsou tedy hazardni hrou, ve které rozhoduje stésti, nikoli
védecké poznatky zjisStované priubézné v t€¢hotenstvi a odhalujici, jestli porod bude rizikovy
nebo fyziologicky.

Mazl vysvétluje, ze mé proti domécim porodim vsechno, zdsadné s né¢im takovym
nesouhlasi a zZe nechépe, jak mize mit odbornik jiny nazor. Mit proti porodim ,,vSechno*
ovSem neni zadny konkrétni argument, se kterym by se dalo dal diskutovat.

Pak se své kolegyné ptd, co by d¢lala, kdyby se dité pti porodu dusilo a musela
ho do patnacti minut vytahnout. Kingi odpovida, ze béhem téhotenstvi je ve vétsin€ ptipadii
plno Casu zjistit, jestli hrozi néjaka komplikace.

,,J0jojo, to nam ta dnesni pani predvedla, Ze jo?* namitne Cestmir Mazl a pokracuje:
,»Ba ne, zensky s tim Silené riskujou. A proc¢? Jakoze si chtéji uzit doméci atmosféru?*
(Tamtéz).

Seridl ovSem publiku ptedlozil jakoZto prototyp Zeny odmitajici porod v porodnici
protagonistku, ktera odmitala veskera vysetfeni. To vSak viibec neni reprezentativni ptiklad
pro publikum neobezndmené s problematikou, protoZe vétSina ,redlnych* Zen neodmita
porody v nemocnici kvili véd¢ a pfistrojim, ale nemoznosti vybrat si k porodu porodni
asistentku (66 %), protoze byva problémovy pfistup personalu v porodnici (62 %) a domov
by klidn€ vymeénily 1 za porodni dim (65 %). To ukazal prizkum mezi rodickami, které
v letech 2015-2020 porodily doma (Durnova a Hejzlarova, 2021, s. 5).

Zeny si nechtg&ji uzit domaci atmosféru, jak ironicky poznamenava Mézl, ale cht&ji byt
vitané. V nemocnici Casto pocituji, Ze jsou na obtiz. Zazitek z domaciho porodu je zcela
odlisny od toho, co rodi¢ky zazivaji v nemocnici; odehrava se v prostiedi, které je zené
davérné znamé, kde se citi pfijemné a kde se ji dostava moralni podpory od rodiny nebo

ptatel. Porodni asistentka je pozvanym hostem a i pro ni je tato situace jind. V nemocnici je
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rodici Zena na Gizemi porodnich asistentek, zdravotnich sester a 1¢kait a 1¢katek a pfitomnost
blizkych osob je regulovana (Bortin et al., 1994, s. 143).

I pani Soukupova se pta, jestli ji jesté ten den z nemocnice pusti, nacez se Mazl roz¢ili,
jestli mé snad na nemocnice alergii. Kingi Mazlovi vysvétli, ze naptiklad i princezna Kate
odesla tentyz den domi (Ordinace v rtizové zahradé¢ 2, 2016e). To sice poukazuje
na moznosti, ale bohuzel to divackam a divakim nevysvétluje, pro¢ Zeny domu spéchaji,
totiz ze jim chovani v nemocnicich byva nepiijemné.

Doktorka Kingi se domniva, ze by stat nem¢l rodickdm natizovat, kde maji rodit.
Piijde ji pokrytecké, Ze ,,Cesko mava pravy ditéte, ale interrupce provadi jak na b&zicim
pasu®. Podle ni by v Ceské republice méli povolit porodni asistentky s praxi a potiebnym
vybavenim.

Mazl se divi, jak je zvlastni, Ze by Zeny z Ugandy daly kdovico za to, aby mohly rodit
v tak vybavené nemocnici, jako je tady, ale mistni zeny odtud utikaji domi (tamtéz, 2016¢).

Narazi tim na to, Ze ugandské zeny jsou necivilizované a rady by civilizované byly
(coz je imperialistickd domnénka), zatimco ceské Zeny jsou nevdécné a rozmazlené, kdyz si
nevazi luxusu, ktery jim piinasi medicina.

Medicina piebrala porody jako problém zdravi, jako nemoc. ,,Ve svém usili zabranit
zbyte¢nym Umrtim a poskozenim zdravotnicti profesiondlové nepfiméfené disciplinuji nad
rdmec této prospeSnosti a ve vEtSim rozsahu, nez je nezbytné. Porod v nemocnici je skute¢né
nekdy vice dilem porodniki nez rodicky.* (K#izova, 2018, s. 66).

Mazlovi a stejné¢ tak divakim a divackam seridlu muze kviali reprezentaci
nestandardniho doméciho porodu uniknout pointa, Ze Zeny rozhodnuté pro doméci porod se
v praxi nevyvaruji v&d¢, ale nepfijemnym pracovnicim a pracovniklim, jakym umi byt

zrovna Mazl sam.

Na zaveér jeste pripomenme, Zze Mazlova sousedka pani Moutelikova také rodila doma.
Chodila vSak na pravidelné 1€karské kontroly (jak jsme vid€li v dile 657) a porod doma
neplanovala; zkratka se stal. Po této udalosti uz nikdo neftesil, ze doktorka Kingi u n€j nejspis
asistovala nelegalné¢ nebo Ze je pani Moutelikova nezodpovédna, kdyZ napf. nepockala
na zachrannou sluzbu.” Naopak si po pfevozu do porodnice pochvaluje, jak se o ni hezky

staraji. Neni to tedy ,,ten typ neposlusné rodicky*, ktera chtéla rodit doma. Pani Moutelikova

73 Regeno s nadsazkou.
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je naopak rada, ze se do nemocnice nakonec dostala a mohla o sebe nechat pecovat (Ordinace

v rizové zahrad¢ 2, 20160).

Z teoretického hlediska spliovalo ndhradni matefstvi v dile 639 podminky cCasteéné
altruistického ¢inu, protoze Markéta Kloudova odnosila dit€¢ geneticky spjaté se svou
sestfenici — ta darovala vajicka (Ordinace v rizové zahrad¢ 2, 2016d). Altruistické ndhradni
matefstvi ma podle teorii vEétsi Sanci na uspéch, protoze genetickou provazanost doprovazi
divéra genetickych piibuznych a také blizSi a hlubsi vztahy, coz je ptredpoklad
pro altruismus (Toledano a Zeiler, 2017, s. 172).

V ptipadech, kdy jde vyloZené jen o penézni transakci, €eli potencialni rodice hrozbé,
ze si nahradni matka bude chtit dit¢ ponechat, protoze si k nému v pribehu téhotenstvi
vytvoftila vztah, tim spis§ prvorodicka. Pokud vSak béhem tehotenstvi sdili smutek a frustraci
spole¢n¢ s neplodnym parem, je pro ni surogatni matetstvi pomoc lidem, o kterych véfi, ze
budou skvélymi rodici (Toledano a Zeiler, 2017, s. 163).

V seridlu je to naopak — nahradni matka by dité piedala, ale potencialni rodice ho
odmitli (Ordinace v rizové zahradé¢ 2, 2016d).

Kazdopadné ze seridlu vyplyva, Ze ani genetické vazby nejsou nic platné — vzdy
se miiZe stat, ze jedna strana odmitne dité prevzit/piedat. Najednou se zde kvtli nahradnimu
matefstvi muze ocitnout dité, které nikdo nechce, tudiZz je odsouzené k zivotu
v institucionalni péci.

Seridlem je problematizovano také to, Ze surogdtni matefstvi Markéty Kloudové
nebylo Cisté altruistické, ale motivované piredevs§im finan¢né. ,, Tak zadarmo bych to prece
ned¢lala,” fika Kloudova a o chvili pozdé&ji si zada formulare k adopci. Tento postoj ji stavi
do negativniho svétla — kviili penéziim by klidné nechala dité v détském domove. Aspon tak
se na ni diva Mazl: ,,[Starat se] neumite. Ale spocitat, ze vam téch devét mésict hodi
potadnej balik, to jste uméla, ze?*

I doktorka Kingi se pon€kud kéravé zepta: ,,Vy jste jim to dité porodila za penize?*
Nic z toho vSak nevyvozuje a posléze je k pacientce uz zase mild, chapava a také pokara
Mazla, zZe si s ni mohl promluvit citlivéji (tamtéz).

Finanné¢ motivované surogatni matefstvi byvd hodnoceno jako vic eticky

problematické nez to altruistické, protoze rodinné zaleZitosti si nespojujeme s obchodem.
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Podle ¢eského vykladu zdkona je navic trestné ziskat nepatficny zisk za vydani ditéte
k adopci pro penize (Zakon ¢&. 89/2012 Sb.).”

Finan¢ni hledisko by nebylo (minimalné¢ podle sociolozky a feministky Susan
Markens) tak problematické, pokud nevylouc¢i sblizeni nahradni matky s budoucimi rodici,
aby se pridaly i altruistické diivody, a nenastala tak obavana komodifikace zeny a/nebo ditéte
(Markens, 2007, s. 182).

V serialovych vztazich Markéty Kloudoveé se sestienici a jejim pritelem Kovandou se
tyto dvé oblasti (financni a citové) nejspiS vyloucily, protoze Kovanda chce, aby Mazl
vyiidil, ze penize zaplati, ale dit¢ si nevezme: ,,Copak bych mohl sam vychovavat dit¢?
Navic ani neni moje. [...] Zaplatim ji to tak, jak jsme se dohodli. Mizete ji to vytidit?“ V této
citaci si muzeme ukdzat problém, na ktery poukazuje Markens, totiz Ze je tfeba
ve spolecnosti revidovat vztahy nezaloZené na genetice. Pak by totiz penize nemusely hrat
tak mocnou roli, jakou hraji v tomto ptipad¢. Kovanda ma pocit, ze penézi probléem s tim
cizim ditetem vyftesil, a tak pomalu s lehkym, spokojenym usmévem odchdzi (Markens,
2017).

Nézor, e v celé situaci hraly roli jen a jen penize, si zvnitinil i Cestmir Mazl.
Upozoriiuje Kovandu, Ze dité neni ndbytek, ktery si mize nebo nemiize prevzit; na to ho
vSak upozornuje jesté predtim, nez se dozvi o platebni transakci. Jakmile se o ni dozvi, snazi
se Kovandu vydé&sit udanim, nikoli vSak za zpenézeni lidské bytosti, ale za ndhradni
matefstvi — Kovanda je vSak klidny, protoZe si je védom prazdnych mist v zdkoné. Mazl
rezignuje: ,,Prosimvas, bézte.” (Ordinace v riZzové zahradé 2, 2016d).

Propusti tak Kovandu, aniz by ho postavil pfed problém komodifikace Zeny a ditéte, a
problematizoval tak 1 publiku Ordinace jeho ptistup. Pfitom Kovanda se svou partnerkou
vyuzili Markétu Kloudovou jen jako nastroj, skrz ktery dosahli svého cile, ale poté si cil
rozmysleli. Kovanda vSak slibuje zaplatit doplatek bez naroku na ,,zboZi*, proto povazuje
vSe za vyfeSené — stejn¢ jako by tomu tak bylo ptfi nakupu naptiklad zminovaného nabytku
nebo pii stornu zjezdu.

Penize dostaly takovou moc, ze lidi mohou byt presvédceni, ze jimi dokdzi vykoupit
lidsky zivot (Toledano a Zeiler, 2017, s. 161).

Sam M4zl se dopousti komodifikace, kdyz o Markété Kloudové prohlasi, Ze si zahrala

na inkubadtor, protoze si spocitala, ze za to dostane balik penéz. Zatimco Petru Kovandovi

76§ 798
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nevycetl, Ze se vzdava ditéte za penize, Markétu Kloudovou vystavi nékolikrat urazkdm
a ponizovani, ze je vypocitava pragmaticka, ktera si za celou situaci miize sama. V podstaté¢
Ji obvifnuje, Ze se nechala za penize vykoristit, coz je oxymoron, kterym ji sekundarné
viktimizuje.”” Jejim motivem piitom bylo vydélat si na studium (Ordinace v rizové
zahrad¢ 2, 2016d).

Vykotistovani se ¢asto dotyka pravé chudych, které*kteti potiebuji penize, v naSem
piipad€ nemajetna studentka. Markéta Kloudova si chtéla vydélat na lepsi studium v Anglii.
Byla pro to ochotna podstoupit problémy s téhotenstvim a porodem. ,,Vite, jak mi bylo zle?
J& jsem prvni tii mésice kazdy rano zvracela. Potom me¢ bolely zada a na btiSe mam strie...*
Toledano a Zeiler upozoriiuji na ¢asté piehlizeni faktu, ze t€hotenstvi je spojeno s problémy,
které nemize vidét nikdo, kdo lidskou bytost povazuje za nastroj k ziskani ditéte (2017,
s. 161).

Kromé vztahli nezalozenych na genetice by bylo tfeba revidovat i stereotypy, Ze muzi
se nemohou naucit starat o déti, jak v seridlu argumentuje Petr Kovanda (,,Copak bych mohl
sdm vychovavat dité?*), protoze je to v kontextu hegemonni maskulinity proti jejich jakési
ptirozené esenci. Lidé se nerodi jako tradiéné maskulinni nebo femininni, nybrz se takovymi

t.”® Profeminismus podporuje muze, kteii vystupuji proti oéekavani této hegemonni,

uci by
toxické maskulinity a nestydi se za tzv. femininni hodnoty: osvojuji si soucit, empatii, staraji
se o déti, buduji lepsi vztahy s ostatnimi lidmi (Pease, 2000, s. 50). To, Ze si nakonec dité
nechd Markéta Kloudova a o dité se bude starat sama, problematizovano neni, ackoli
u Kovandy, muZe, to je povaZovano za legitimni argument, pro¢ si kojence nemtiZze/nechce
nechat on.

Cestmir Mézl zastava nazor, ze veskerou roli hraly penize, které jsou predané, tim
padem zbylo dit&, které musi on nahlasit. ,,Ta holka si zahrdla na inkubator, nic vic. Vzala
to pragmaticky, ona poskytne délohu, za to dostane prachy, tecka.“ Komodifikuje Markétu
Kloudovou na zpoplatnény inkubator (Ordinace v riizové zahradé 2, 2016d).

Doktorka Kingi se ji zastava, ze nepocitala s rizikem. ,,Jo, a na to, aby si spocitala,

kolik za to dostane, na to je zrala azaz?* oponuje Mazl komerénimi zdméry nahradni matky

7 Sekundarni viktimizace znamena, ze si obét’ prosla traumatickym zazitkem a nyni je mu kvili necitlivému
pfistupu vystavena znova a musi si ho v novém kontextu prozit podruhé (Kunczik, 1995, s. 154—-156).

8 Minimaln& podle konstruktivismu, na kterém je tato prace zalozena.
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a rezignovan¢ chce volat socialku, protoze zadna z matek ocividné nema o dité zajem. Otec
ani neni zminén jako moznost (tamtéz).

Doktorka Kingi vsak stale doufé, Ze se jim (resp. ji) podafi situaci zménit, a doslova si
u Mazla vyprosi den navic na rozmyslenou pro nahradni matku. Publikum nemusi védét, ze
Ceskym zdkonem je stanoveno Sest tydnt, béhem nichz rodicka nemtze dat dité k adopci
(Zakon &. 89/2012 Sb.).” Serial to vsak ramuje tak, Ze je neskutedné snadné, téméf otazkou
jediného dne, aby se dité dostalo do kojeneckého ustavu.®’ A Ze jen diky empatické doktorce
Kingi se do n¢j jedno dité tentokrat nedostalo (tamtéz).

Nahradni matefstvi pak piisobi jako neskuteéné oSemetnad zalezitost; altruistické
matefstvi (pro sestfenici) neni zarukou uspéchu, komeréni matefstvi uz viibec ne, a pokud
dit¢ nakonec nikdo nebude chtit, skon¢i béhem dne v Gstavu. Ndhradni matefstvi je v tomto
dile rAmovano jednoznaéné negativng, protoze dopadlo dobie jen diky Stésti, na které se

v bézném zivote neda spoléhat.

§3813

80 0d roku 2025 pujdou takové deti rovnou do péstounskych rodin (Mensik, 2021).
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9 Zavér

Diplomova prace tematizovala genderové vztahy na gynekologicko-porodnickém oddéleni
v dilech 633 az 666 serialu Ordinace v rizové zahradeé 2, dale také rasismus a témata
domaécich porodi a ndhradniho matefstvi. Hlavnim zamérem bylo zjistit, jaka sdéleni serial
potencialné predava divacké obci a jestli jsou z pohledu feminismu problematicka.

Ordinace v rizové zahrade 2 byla az do roku 2020 nejsledovanéj$im ¢eskym seridlem,
a jelikoz mtyj vyzkumny vzorek obsahoval epizody z roku 2016, byl jejich sdélenim vystaven
vyznamny pocet divacek a divakl. Navic jsou dily 633-666 v televizi pravidelné
reprizovany, proto muze toto ¢islo jesté dale nartstat.

V analyze genderovych vztahii jsem se zaméfila na tfi typy vztahl: vztahy mezi
I¢kari*Iékaikami a sestrami, mezi 1ékarkami*Iékaii a pacientkami, mezi 1¢kati a 1ékarkami.

Sestry seridlovym Iékatiim c¢asto slouzi jako hromosvod stresu, coz odpovida i situaci
v realité, jak o ni mluvi Smidova Matou$ova a Tollarové: sestra na sebe necha kficet, aby si
I¢kat ulevil a mohl zachranit zivot nemocné*mu (2017). Nejlépe se k sestrdm chovala
doktorka Aisha Nakabugo Kingi, coz miiZe souviset s jejim genderem. Na Zeny je totiz podle
Bourdieuho kladen normativni pozadavek nevycnivat, usmivat se a chovat se pokorné
(Bourdieu, 2000, s. 28).

Dale vyslo najevo, Ze postava Cestmira Mazla se chova pozorné a pecovatelsky pouze
k pacientkam, které zné (napf. znama z radnice, sousedka, byvald zdravotni sestra), coz je
piistup, pro ktery mohlo byt scénaristickému tymu inspiraci nékdejsi socialisticke 1ékarstvi.
S ostatnimi Mazl jedna necitlivé, protoze se citi byt ohroZeny empatickou kolegyni Kingi,
kterou maji pacientky rady a chtéji do jeji péce. Mazl citi, Ze ztraci svou moc na oddéleni,
aproto si autoritu vymaha zpét ponizovanim pacientek. Cestmir M4zl méa stereotypné
maskulinni vlastnosti (autoritativnost, soutézivost, agresivita) a Aisha Nakabugo Kingi zas
stereotypn¢ feminni vlastnosti (citlivost, empatie, starostlivost, péce), takze obé postavy
pusobi o to vic kontrastné.

Serialovi 1¢ékafti pristupuji k 1ékatkdm s nediivérou a Zeny (doktorka Kingi a doktorka
Lukacova) se musi mnohem vic snaZit neZ jejich kolegové (doktor Kalina, doktor Maly),
aby si od nadfizenych muzl vyslouzily respekt.

Co se tyce odlisné etnicity doktorky Kingi, pfedstavuje problém predevSim
pro Cestmira Mézla, manZela pacientky pana Velima a tfednici Neumannovou. Spojuji
si Afriku s divokosti, pfirodou a necivilizovanosti a africkou lékarku se zpatecnictvim,

neznalosti, Samanstvim a nezddoucim imigrantstvim. Casem se vSak ukaze, Ze doktorka
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Kingi je progresivni lékaika, a naprosto tak vyvrati vySe zminéné stereotypy. Oblibi si ji
pacientky, kolegyn¢ a kolegové, a nakonec i doktor Mazl. Nékolikrat se zde protina
intersekce genderu, rasy a profesni diskriminace. Presto spatfuji v této serialové zapletce
jisty potencial normalizovat nepfipustnost rasismu.

Postava pani Soukupové, kterd vyzaduje domaci porod, je zobrazena jako zena
odmitajici védu a zapadni medicinu. To, ze komplikovany porod doma nakonec dobie
dopadne, je zasluha Stésti a profesni zdatnosti doktorky Kingi. Durnova a Hejzlarova
provedly vyzkum, ktery ukazal, Zze rodicky chtéji rodit doma kvili Spatnému chovani
lékai'ského persondlu (2021, s. 5). Seridl vS§ak domaci porod rdmuje jako hazard rodicky,
ktera odmita péci v moderni nemocnici.

Néhradni matefstvi v dile 639 je ¢astené altruistické a ¢aste¢né komercni, pfiCemz
prave financni hledisko je na ném problematizovano. Dité si nikdo nechce ponechat, tudiz
je ndhradni mateftstvi zobrazované jako hazardni pocin. To, Ze v epizod¢ vSe dobie dopadne,
je opét zasluha Stésti. Podle feministickych teorii vSak v praxi neni finan¢ni hledisko tak
problematické, pokud se nevylou¢i altruismus. Jestlize se ndhradni matka s budoucimi rodici
pozna a o te¢hotenstvi je pribézné informuje, nenastane komodifikace zeny/ditéte a zaroveil
se zvysi pravdépodobnost, ze dojde k predani/pievzeti ditéte (Markens, 2007).

Tato analyza by mohla byt odrazovym mustkem pro dalsi diplomovou préci, ktera by
se zabyvala nazory divakl a divacek na stejné dily seridlu (633—-666). Vysledek by ukézal,
nakolik jsou si divéci a divacky védomi*y genderové problematiky nastinéné v této praci.
Také by jist¢ bylo zajimavé vést rozhovory se scéndristickym tymem a zjistit,
co do jednotlivych dilid ,,zakodovali“ za sdéleni, pfipadné do jaké miry byla mnou

dekodovana sdéleni z jejich strany zamyslena.
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Obrazek 4: Mazl s Kovarem drzi pii sobé

Obrazek 6: Doktor Mazl je v pfitomnosti Stely Seifertové dobie naladény
Obrazek 7: Doktor Mazl taha Markétu Kloudovou za loket, aby §la na vySetfeni
Obrazek 8: Doktor Mzl spilé rodicee za jeji rozhodnuti

Obrazek 9: Doktor Mazl naléhd rodicce na biicho

Obrazek 10: Primat Mézl se snazi odradit zdjemkyni o misto gynekolozky
Obrazek 11: Doktora Mézla piekvapilo, Ze doktorka Kingi mluvi ¢esky

Obrazek 12: Pani Velimova si podava ruku s doktorkou Kingi
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