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SHRNUTI OBSAHU PRACE

Predlozena prace pojednava o diferencialnich rovnicich s ndhodym vstupem (RDE) a pfi-
slusnych nahodnych dynamickych systémech (RDS). V prvni ¢asti prace jsou pripomenuty
zékladni vysledky o existenci a jednoznac¢nosti (lokalnich) fesSeni oby¢ejnych diferencialnich
rovnic (ODE) a tyto jsou dale uzity pro feSeni RDE jakoZto parametrizovaného systému ODE.
Nasledné se autor zabyva neexplozi uvazovanych RDE, a to pomoci metody Lyapunova funk-
cionélu, pficemz dokazuje vétu o neexplozi za potencialné slabsich, nez bé&zné uvazovanych,
predpokladi. Druha ¢ast piedlozené prace je vénovana RDS. Uvodem jsou srhnuty zékladni
definice a vysledky o generovani RDS feSenim autonomni RDE a nésledné je zkoumana exis-
tence ndhodnych atraktori, pricemz jsou vyuzity vysledky z predchozich ¢asti prace.

CELKOVE HODNOCENI PRACE
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lozené praci bylo, dle mého nézrou, naplnéno.

Vlastni prispévek a matematicki tiroven. Domnivaim se, Ze cilem predlozené prace mélo
byt a) detailni rozpracovani diikazu existence a jednozna¢nosti lokalniho feseni RDE a b)
nalezeni postacujicich podminek k neexplozi RDE, které by byly slabsi nez bézné uva-
zované, coz lze nasledné standardnimi argumenty zkombinovat k dukazu, Ze uvazovana
RDE generuje RDS. Pak by bylo moZné c¢) nalézet postacujici podminky pro existenci
nahodného atraktoru tohoto RDS, coz byl posledni cil prace.

Co se tyce cile a), myslenka diikazu existence RDE byla modifikovat standardni dikaz
existence a jednozna¢nosti lokalniho feseni ODR pro pevné w. Bohuzel tato ¢ast je
nejslabsi ¢asti prace - formulace problému obsahuje nejasnosti, dikazy obsahuji hodné
preklept, zcela chybi nékteré casti vyrazi, ¢ast tvrzeni neni dokdzana a chybi nékteré
argumenty (viz poznamky nize). Pro vysledky v dalsi ¢asti prace je navic zasadni, aby
vysledné feseni RDE bylo méfitelné v w, coz z vysledki ¢asti a) neplyne a je nutné to
uveést jako dodateény predpoklad. Z tohoto hlediska neni z mého pohledu naplnén cil a).
Na druhou stranu, cile b) a c) se, aZ na drobnosti, zdaji byt v pofadku (samoziejmé za
predpokladu opravy vysledki z cile a)) a lze je tedy povazovat za hlavni vlastni prispévek
prace, ktery je jisté uzitecny a zajimavy.

Prace se zdroji. Prace se zdroji je dobra, vysledky pfevzané z literatury jsou, vyjma cCasti
3.1 a 3.2, kde citace na zdroj chybi, fadné citovany. Osobné bych ocenil vétsi zdturaznéni
novych vysledki a porovnani s existujici literaturou.

Formalni Gprava. Forméalni uprava préice je obstojné, prace je ¢itelnéd a sazba v poradku.



PRIPOMINKY A OTAZKY

1. Thm. 5:

e V dikazu Thm. 5 je problematicka zejména préace s o, 3, a a b. V predpokladech
véty jsou a a b pevné, nezavislé na w. V dikazu samotném se pak pracuje s a a
B, které na w zaviseji, ale viibec neni jasné, jak jejich existenci ziskime, pouze se
pise ,,for some f(w) > 0, where a(w) is to be determined* (¥. 3 dukazu) a ,,for a(w)
sufficiently small“ (¥. 2 odspodu str. 7). Jak tedy « a 8 ur¢ime? Jak se maji k a
a b z predpokladia? Muze byt a(w) < 0 (zfejmé ne, ale chybi to zde)? Pro¢ plati
posledni nerovnost na str. 77 A zejména, jak vime, Ze je a méfitelné v w?

e Ve tvrzeni Thm. 5 je dale nékolik preklepi ( j;iojaa m(t,w)dt, f ma zfejmé byt g, v
definici mnoziny M, chybi supremum pfes ¢, v integralu za predposledni nerovnosti
na str. 7 ma byt zifejmé dt a v supremu na t. 5, str. 8 ma ziejmé byt norma misto
absolutni hodnoty).

2. Thm. 7:

e Jak vime, Ze a je ndhodna veli¢ina (tedy méfitelné zobrazeni)?

e Opét je zde nekolik preklepi: V nerovnosti (2.5) chybi zavorky, v prvni rovnosti
ditkazu méa byt norma misto absolutni hodnoty, absolutni hodnota pak neni potieba
v dalsich nerovnostech a tvrzeni ,,By extending the method above to all w € €2 we
obtain the proposition of the theorem.“ je zcela nejasné.

e Ry zde opét ziejmé zéavisi na w. (Nebo je zobrazeni o omezené?)
3. Thm. 11:

e V supremech dukazu chybi, ¢t € ..“ (F. -5, str. 12; ¥. 11, str. 13; . 15, str. 13) a
neni jasné, jestli jsou vSechny intervaly spravné - maji byt (zleva i zprava) oteviené
nebo uzaviené?

ZAVER Domnivam se, ze predlozenéd prace spliuje podminky kladené na préci bakalarou a
doporucuji ji jako takovou uznat.
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