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ABSTRAKT

Prace dokumentuje specificky diskurz o (ne)uzivani kokainu v divadelnim prostiedi,
konkrétn¢ mezi studenty a absolventy vysoké umélecké skoly ve vékové skupiné 20-30 let.
Vyzkum se tedy zaméfuje na uzivani psychotropnich latek v pomérné privilegovaném
kontextu. Skrze fenomenologicky design vyzkumu dochéazi k pochopeni zité zkuSenosti
aktéra. Data byla ziskana na zaklad¢ tfinacti hloubkovych rozhovora. Mezi respondenty byli
zastoupeni neuzivatelé, ptilezitostni uzivatelé, osoby v ambulantni [é€b€ a byvali distributofi
drog. Studie se vénuje tomu, jak aktéfi vnimaji zazitky s jednotlivymi drogami a jakym
zpusobem definuji hranice pfijatelnosti v ramci uzivani psychotropnich latek. Prostor je
vénovan 1 tomu, co uzivatelé povazuji za zasadni béhem samotného aktu uziti. Specialni
pozornost je pak zaméfena na ekonomické vztahy, distribuci drog a vnimani nelegalnosti.
Prace se dotyka i prozivani abstinence a ambulantni 1écby. Kromé popisu uzivani latek ve
specifickém divadelniho prostfedi pohledem samotnych aktérli, je poodhaleno, jakym
zpusobem v této skupiné dochazi k normalizaci uzivani a jak se aktéfi (ne)vymezuji od

celospolecensky podporovaného diskurzu.

KLICOVA SLOVA
kokain, divadlo, kvalitativni vyzkum, nelegalni drogy, fenomenologicky ptistup, rekreacni

uzivani drog, umélecka skola

ABSTRACT

This thesis explores a specific discourse on cocaine non-use/use in the theatre environment,
specifically among students and graduates of an arts college in the 20-30 age group. Thus,
the research focuses on the use of psychotropic substances in a relatively privileged context.
Through a phenomenological research design, an understanding of the lived experience of
the actors is achieved. The data was collected through thirteen in-depth interviews.
Respondents included non-users, occasional users, people in outpatient treatment and former
drug distributors. The study explores how actors perceive experiences with particular drugs
and how they define the boundaries of acceptability within psychotropic substance use. The
thesis also focuses on what users consider essential during the act of use itself. Special
attention is then given to economic relations, drug distribution and perceptions of illegality.
The work also touches on the experience of abstinence and outpatient treatment. In addition

to describing use in a specific theatrical setting through the eyes of the actors themselves, it



is revealed how substance use is normalized in this group and how the actors (dis)define

themselves from the socially supported discourse.

KEYWORDS
cocaine, theatre, qualitative research, illicit drugs, phenomenological approach, recreational

drug use, art school



1 UVOD

Antropologicky vyzkum je dobrodruzstvi. Na zacatku je jiskficka ndpadu a zvédavosti. Pak
je potieba trochu vice sestoupit nohama na zem a piipravit projekt, kde spoustu véci
predpokladate, ale zatim nevite vlibec nic. Vkrocenim do terénu nastava dlouha faze pochyb:
Vedu rozhovory spravné? Bude téma né¢koho zajimat? Bude zajimat me? Ve finalnim tazeni
se situace prohodi s tou pocatecni — vite toho pfilis, ale nedafi se vam predpokladat zavéry.
V této praci predkladam pouhy vysek toho, s ¢im jsem se setkala a pfislo mi podnétné. Diky
fenomenologickému piistupu ale doufam, Ze se mi podafilo pfenést do téchto stranek

predevsim to, co samotni aktéii mého vyzkumu povazuji za vyznamné.

Téma mé poprvé napadlo na filmovém festivalu, kde jsem zhlédla dokument o (stereotypné
vnimanych) uzivatelich psychotropnich latek podavanych injekéné. Pfemyslela jsem, proc¢
existuje tak malo filml o uzivatelich kokainu, na které jsem nardzela mnohem castéji —
vlastn€ 1 tyZ den po zhlédnuti filmu na festivalovém vecirku. Vyzkumy drog se zamétuji
pfedevsim na uZzivatele, ktefi stoji za vyraznymi socidlnimi problémy. Privilegované skupiny
a jejich zkusenost s psychotropnimi latkami zlstavaji bez vétsiho zajmu. Ale prave zde jsem

citila velky posun ve vnimani toho, co je a neni normalni.

To presné dokaze socidlni antropologie — s citlivosti odhali, co je v urcitych skupinach
normalni a co deviantni (Burraway, 2020). U alkoholu se mizeme bavit o tzv. ,,wet“ a ,,dry*
spolecnostech, kdy v prvnim piipadé je alkohol vnimam jako béZnd soucést Zivota

pfisluSnikii dané skupiny (Marshall a kol., 2001).

Jako vyzkumny terén jsem zvolila divadelni prostfedi, ve kterém se n€kolik let pohybuji.
Béhem mého zkoumani jsem pak dosla ke zuzeni na osoby spjaté s vysokou divadelni Skolou
(v textu oznaena jako akademie). Praci se pokousim odkryvat subjektivné Zity piibéh
uzivatell i neuzivateli drog. Jako nejvyraznéjsi latka se pak v tomto prostfedi ukazal kokain,

kterému se také vénuji nejvice.

Pro zkoumanou skupinu by sice mély byt vysledky prace s timto vyzkumnym designem
nepiekvapivym odrazem jejich zitého svéta (Hendl, 2005). Tento pfistup ale naopak
poskytne vhled do fenoménu tém, kteii s nim zkuSenost nemaji. Tim se mtiZe tato oblast,
ktera je prevazn€ vnimana jako zasadni spolecensky problém, zptehlednit. Mohou se tak
odhalit skutecnd rizika a naopak nékteré chovéani z kategorie rizikové presunout do

spolecensky pfijatelnéjsi oblasti.



Hunt a Baker (2001) povazuji antropologii alkoholu a drog za Popelku c¢ekajici na
odpovidajici pozornost, ktera ji je odepiena kvili jinym pfevladajicim perspektivam
(zejména biomedicinskd, epidemiologicka a psychologickd). To mlze byt zptisobeno i tim,
ze kvalitativni vyzkum je podeziivan z ,,nadrzovani* drogovym uzivatelim (Klein, 2012).
Troufam si fict, ze na druhé stran¢ kvantitativni metody naopak uZzivatele stavi do a priori
negativni pozice. Mlj vyzkum ma zjemnit, upfesnit a mozna i znejistit zazité predstavy
o uzivatelich a distributorech nelegalnich latek, které jsou podepteny vysledky vyzkumu

exaktnich véd.

Dutlezité je také zduraznit, ze tato prace nemd v zadném ohledu vyvolat pozdvizeni nebo
skandal. Nemd byt mravokarnym poselstvim ani zdvizenym prstem. M4 ,,pouze® ptiblizit
realitu ur€ité skupiny lidi a ukézat, Ze uzivani drog v sob&é muze ukryvat spolecenské,
symbolické a ekonomické vyznamy, které mohou zasadné¢ utvaret urcitou spolecenskou
skupinu, aniz by doslo k patologickym jevim.
The way we drink and use drugs, the type of alcohol or drugs used, the people we drink and use drugs
with, the people we exclude from these drinking and drug using circles, the places in which we
consume alcohol and drugs, and the times that we do it, [...] are all signs of an individual’s social

position which is determined by factors far beyond a glass of wine, a dose of methadone, or a line of
coke. (Hunt, Baker, 2001: 179)

Dil¢i kapitoly, které text strukturuji podle jednotlivych témat, slouzi ptedevsim pro ¢tenare,
aby se v problematice i v préaci 1épe orientovali. Diky tomuto ¢lenéni totiz dochazi k popisu
situace, a tim k sezndmeni Ctenafe se zkoumanym prostfedim. Nejpodstatnéjsi sdéleni ale
pfichazi napfic kapitolami a shrnuji jej ve svém zavéru. Praci jsem se rozhodla komponovat
jako drama (expozice, kolize, krize, peripetie, katastrofa) (Freytag, 1944). To mi pomohlo
ucelit kapitoly, aniZ bych byla nucena ziskana data pftili§ Sroubovat do tematickych celk.
Snad takto koncipovand struktura pomulze ¢tenarim projit praci s lehkosti a snadnym

pochopenim aktért.



2 VYMEZENI TEMATU A PRISTUPU

Rostouci poptavka po drogovych zazitcich, at’ uz kvuli zméndm védomi, rekreaci,
samolécbe¢, duchovnimu zkouméni ¢i zvysovani vykonu (Klein, 2012) si vyzaduje hlubsi
vyzkum a poznani. Antropologové hledaji socialn¢ kulturni vysvétleni pro drogovou situaci
a zahrnuji do vyzkumu pohled samotnych uzivatelu. Davaji pfednost tomu, aby se uzivani
drog a intoxikace povazovali za kazdodenni aspekty spolecenského zivota, které je tieba
studovat v kontextu (Klein, 2012). Co je totiz nahlizeno jako upadek a patologie, mize byt
ve skuteCnosti aktivita nesouci urCity vyznam — mocenské a ekonomické vztahy, statusové
symboly, vztahy v komunit¢ a vztahy mimo komunitu (Marshall a kol, 2001).
Depatologizace zitého svéta zavislosti mize odhalit kulturni hodnoty, statusovou dynamiku,
symbolicky a ritualni kontext (Burraway, 2020). I ja bych se chtéla zaméfit na uzivani drog

(ptedevsim kokainu), a to ve specifickém divadelnim prostredi.

[ kdyzZ jsem zpocatku téma definovala celkem Siroce a béhem vyzkumu mé zajimaly veskeré
ilegalni psychotropni latky', které jsou predmétem pravni kontroly (Hunt, Barker, 2001),
béhem vyzkumu jsem se nejvyraznéji setkavala s kokainem. I proto je tato prace zaméiena
pfedevsim na tuto latku. Nejdiive bych tedy rada podala kratké shrnuti zékladnich informaci
o této latce. Hough (2000) zdiraziiuje, Ze reakce na psychotropni latky jsou pfinejmensim
z€asti socialné determinovany. Presto se za obvyklé Uc¢inky kokainu povazuje zvySeni
sebevédomi a pocit vétsi mentalni i fyzické sily (Sejvl, 2011b). Radime ho mezi tvrdé drogy
stimulacniho G¢inku (ObSnajdr, 2008). Poméaha uzivateli, alespont zdanlive, 1épe zvladat
ukony, které jsou energeticky narocné a vyzaduji vyS$i motivaci, soustfedéni, zlepSené
kognitivni schopnosti ¢i rozvoj kreativity. Tato rekreacni droga se tedy neuziva pouze béhem
zabavy, ale také pro dosazeni lepsich pracovnich vykont (Sejvl, 2011b). Kokain zptisobuje
psychickou zavislost (Obsnajdr, 2008). Nozina (1997) uvadi, Ze vznik psychické zavislosti
je vazan na jisté prozitky. Nesta¢i tedy pouhd pasivni konzumace drogy, zavisi na
okolnostech, které¢ drogu provazely (jista spolecnost, doba, prostfedi, forma drogy nebo
ritual spojeny s jejim uzitim). Jako spoustéc uzivani kokainu muiZe plsobit 1 konzumace

alkoholu (Kulhanek, 2015).

! Snazila jsem se vyhnout pojmtm jako ,,tvrda droga“ apod., protoze i to vychazi ze spoleenského konsenzu
vnimani ur€itych drog jako z podstaty skodlivé latky (Hunt, Baker, 2001).



Konzumace latek je ze své podstaty socidlni a vypovida o kulturnich procesech, zajmech a
symbolech (Hunt, Baker, 2001). Postoj dané spole¢nosti k drogam, ktery se mize pohybovat
mezi posvatnosti a zavrzenim, je vysledkem historického vyvoje spolec¢nosti (Klein, 2012).
Oblibenost jednotlivych drog v prabchu historie je tedy odrazem spolecenskych zmén
(Burraway, 2020). To umoziuje zkoumat chovani uzivatelli a socidlni identitu ve velmi
Sirokém kontextu z perspektivy moci (Hunt, Baker, 2001). Stejn¢ tak regulace drog
(v dnesnim slova smyslu), ke které doslo jednotlivymi statnimi aparaty az ve 20. stoleti
(Sejvl, 2011a). Rozkvét uzivani kokainu se spojuje s uméleckou scénou (jazzova americka
scéna, patizské bohémské &tvrti, povaleény Berlin). V Ceskoslovensku doslo k rozmachu
béhem a po prvni svétové valce, a to také mezi herci a umélci (kabarety a lepsi kavarny).

Pozdgji se navic tato latka stava symbolem tspéchu (Sejvl, 2011c).

Ne nadarmo se kokainu prezdivalo aristokratické jizda (Sejvl, 2011c). Nicméné psycholog
a adiktolog Mgr. Ales Kuda tvrdi v rozhovoru pro DVTV (2019), Ze kokain uz davno neni
Stésti, jak kokain nazyva, nabyva na oblibenosti ve vékové skuping 15-25 let. Podle jeho
slov se tak stava standardni soucasti spole¢enského zivota. Vyssi dostupnost kokainu rovnéz
ukazuji odhady miry Cistoty této drogy, které jsou nejvyssi od roku 2009 (EMCDDA, 2019).
I podle Tiché (2020) rekreacni uzivani kokainu v Praze stoup4, a to pfedevs$im mezi studenty
béhem spolecenskych akci. Prevalence v populaci vysokoskolskych studenti a studentli
vysSich odbornych kol je 22 % (z toho 42 % uzilo kokain béhem posledniho roku). Vyrazné
nejvetsi zkusenost s touto drogou maji studenti umeéleckych obori, kde Ticha (2020) odhalila
prevalenci 46 %?. Pro adolescenty je pak typické uZivani, aniz by drogy sami obstaravali
(Van der Poel a kol., 2009 ). VétSinou drogu vyzkouseli diky ur€itym pratelim, ktefi jim pak
drogu nasledné i obstaravaji. K faktortim vedoucim k uZivani drog u studentii vysokych skol
podle Welshe (a kol. 2019) patii tlak vrstevnikii, touha zapadnout do urcité univerzitni

komunity a Spatné studijni vysledky.

Studie o drogach se celkem nepiekvapivé zaméiuji na wuzivatele, ktefi stoji za
nejviditelnéjSimi  a nejnakladnéjSimi socidlnimi problémy. Jednd se o socialné

v v ree

»hejexotictejsi uzivatele s odliSnym zivotnim stylem, jako jsou napf. injek¢ni uZivatelé

2 Tyto vysoké vysledky mohou byt ovlivnény tim, Ze respondenti nebyli vybrani reprezentativné a je
mozné, Ze na vyzvu k vyplnéni dotazniku rozesilaného na skoly reagovali spiSe studenti, ktefi s drogami

P

procentudlnim zastoupeni lze usuzovat, Ze mezi studenty uméleckych skol bude uzivatelli opravdu vice.



opioidl ¢i pervitinu. Mnohem méné pozornosti je vénovano rekreacnim uzivatelim drog.
Hunt a Baker (2001) povazuji za dilezité zkoumat nejen minority, ale zaméfit se 1 na vztah
majority k danym latkam. I mezi uzivateli kokainu existuji marginalizované skupiny, které
kokain uzivaji injek¢né ¢i koufi crack, prevladaji ale socialn¢ integrovani uzivatelé uzivajici
kokain rekreacné (pfevazné Siiupanim). Rekreacni a piilezitostni uzivatelé jsou dle Kaliny
(2015) definovani jako lidé, jejichz uzivani drog se stalo soucasti zivotniho stylu, ale neni
Cast€js$i nez jednou tydné. I kdyz v ramci svého terénu nachazim i uzivatele*lky s vyssi
frekvenci, stale se jedna o privilegovanou skupinu osob, které uspesné studuji ¢i vystudovaly
vysokou Skolu, uzivani drog jim vyrazné nenarusuje ekonomicky status ani socialni vazby

a nestavaji se deviantnimi.

Mezi mymi informatory se vyskytuje i par osob, které drogu distribuovali. Je tedy potieba
jesté vice vnimat aspekt nelegdlnosti, ktery je s timto tématem spjat. Navykové latky jsou
trestnim zdkonikem vymezeny jako: ,,/...] alkohol, omamné latky, psychotropni latky
a ostatni latky zpuisobilé nepriznivé ovlivnit psychiku clovéka nebo jeho oviadaci nebo
rozpoznavaci schopnosti nebo socialni chovani.* Specialni kategorii jsou pak nelegalni
latky, které jsou uvedeny v seznamu omamnych a psychotropnich latek v ramci zdkonu ¢islo
167/1998 Sb., o navykovych latkach ve znéni pozdéjsich predpisii. MnoZstvi, které je mozné
drzet pro vlastni potfebu, aniz by se jednalo o trestny ¢in, je uvedeno v nafizeni vlady.
U kokainu je toto mnozstvi urceno na hranici vice nez 1 gram. Pokud jedinec uchovava

mensi mnozstvi, jedna se pouze o piestupek (Sejvl, 2011a).

Organizovany zloc¢in, do kterého spadéd i obchod s drogami, je ur€itym typem masivniho
podnikani (sluzby a zbozi jsou dodavany masovému uzivateli). Giddens (2013) ma pro
neustaly rast tohoto hospodaistvi, 1 pres velké snahy stat i nadnarodnich organizaci
o sniZeni, dvé mozné vysvétleni. Prvnim z nich je vliv globalizace, ktery dopomaha vyzrat
na protidrogova opatieni (sofistikované nastroje komunikace, snadny transfer penéz i osob).
Druhym moznym vysvétlenim mize byt, ze motivace zisku jednotlivych c¢lankt sité
(farmafi, ¢lenové drogovych kartelt, lokélni dealefti atd.) je natolik silna, ze jednotlivi aktéti
v ramci fetézce vzdy délaji maximum pro naplnéni cile. I na zdkladé mého vyzkumu si
troufam fict, Ze na konci tohoto fetézce ale neni ekonomickd motivace tak silna jako ta

spolecenska.

Obchodovani s drogami mezi privilegovanymi vrstvami osvétluje diilezité paradoxy

v tradicnim ekonomickém mysleni. A¢koli tento obchod (stejné€ jako jakékoli jiné socialni
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chovani) Ize chapat skrze racionalni dosahovéani vlastniho z4mu, je tento vyklad
neaplikovatelny, pokud doty¢ny usiluje spiSe o kamaradstvi nez o zisk a sleduje
neekonomické cile v obchodni transakci. David Crawford (2021) se ve své studii zaméfuje
na drogové dealery pusobici v mensSich méstech a pomoci jejich vypovédi zkouma
,underground* ekonomii. Zjist'uje, ze distribuce drog se v tomto prostiedi objevuje vyhradné
v ramci sité pratel a znamych osob. Podotyka, Ze na jednu stranu je obchod s drogami ze své
podstaty ekonomickou transakci. Na druhé stran¢ v rdmeci specifického prostfedi (v jeho
pfipad¢ malé mésto, v mém Skolni prostiedi) obsahuje tento akt velkou davku spole¢enského

vyznamu.

Ptistup socidlnich antropologii k vyzkumu drog se za poslednich n€kolik malo dekéad velmi
zménil (Hunt, Baker, 2001). Uz na pfelomu 60. a 70. let minulého stoleti vznikaly studie,
které zpochybnovaly stereotypni piedstavy o uzivatelich drog a dealerech. Vyzkumnici
narazeli na pestrou zkuSenost a sofistikované podnikatelské dovednosti. V reakci na to se
objevila kritika antropologli, Ze zmirfiovali dopad problémt, které tyto latky na jedince
a spole¢nost maji. Antropologové se ale snaZzili pouze vybalancovat prevladajici ndhled na

uzivatele drog jako na pasivni izolované aktéry bez vazeb na prostfedi a ostatni aktéry.

Pomérné zésadni piinos pro vyzkum drog pfinesl ,,public health model®, ktery oproti jinym
exaktnim védam pii analyzovani zdravi a nemoci zahrnuje i faktory zivotniho stylu a
socialniho prostfedi. Hlavnim pfinosem tohoto pfistupu je vice holistické pojeti, které zdravi
a nemoc nevnima pouze jako individudlni zaleZitost. Z pohledu antropologi je ale
problematické, Ze tato perspektiva vnima drogy jako velmi nebezpecné latky (na osobni i
spolecenské urovni). Cilem pak je prevence a zlepSeni socidlnich sluzeb. Tyto cile jsou ale

vzdy ovlivnény politickou a mocenskou situaci.

Pravé reflexe mocenskych vztahli je pro socidlni antropology pfi vyzkumu stézejni
zaleZitosti, proto koncept vetejného zdravi nemohl byt antropology zcela ptijat. Zkoumani
moci ve vztazich umoziuje objasnit, jak elitni skupiny fidi moralni pravidla uZivani latek
ve spolecnosti a jak formuji a kontroluji pfijatelnost chovdni. Mezi obvinénymi z
nevhodného chovani jsou nadmérné zastoupeni mladi lidé, chudsi vrstvy a etnicky odlisné
skupiny (Hunt, Baker, 2001). Existuje jen malo vyzkumii zaméfenych na kulturu piti

alkoholu nebo na uzivéani drog ve stfedni tiide.

Odklon od biomedicinského paradigmatu ptedstavuje i tzv. syndemie (spojeni slov synergie

a epidemie). Pitonidk (2018) ve svém ¢lanku poukazuje na syndemicky piistup vychazejici
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z kritické 1€katské antropologie, ktery je pravé vhodny pro zkoumani (interdisciplinarnich)
témat, ktera jsou doposavad zkouméana ptedevsim z medicinského pohledu: ,,/...] mnohé
(zdravotni) probléemy se mohou v ramci ruznych populaci koncentrovat ¢i shlukovat, byt
podmineny nejen biologicky, ale i socidlné ¢i strukturalné, a [...] soucasna pritomnost vice
probléemit miize negativni dopady nékterych, nejen zdravotnich, probléemii zndasobovat.
Syndemie mtze pomoci rozvinout vnimavost k faktortim, které by skrze uzce specializovany
pfistup mohly byt piehlizeny. Tyto faktory, u kterych je nutné se zaméfit i na jejich vzédjemné

interakce, mohou byt naptiklad stigmatizace, ekonomicka, pravni ¢i jind situace.

Dalsi antropologicky pfistup ke zkoumani téchto latek se dotyka témat, kterd jsem vyse jiz
zminovala. Socialng-historicky pfistup nam pomahé zohlednit ménici se kulturni vyznam
(ekonomicky i symbolicky) latek v riiznych historickych obdobi. Jednotlivé latky, které byly
bud’ v okamziku, kdy elitni skupiny pfichazeji o moc, nebo kdyz se latky zaénou konzumovat
jinymi socidlnimi skupinami. Appadurai ptichdzi s pojmem ,,socialni zivot véci®, kterym
popisuje ménici se historii spoleCenskych hodnotovych soudl na urcité véci a jevy v riznych
obdobi. Vhodnym piikladem miize byt rizné vnimani kokainu v zemich, kde je ptedevsim
predmétem vyroby (Kolumbie) a kde predmétem spotieby (USA). V prvnim zminéném lze
tuto latku sménit za penize, zemédélské produkty nebo za zlepSeni vztaht v komunité.
Ve Spojenych statech mlZete kokain také koupit za penize, pfipadné sménit za sex, jidlo

nebo pravni imunitu (Hunt, Baker, 2001).

Spolecnym pojitkem uvedenych piistupli ale je, Ze antropologové neopomijeji sloZitost
tohoto komplexniho tématu a brani se stereotypnim zjednodusenym kategoriim.
Antropologové jsou povinni interpretovat socidlni akci zpisobem, ktery presahuje jejich
vlastni kategorie a moralni z4jmy (Hunt, Baker, 2001). Podle Kleina (2012) by se vyzkumy
nemély zamétovat pouze na omezeny pohled na drogy skrze negativni dopady, a tim
patologizovat uzivatele a uvadét ho do role kriminalnika ¢i pacienta (Burraway, 2020). Je
nutné se snazit o pochopeni zZivoti uzivatell, jejich konstruovani reality, socidlni vztahy
apod. Toho se dle mého nézoru d4 dosahnout, pokud uzivatele a jeho zkusenost umistime do
centra vyzkumu. I vzhledem k tomu, ze se kokainu a dal$im drogdm v ¢eském prostredi
nevénuje pfili§ socidlnévédnich vyzkumi, zdd se mi vhodné vyzkum zaramovat
fenomenologickym designem. Jak wuvadi Hendl (2005: 128): ,, Hlavnim cilem
fenomenologického zkoumdani je popsat a analyzovat proZitou zkuSenost se specifickym

fenoménem, kterou mad urcity jedinec nebo skupina jedincu.“ Tento postup vychazi
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z ptedpokladu, ze jedinec vytvari vyznam své zkusSenosti a pokud tento vyznam vyzkumnik
pochopi, piiblizi se i k chapani daného fenoménu (Koutna Kostinkova, Cermaék, 2013).
Cilem vyzkumu je zkusenost popsat z pohledu samotnych t¢astnikii a interpretovat fenomén
s védomim pozice samotného vyzkumnika, coZ je i vzhledem k mému zapojeni ve zkoumané
skupiné (osoby do véku 30 let pohybujici se v divadelnim prostiedi a se spojitosti s akademiti)

dilezité.

Vyzkumna otazka ve fenomenologickém vyzkumu je vétSinou Siroce polozena, aby
nevychylovala samotnd zjisténi z terénu. M¢la by pomoci k exploraci skrz vyzkumny proces
a ne sméfovat k objasiiovani p¥i¢in a diasledkd (Koutna Kostinkova, Cermak, 2013). Proto

jsem si otazky stanovila takto:

e Jaky vyznam pfisuzuji respondenti*tky zkuSenostem s psychotropnimi latkami
(ptimé a nepiimé zkuSenosti)?

e Jaky vyznam pfisuzuji respondenti*tky své pozici v ramci skupiny s ohledem na
jejich (ne)zkusenost s drogami?

e Jaky smysl ptipisuji respondenti*tky (ne)zkusenosti s drogami u druhych lidi?

e Jakym zplisobem je prozivand abstinence (s ohledem na okoli)?

e Jak dotazovani vnimaji hranici toho, co je normalni a co uZ je za hranou na divadelni
scéng?

e Jak souvisi uzivani drog a vykon préace?

e Jaké ekonomické vazby v rdmci zkoumaného terénu respondenti*tky vnimaji?

e Jaké mocenské vztahy aktéfi pocit'uji?
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3 METODOLOGIE VYZKUMU

3.1 Vybér metod sbéru a analyzy dat

Ackoliv stale ptevlada kvantitativni vyzkum drogového prostfedi (epidemiologie,
adiktologie), podle Rhodese (2000) ma kvalitativni pfistup v této oblasti nesporné vyhody.
Je mozné tak zkoumat zitou zkuSenost skupin, které jsou svou povahou vii¢i vyzkumnikim
uzaviené ¢i Spatn¢ dosazitelné. Kvalitativni vyzkum nadm skrze socidlni a ekonomicky
kontext pomuze pochopit interpretace uzivani drog z pohledu samotnych uzivatelti a

spolecenské vyznamy, které drogy v dané skupin€ maji.

Rhodes (2000) shrnuje antropologicky vyzkum drog nasledovné: ,,In the tradition of
ethnography, the focus of such research was to ‘make sense’ of the social world of drug use
from the perspectives of drug users. Drawing on a variety of techniques, including direct
observations and face-to-face interviews, these studies sought to describe the everyday
context of behaviours and lifestyles otherwise misunderstood or hidden from view. The role
of ethnography, for example, has been described as an attempt to ‘record how individuals

perceive, construct, and interact within their social and economic environment’.

Stiedobodem této studie jsou vypovédi respondentii a respondentek. Hlavnim zdrojem
analyzy jsou hloubkové polostrukturované rozhovory. Tuto metodu jsem zvolila, aby
respondentim*tkam zistala moZnost voln€ mluvit a zaméfit se na témata a piibchy, které
vnimaji jako dulezité. Zaroven jsem méla moZnost rozhovory tematicky usmérnovat.
Rozhovory jsem vedla se 13 respondenty a respondentkami. Zaméfila jsem se na mladé
osoby ve véku 20-30 let, které¢ maji zkuSenost z prazské divadelni scény a maji spojitost
s akademii (studenti, absolventi apod.). O uzivani mych informatort jsem pted rozhovory
mela vétSinou jen hrubou ptedstavu a az béhem rozhovord doslo k uptfesnéni. Mezi
dotazovanymi bylo Sest, ktefi kokain nikdy nezkusili a sedm uzivateli*telek. Blize jejich

postoje uvedu pozdéji.

Prvotni respondenty jsem ziskala na zéklad€ vlastniho ptfehledu v daném prostiedi
— vytipovala jsem si vyrazného uzivatele a vyraznou neuzivatelku. Nésledné jsem dalsi

respondenty*tky ziskala metodou sné¢hové koule. Respondenti sami béhem rozhovori
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zminovali osoby, které¢ vnimaji za zasadni s ohledem na toto téma (nejen uzivatele, ale 1

neuzivatele). S ucasti ve vyzkumu souhlasili vSichni osloveni.

Rozhovory trvaly v priméru lehce pfes hodinu (nejkratsi 48 minut, nejdelsi 100 minut).
Rozhovory jsem pro ucel analyzy doslovné ptepsala. Prvni rozhovor jsem piepsala pred
vedenim dalSich rozhovort, abych své otdzky mohla zrevidovat. Data z rozhovorii jsem
doplnila o terénni poznamky z divadelnich vecirka, pfedevsim téch po premiérach. Soucasti
toho jsou i vypovédi osob, se kterymi jsem vedla neformalni rozhovor béhem pozorovani
nebo v ramci reSersi tématu jeste pred zahdjenim samotného vyzkumu. Vyzkum probihal od

ledna do prosince 2022.

Béhem vyzkumu jsem se vedenim dotazovani pokusila pfiblizit principim chapajiciho
rozhovoru, ve kterém jde pfedev§im o pochopeni samotnych osob a o to, jakym zplisobem
st konstruuji svét (Kaufmann, 2010). Empaticky vedenym rozhovorem jsem se snazila dostat
pod povrch ziejmych odpovédi. Nezajimaly mé tedy pouze drogové zazitky a historky
z vecirki. Pro mou praci byl nejvice ptinosny vztah osobniho pfibéhu jedince se zkoumanym
fenoménem. Zajem o aktéry navic vytvaii v ramci rozhovoru davéru, ktera je v tomto
vyzkumu velmi dulezita.
., Aby tazatel ziskal nejdiilezitejsi informace, musi se priblizit konverzacnimu stylu, aniz se do skutecné
konverzace necha vtahnout: rozhovor je prace, kterd vyzaduje nepretrzité usili. Idealem je naruSeni
hierarchie, aniz dojde k vyrovnani pozic: partneri si zachovavaji riizné role. Respondent musi citit, Ze
to co Fika, ma pro tazatele velkou cenu, ze ten ho uprimné posloucha a zZe je pritom ochoten odchylit
se od svych otdazek, aby mu dal prostor okomentovat diilezZitou informaci. Respondent s prekvapenim
zjistuje, ze mu tazatel pozornée nasloucha a zakousi jistou radost z toho, zZe se postupné presouva do
hlavni role. Neni neurcite dotazovan na sviij ndzor, ale protoze disponuje cennym védenim, které

tazatel nemd, stava se klicovou postavou. Mezi obéma vyraznymi a kontrastnimi rolemi tak behem
vymeny dochazi k rovnovaze. © (Kaufman, 2010: 57)

Vzhledem k tomu, Ze mym vyzkumnym fokusem je porozumeéni zité zkusenosti cloveka,
skrze kterou utvaii vyznam své zkuSenosti s ur€itym fenoménem v urcitych podminkach
(Koutna Kostinkova, Cermak, 2013), zvolila jsem fenomenologicky kvalitativni piistup.
S ohledem na fenomenologické principy by se mél respondent béhem rozhovoru citit
bezpecné. Vyzkumnik se snazi odpoutat od své dosavadni zkuSenosti a pfedporozuméni.
Respondent je dotazovan na sviij zivotni piibéh a zkuSenost s danym fenoménem. Béhem

analyzy textu (pfepisy rozhovortl) je uz nutna reflexe zkusenosti tazatele (Hendl, 2005).

Dvoji pozornost na zkuSenost respondenta i vyzkumnika je typickd pro interpretativni
fenomenologickou analyzu (IPA) (Koutnd Kostinkova, Cermak, 2013). Tato analyza

v podstaté vytvaii most mezi zcela odliSnymi pfistupy — mezi fenomenologii a
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hermeneutikou (interpretacni pozici). Podstatou je prozkoumani zkusenosti ¢lovéka z jeho
perspektivy, ale zaroven uvédomeéni, ze je nutné vnimat i svou vlastni (vyzkumnikovu)

zkuSenost.

Tradicni fenomenologie zachycuje zkuSenost spise deskriptivneé, nebot jediné tak lze nechat fenomén
vyjevit v jeho Ccisté podobé, a tudiz nezatizeny zkuSenosti (fenomény) interpretujiciho. [...]
Hermeneuticka metoda tento postoj naopak vylucuje, vyznam zkuSenosti je utvaren nejenom spolecné
Jako sdileni, ale i v uzsim a SirSim historickém kontextu jako neustile se rozvijejici proces
pribliZovani se vyznamu zkoumané zkusenosti ¢loveka. (Koutnd Kostinkova, Cermdk, 2013: 10)

Fenomenologickd analyza spadd do metodologii charakterizovanych jako ,,data-near.
Empirické data v tomto piipad¢ stoji svym vyznamem nad existujicimi teoriemi. Jiz ustalené
konceptualni rimce by vyzkum nemély omezovat a nemély by slouzit ke klasifikaci reality,

ale spiSe jako voditko pro analyzu a interpretaci socialni reality (Lindberg, 2000).

Respondenta sice povazujeme za experta ve vztahu ke své zkuSenosti, kterou jako
fenomén zkouméame. Analyza textu je ale vzdy zaroven interpretace, zkuSenost je
»konstruovana“ jako vysledek spoleéného sdileni vyzkumnika a participanta (Koutna

Kostinkova, Cermak, 2013).

Konkrétné pak Hendl (2005) rozlisuje 4 faze vyzkumu. Uzavorkovani (nahlizeni na fenomén
bez vlastnich predsudkil), intuici (pochopeni vyznami, které respondent zkuSenosti
pfisuzuje), analyzovéani (pomoci obsahové analyzy) a popis (hloubkovy popis vyznami
zkuSenosti pro celou skupinu jedincit). I kdyz v prvnich fazich se vyzkumnik snazi od svych
dosavadnich postojii odpoutat, Koutna Kostinkova a Cermak (2013) zdtraziuji, Ze jeding

diky pfiznani osobnich postojii, je mozné pochopit zkusenost jinych osob.

Koutna Kostinkova a Cermak (2013) pak postup analyzy shrnuji do nékolika bodii. V prvni
fadé je nutné reflektovat vyzkumnikovu zkusenost. Dal$im krokem je pak opakované cteni
(¢i poslech), aby se vyzkumnik ,,dostal do kiize* respondentl a respondentek. Nasleduje
detailni poznamenani vSech ¢asti ve vypovédich, které se jevi jako vyznamné a zajimavé.
V dalsi fazi se do popfedi zajmu dostava vyzkumnik — jeho tkolem je rozvijet vznikajici
témata (Rotarescu, 2016). Organizaci dat vznika i jejich interpretace. Poté je mozné hledat

3

souvislosti napfi¢ tématy. Hermeneutickym kruhem’ se dostdvame na zacatek analyzy a

pokousime se vidét vytyCend témata v novém svétle. Nakonec hleddme vzorce napiic

3 Hermeneuticky kruh — kazdé ¢asti 1ze porozumét jen z celkové souvislosti a celkové souvislosti 1ze
porozumét jen pochopenim jednotlivych casti.
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piipady. Pii prezentaci vysledkli jsou velmi podstatné piimé citace respondenti a

respondentek (Koutna Kostinkova, Cermak, 2013).

IPA ma ale i své limity, na které narazim i v ramci svého vyzkumu. Tato analyza vyzaduje
malou velmi homogenni skupinu respondenti*tek. I kdyz se v daném prostiedi pohybuji a
respondenty*tky jsem znala osobn¢, do samotného rozhovoru jsem nevédéla, do jaké miry
latky (ne)uzivaji. Pomérné vysoky pocet informatora* mi pak znemoznil soustiedit se tolik
na jednotlivce (soucasti prezentace vysledkll analyzy byvaji i kapitoly vénované

respondetim*tkam samostatn¢) a na jejich emoc¢ni zabarveni vypovédi.

Proto vyuzivam i postupy pouzivané pii analyze narativi hermeneutickym pfistupem
(Hajek, 2014). Tento pfistup se snazi o ,, hleddni kulturné podminéného narativniho
rozumeni, které vychazi z lidské zZivotni zkuSenosti transformované do vypraveni. “ I kdyz ma
tento pfistup blizko k biografickym studiim, hermeneuticky ptistup ,, vyuziva epizodické
narativy k zjisteni individualni zkusenosti spjaté s urcitymi Zivotnimi situacemi.* Jinak je
tento pfistup nazyvan i jako ,,experienced-centered approach®. Vzhledem k mému zaméru
nalézat spiSe implicitni vyznamy ve vypovédich mi kombinace téchto pfistupli pfipada
nejvhodnéjsi. V souladu s fenomenologickym deskriptivni povahou piedevsim zpocatku co
nejvice nechavam promlouvat respondenty*tky, aby se Ctenaf sezndmil s prostfedim
autenticky. Svou interpretaci vstupuji nejcastéji ve chvilich paradoxu ¢i ur¢itého pnuti a pak

predevsim v zavér, kdy se snazim interpretovat prvky, které se prolinaly napfi¢ tématy.

3.2 Reflexe vyzkumnika

Pted vyzkumem je potfeba respondenty*tky fadné informovat (Decorte, 2000), a to i
o vlastni pozici. Pfed rozhovorem samotnym jsem nejdiive v rychlosti pfedstavila socidlni
antropologii jako védu a poté zaméfeni mého vyzkumu. VSichni respondenti*tky mé alespon

od vidéni znali uzZ pfed vyzkumem. V roli antropolozky ale nikdo.

Vsem informatorim jsem sdélila, Ze se nejedna o béZny rozhovor (napf. do Casopisu) — 1
kdyz mam pfipravené urcité okruhy, mizeme se dostat i do jinych oblasti. Navic mi jde

predevsim o jejich nahliZeni na véc a spravné ¢i Spatné odpovedi neexistuji. Mym cilem bylo

4V rémci mého vyzkumu mam 13 respondentii*tek. Pro tuto analyzu se doporucuje 3-6. Ale i jedna osoba
muze byt dostacujici.
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nepusobit jako védkyné, kterd s notyskem a diktafonem piisla zjistit, jak to tedy “doopravdy”

je. Ma pozice byla spiSe spolupoutnik pii cesté informatorovou zkusenosti.

Na zacatku vyzkumu jsem také prozradila, ze jsem neuzivatelka drog. V podstaté vSechny
respondenty*ky to neptekvapilo (to souvisi i s kapitolou ,,Kdo jo, kdo ne*). Tato pozice mi
pomohla ziskat informace, které by uzivatelim nebylo potiteba sd¢lit, protoze by byly
vnimané za samoziejmé. Respondentim*tkam jsem sdélila sviij prvni kontakt s kokainem?
a vyvoj svého postoje — od Soku pies piijeti jako soucast spolecnosti, ve které se vyskytuji
(a vyskytovat se chci). Svou pozici si vysvétluji otevienost informatorti. Jsem dostatecny
insider, abych dokézala pochopit a nesoudit, ale zaroven ne takovy, aby bylo zbytecné
popisovat pro n¢ samoziejmé véci. Jeden z respondentli se mi dokonce svéfil 1 s oblastmi,
které nikdy nikomu netekl.

Kdyz jsem o tom nékde mluvil, tak jsem si rikal: ,, Tyjo, mam to Fikat, nemam to rikat.” Viastné ani

terapeutce jsem to nerekl, protoze nevim, jestli terapeutka, kdyz zjisti néjakou jakoby protizdkonnou
vec, tak jestli to musi nahlasit. Ale ted jsem si Fikal, je to soucasti, stalo se, tak co...

Pti vyzkumech takového prostfedi musi vyzkumnik zvazit poruseni zakona, aby si ziskal
davéru respondentt (Decorte, 2000). J& jsem takové dilema sice feSit nemusela, zarovei je

stale nutné mit na paméti, Ze se respondenti*tky zpovidali neuzivatelce.

Béhem vyzkumu bylo nutné nevnimat pouze to, co respondenti*tky fikali, ale reflektovat jak
a proc to tikaji a jaké je to pfed tazatelem (pfed neuzivatelkou) dé€la. Do urcité miry na to
muze mit vliv performativni aspekt rozhovori, kdy si ucastnici snazi udrzet prezentovanou
tvar (utvareni identity pfed publikem) ve smyslu Goffmanova dramaturgického pfistupu

(Hendl, 2005).

Zajimavou skutecnosti je, Ze téma drog vyvolava v lidech potfebu mit vZdy ur€ity ndzor. Na
zacatku rozhovorli mi respondenti*tky vyjasnili, jakou v této oblasti zastavaji pozici.
Podobné¢ reagovaly 1 osoby, se kterymi jsem svou praci i1 jen okrajovée fesila. V podstate jsem

nepotkala osobu, ktera by k tématu byla lhostejna a nezaujala urcitou stranu.

Koutna Kostinkova a Cermak (2013) doporuéuji pred vyzkumem (a béhem n&ho) zmapovat
vlastni zkuSenost a postoj k danému fenoménu vnitinim dialogem sam se sebou. To jsem
provadéla 1 pribézné, abych se postupné dobrala uptfimnych odpovédi. To samoziejme nelze

uplné, protoze 1 béhem vyzkumu se muj postoj vyvijel. Kazdopadné rychlé shrnuti by zde

3 Byl mi nabidnut v prvnim ro¢niku na vysoké Skoly studentem filmové Skoly na vecirku.
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mélo zaznit. Vyristala jsem, tak jako vétSina mych respondetti*tek, v kontextu vyrazné
protidrogové osvety (pirednasky v ramci vyuky, kultovni filmy a literatura apod.). Na zacatku
studii m¢ tedy prvni kontakt s kokainem u mych vrstevnikli Sokoval. Zarovei to stale nebylo
v mém okoli tak ¢asté. To se zménilo, kdyZ jsem vstoupila do divadelniho prostiedi. Uzivani
mi do urcité miry piislo odvazné a ja se stydéla za svou tuzkoprsost. Zaroven jsem
nepocitovala nikdy chut’ tyto latky vyzkouset kvali svym G¢inklim. Nechtéla jsem zazit
ztratu sebekontroly a vlastné mam obavy o své zdravi (fyzické i psychické). U pratel a
znamych mé uzivani uz nijak neptekvapuje a nevnimam ho jako negativni charakteristiku
¢loveka. Pokud ale uziva blizkd osoba, opét se vyskytne obava o jeho/jeji zdravi. Nepopiram
tedy, ze ve mn¢ zaklady majoritniho pfemysleni nad drogami jako nebezpecnymi latkami
zustaly 1 béhem vedeni rozhovorti. Podobné jsem to ale vnimala i u respondentti*tek, kteti
tento zaklad brali jako vychodisko svych tivah a popisu situace (bud’ v nékterych ohledech
souhlasili, nebo se naopak vymezovali). Jednalo se tedy spiSe o odrazovy mustek, od kterého

mohlo probihat dalsi pochopeni, nez o piekazku.

Spravné vedeni rozhovoru je ale velmi naro¢né disciplina a uvédomuyji si slabé chvile, které
nastaly. Napfiklad v rozhovoru s Ondrou jsem svou otdzkou zavadéla respondenta
k odpovédi, kterou sam necitil. Ondiej ale sam tuto situaci vybalancoval a vlastn¢ jsem diky
tomu ziskala jeho postoj v Citelné podobé, protoze mél potiebu se od toho, co jsem mu
poskytla, vymezit.
TEREZA: Proc¢ myslis, ze se na akademii o tom moc nemluvi a skryva se to? Myslis, aby se nevytvorila
néjaka Spatna nalepka?
ONDRA: Nevim, pro mé mozna bylo tam jako néjaky prekvapenti, ty to vypichujes néjakym zpiisobem,
a tohle prave nevidim, ze by bylo néjaky nadmérny uzivani na akademii, ktery ovliviwuje fungovani ty
Skoly. Nebo ze tam je, ale viastné to prostiedi je schopny se vyrovnat. Jestli to zasahuje nékam, ze tim

to prostredi trpi, bylo by fajn s tim néco délat. Pokud ne, mozna je fajn s tim nic nedeélat, a mozna se
zacit spis bavit o drogach néjak zajimave.

I pfestoze tato slaba mista vnimam, domnivam se, Ze celkové jsem zvladla rozhovory vést
prinosné. Na zacatku této kapitoly jsem zminovala svou roli spolupoutnika. Po rozhovorech
se mi respondenti*tky Casto svéfili, Ze jsou za tento rozhovor radi. I kdyz je toto téma velmi
vyrazné, nebyva predmétem diskuzi s ptateli — nebo rozhodné ne v takovém rozsahu a
hloubce. V ramci mého dotazovani méli ti€astnici moznost nejen vyjadrit sviij postoj, ale

pfedevsim ho béhem rozhovoru prozkoumat.
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BARA: Jd jsem hrozné rada, Ze to délame, protoze nad tim se normainé nezamyslis. Takze kdyz se
tady spolu bavime, tak mi spousta véci dochazi. [...] Kdybych tady sedéla s néjakou holkou
z ekonomky, tak na mé kouka jak na holku, co by méli zaviit nékam na zachytku (smich,).

3.3 Etické aspekty vyzkumu

Antropologové ,, by méli zodpovedné zvazovat, jaké diisledky miize mit zverejneéni jejich
prace pro cleny sledované komunity i komunitu jako celek“®. Vzhledem k povaze
studovaného tématu jsem byla obezietna zejména ke dvéma bodiim z Etického kodexu Ceské

asociace pro socidlni antropologii’. [Vyzkumnici]:

® provadéji vyzkum tak, aby neohrozili ucastniky a ucastnice vyzkumu, jejich Zivotni
prostiredi ¢i kulturni hodnoty;

® chrani soukromi a bezpecnost osob a instituci, které studuji a o kterych pisi;

Pted rozhovorem jsem respondentim*tkam prislibila anonymitu, ktera bude zarucena i vici
ostatnim respondentim®*tkdm. Pro uchovéani anonymity jsem ve vypovédich v nékolika
pfipadech pozménila urcitd fakta, ktera ale nemaji vliv na vysledky samotného vyzkumu.
Dale jsem informatortiim vysvétlila, ze nemusi odpovidat na vSechny otazky, pokud jim to

bude nepfijemné. Piipadné neni nutné jmenovat konkrétni osoby, mista a situace.

Pro m¢ dulezitym bodem bylo také zajisténi bezpecnosti informatori béhem vyzkumu. Tuto
oblast jsem konzultovala se dvéma IT specialisty (oba maji velmi kladny vztah k drogam).
Pro komunikaci mi doporucili Sifrované komunikac¢ni platformy a pro nahravani rozhovort

diktafon. Nikdo z dotazovanych nemél problém s nahravanim rozhovord.

Dotazovani probihalo v kavarnach a podnicich, na kterych jsme se s respondenty*tkami
shodli. Mista jsem navrhovala s ohledem na soukromi. Idealni tedy byly rusn¢j$i podniky se
stolky ne pfili§ u sebe tak, aby respondentovi*ce nebylo neptijemné mluvit 1 o citlivéjSich

zaleZitostech. Jeden rozhovor byl provadén online kviili covidové karanténé.

Zdiraziuji, ze svym vyzkumem se nesnazim odhalovat nelegani jedndni. VétSina

respondentl se ho ani nikdy nedopustila (neuzivatelé a rekreacni uzivatelé, ktefi latku ale

® Etické smérnice Ceské asociace pro socialni antropologii: http://www.casaonline.cz/?page _id=9 [citovano
23.12.2022]

7Etick}'l kodex Ceské asociace pro socialni antropologii: http://www.casaonline.cz/?page_id=7 [citovano 23.
12.2022]
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nikdy nevlastni). Navic v dob& vyzkumu uZ nikdo z aktér® nebyl v nelegalni &innosti
zasadné zainteresovan. Presto jsem zamérné kvili bezpecnosti do analyzy nezahrnula urcité
oblasti, na které jsme béhem rozhovoru narazili. Pro hlavni sméfovani vyzkumu neptinasely

takovy vyznam a mohly by mit nechténé vedlejsi dopady.

Castetné jsem zanonymizovala i prostiedi, na které se zaméfuji. Nezmifuji konkrétni
divadla, festivaly ani podniky. Nicméné hlavni pojitko respondentl a respondentek, tedy
akademii, Ize pln€¢ anonymizovat velmi tézko vzhledem k tomu, Ze se jednd o uméleckou
vysokou $kolu, kterych je v Ceské republice velmi malo. Tato prace ale nema v zadném
piipadé fungovat jako kritika této instituce, ani jako apel na vétsi angazovanost jejich
pracovnikl a pracovnic. Jak jsem jiZ zminila, akademie je pouhym pojitkem mych aktérd,

ne hlavnim zajmem vyzkumu.

8 Tuto skute¢nost jsem si uvédomila az zpétn€. Vzhledem k tomu, ze vybér respondentl byl u€inén na
zéakladé¢ urcitého povédomi (mého nebo jinych informatora), nevédela jsem predem, do jaké miry jsou
vybrani respondenti*tky v drogové oblasti aktivni v danou chvili.
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4 ANALYZA ROZHOVORU A DAT Z
TERENU

4.1 Expozice

Drama by mélo zacinat uvedenim do déje, predstavenim aktérii a kontextu. Tyto pasaze
nemusi byt dramatické povahy (Freytag, 1944). Neni ale tfeba se bat nudného
encyklopedického uvodu. Uz v této casti nechdvam promlouvat samotné aktéry, aby

predstavili svou zkuSenost a uvedli ¢tenate do svého d¢je.

RESPONDENTI*TKY — PREDSTAVENI

V této Casti bych rada predstavila své respondenty a respondentky. Jedna se o osoby spjaté
s akademii (studenti, absolventi apod.) ve vékové skupin¢ 20-30 let. V tuto chvili v§ichni
pusobi v kreativnich primyslech (nejen v divadelnich) v Praze, ale s divadlem maji vyraznou
zkuSenost, a to nejen diky studiu na akademii. I kdyz pro lepSi orientaci uvadim i
zjednodusujici zkratku (vétSinou uptesiujici zkusenost pfimo s uzivanim), pro pochopeni

postoje dané osoby je vhodnéjsi citace z rozhovoru.

Bara — uzivatelka
Ja to mam tak, Ze mezi lidma, se kteryma se bavim, je par lidi, u kterych vis, Ze si to kupujou a vétsinou
to maji. A pak jsou lidi, ktery jsou na tom stejné jako ja, co si to nekupujou, ale kdyz jim nékdo nabidne,
tak si daj. Rozlisuje se to na tyhle dvé skupiny. Z myho pohledu je alarmujici ta skupina, kterd si to
vylozené kupuje a potrebuje to mit u sebe.

Vojtéch — v ambulantni 1é¢bé (dfive uzivatel i distributor)
Mel jsem takovou partu a to vzniklo tim, ze jsem byl jako ,, duchovni viidce “ ty skupiny, kdyz to tak
reknu. A bylo to o téch drogach, ze jsme se vzdycky sesli a udélali jsme si takovou viastni odzu, kde
nam bylo dobre. Brali jsme ty drogy a delali jsme hodné blbosti a bylo nam dobre.

Klara — neuzivatelka

Ja to mam vlastné tak, Ze osobné k tomu mam spis negativni vztah. Ale taky mam spoustu blizkych
lidi, hlavné z prostredi divadla, kteri uzivaji kokain a dost ve velkym. A je pravda, Ze zrovna na nich
mé to casto mrzi, protoze samoziejmé viiv to na jejich chovani potom ma. Setkala jsem se s tim u svych
vrstevnikui, kteri jsou ted’ v divadlech. A viastné na akademii, mam pocit, Ze to tam dost zacina.

EliSka — neuZzivatelka (jeji pfitel 1éceny ze zavislosti na kokainu)

Nejdriv je to ,,hahaha* a vzdaleny, nez zjistis, Ze je to tvoje realita. A Ze presné o droze, o ktery ani
nevis, jak si ji objednat, ani co déla, ani jak chutna, ani jsi ji v zivoté nemél, tak presné, Ze se te dotyka
az tak neprijemné blizko, ze prosté jako tyvole. Hodné neprijemné blizko (smich).
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Krystof — uzivatel (dfive 1 distribuce, nyni ptilezitostni uzivani
Nerikam, ze bych s tim jako chtél prestat, ze ted’ budu roznaset néjakou osvétu. Jako vim, jak je to
Spatny a do ¢eho vseho miizes zapadnout kvitli tomu, do téch problémii. Ale neponaucil jsem se z toho
tak jako absolutné, abych tomu ekl ne uplné. Obcasna zdleZitost, za tu jsem klidné rad. Cloveék si chce
uzit a chce vypnout.

Markéta — neuzivatelka

Uz davno to neni pro mé téema. Kdyz jsem to vidéla poprvy, tak mé to Sokovalo, tak jsem to méla
potrebu resit s tou kamaradkou, ale ta rekla: ,,Jo, no to byl kokain, kluci si daj obcas, to je ok.* a ja
aha. Takze tam mi asi doslo, Ze je to prijimany jako fakt. Asi jsem docela rychle pristoupila na to, zZe
Jje to oukej. Kdyz je to vSem takhle jedno, tak proc by to nemélo bejt jedno i mné. Pokud to chtéj delat,
at'to delaj, kdyz je to bavi a maj na to penize.

Ema — neuzivatelka

Ja jsem teda neuzivatel, vidycky jsem byla, protoze se toho bojim. Ale vlastné jsem se vzdycky
pohybovala mezi lidma, myma kamaradama a myma blizkyma, ktery prosté to uzivali nekdy vic, nékdy
min. To jako zalezelo. A ja to vanimam jako celkové ty drogy, jako néco, co je a ja to tém lidem nechci
vymlouvat. Nechci Fict toleruju, protoze to zni, Ze by mi to hrozné néjak vadilo. Prosté s tim Ziju.

Ondra — uzivatel (v tuto chvili pfedev§im halucinogenni latky)
Pak mam spoustu kamaradi, se kterymi jsme brali néjaky psychedelické drogy. Otevielo mi to obzory,
Ze ta droga miize byt vilastné vic pro tebe, pro néjaky rozvoj a uvédomovani véci, pro prozivani. A
myslim, Ze od té doby jakykoli drogovy zdzitek je pro mé hodné spojeny s nejakou sebereflexi. Nejenom
na zaklade prozivani vecirku, ale prozivani sama sebe — v rozsirenéjsi verzi a jinak aktivovany. A to
Je to proc to prileZitostné vyhledavam.

David — uzivatel

Se mnou ten kokain nic moc nedéla, to je jak kdyz si dam kafe. Mé kokain nebavi. Ale daval jsem si
to, protoze je tam ten prvek toho, Ze je to néjak zakdazany. Pro mé to neni ani tak casta véc, tak jsem
to mél takovy urcity svatek. A pak samozrejmé jsi soucdast, kdyz chces byt na té stejné viné jako ostatni.

Katerina — uzivatelka

Pro mé ta hranice je, Ze to u sebe nikdy nemdm a neshdanim to. Ja vyrazim prosté na mejdan, kde
vim, ze ty lidi budou. Ale nenapadne mé se treba predem ptat, jestli bude nékdo néco zarizovat.

Lenka — neuzivatelka

Podle mé by to meéla byt néjaka slusnost, kdyz jste v néjakym uzsim kruhu, tak se prosté zeptas, jestli
to nékomu nevadi. Mozna to je tim, ze jsem byla lehce netolerantni, moznda to tim bylo, Ze moznd
nedavam lidem prostor k diskuzi, kdyz néco netoleruju.

Julie — neuzivatelka

Hlavné mné to ani nikdo nikdy nenabizel. Nebo jsem mozna byla tak mimo, ze mné to ani nedoslo, o
¢em se bavi (smich). Nebo obcas nékde néco zaslechnu, ze se jenom otocim, kdo to je. Ale nikdo treba
mné to nenabizel, Ze mé maj asi zaskatulkovanou jako cloveka, presné toho cloveka, kterej ne.

Luka§ — v ambulantni 1é¢bé

Je to jako super. Je to strasné dobra droga, ktera je ale strasné draha. Ja si kolikrat Fikam, ze bych
chtél zazit ¢trnact dni totalni drogovy party, ale pak to smazat a dat to do prdele. Protoze ty nasledky
nejsou dobry.
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DROGA JE LASKA

Nejdiive bych rada upfesnila, jaké drogy se ve zkoumaném prostiedi vyskytuji a jaké maji
na uzivatele ucinky. Informace v této casti vychazeji predevsim z vypovédi respondentd.

Nemam tedy ambice podat kompletni informace z biologického a medicinského pohledu.

Respondent Lukas uvadi vycet dostupnych drog. I kdyz zminuje, Ze ve skupiné je mozné
sehnat témér jakékoliv drogy, pii rozhovorech se nikdy neobjevila jakdkoliv zminka o
opioidech. Pravdépodobné pro zkoumanou skupinu nejsou tyto drogy tématem.
LUKAS: Kokain, cigdra, alkohol, trava. Myslim, Ze prasky obcas. Diazepam, néjaky hypnotika. DFiv
to byl pernik, hlavné v devadesatkach, to ted uz skoro ne. LSD, ale to neni na bézny bazi, to si daj lidi

Jednou za pil roku. Houbicky, hasis. Ja si myslim, Ze i ketamin seZenes, sezenes extazi. Jako
v podstaté, na co si vipomenes, tak v tyhle skupiné nékde najdes.

Vv

Nejcastéjsi drogou ve zkoumané skupin€, pomineme-li alkohol, tabdk a marihuanu, je
kokain. Zarovei stale vyvolava rozpor, kdy v urcité skupin€ je normou a mimo ni vyvolava
Sok. I proto se tato prace zamétuje predevsim na jeho uzivani.

KLARA: No mné to v ty moji skupince prijde, Ze se bere jako normalni ten kokain a marihuana. I kdys

madm pocit, Ze ta marihuana je pro mnohem vic lidi v pohode, tam je to furt néco, ze je vic lidi z toho
kokainu v Soku, Ze by si to dali.

Kokain je, jak uz bylo v této praci zminovano, stimula¢ni droga. To se shoduje i s vypovédi
informatord, protoZe uzivatelim*lkdm dodavd sebevédomi, energii a euforii. Lukas
zdiiraziiuje motivaci byt aktivni a pocit tspéchu. Kvili kratkému trvani drogy si ale
uvédomuje, Ze tyto pocity nemaji piili§ redlné dopady.
LUKAS: Kokain je jizda. Je to hrozné super. Ten pocit z néj je strasné dobrej. Intenzivni, extra rychld
davka vlastné dobry ndlady a motivace. To je prosté tim, zZe se tam vyvali tolik dopaminu, kterej jako

mé stimuluje k tomu délat spoustu véci a vlastné mit pocit, Ze néco délam, Ze jsem dobrej. Takze
néjakym zpusobem se mi v zivoté dari... tu pul hodinu (smich).

Zdiraznénym kladnym ucinkem bylo odbourani socialnich bariér a vétsi bezprostiednost pii

spolecenské komunikaci. Uzivatel KrysStof pak kokain popisuje jako prosttedek sblizeni, a

to skrze nachazeni spole¢nych témat v konverzacich, které by bez poziti latky neprobihaly.
KRYSTOF: Myslim, Ze to ty lidi sblifuje, myslim, %e to dokde sblizit i Zlovéka se kterym by sis nikdy
v Zivoté nepromluvil, a tim, Ze je to vlastné ukecand droga, tak dokazes oteviit mnohem vic témat, do
kterych bys nezabrousil a viastné té to samostatné otevird, zZe se nebojis na veci zeptat, takze zjistujes,

Ze mas s tim clovekem spolecny véci, i kdyz by ses na to nikdy nezeptal, protoze by té to nikdy
nenapadlo, ze todle ten clovek treba resi.
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Neuzivatelka Lenka hled4 praktické dopady téchto latek v divadelnim prostiedi. Uvolnénou
atmosféru vnima jako dilezity aspekt navazovani profesnich kontaktl, které jsou zasadni
pro dosazeni pracovniho uspéchu.
LENKA: U divadla jsou strasné dileZity ty kontakty, tak najednou nemds zdbranu jit za nékym,
pokecat si s nim a rict: ,, Tahle véc, co jste delal, se mi strasné libila. Nechcete mé nékdy obsadit?”

To ted’ prehanim, ale viastné jo. Vlastné mné to v tom umeni prijde strasné stéZejni, Ze se jako u toho
lidi uvolni a pak se o tom bavi. Nebo se seznamujou, sblizujou.

Na druhou stranu u kokainu uzivatelé*lky vyzdvihovali, Ze 1 pfestoze zvysi otevienost a
bezprostiednost osob, tak ale ptili§ nezméni védomi. Dopady latky po poziti jsou vnimany

jako témét nepodstatné.

BARA: Ta nejproddavanéjsi a nejuzivanéjsi droga je ten kokain. Je to takovej stimulant a vlastné nic
moc to s tebou nedéla. Jen jsi hodné ukecanej. Vyplavuje to vsechny tvoje endorfiny.

DAVID: Ja si myslim, Ze ten kokain je jiny v tom, Ze kdyz si das travu nebo emko tak ta party nabere
hodné jiné obratky. Ale kdyz si das kokain, tak ta party ziistane stejnd, jenom jsi nabitejsi. To je jak
kdy?Z si das kafe.

Vojtéch vylozen¢ zdlraziuje, ze pod vlivem kokainu citi vétsi kontrolu nad sebou a danou
situaci. Narozdil od jinych drog ma dojem, Ze poziti kokainu spolecenskou situaci vyrazné
neovlivni.
VOJTECH: Kokain, tak tam mé nejvic na ném bavilo, Ze jsem mél pocit, %e jsem furt jako tady, e ti
to nezméni uplné néjak extra védomi, ze to neni jako halucinogen, Ze najednou jsi mimo. U travy mas
trochu schizy, nebo emko jsi takovej jako rozteklej v ty spolecnosti. S kokainem miizes normdlné
fungovat, akordat jsi jako... vystreli ti sebevédomi, chces si hodné povidat, mas pocit, Ze si povidas o
hlubokych vécech. [...] Todle bylo super, ze jsem viastné mél pocit, ze vSechno je jako v pohodé. Mdam
v§echny véci pod kontrolou vlastné paradoxné, Ze jsem se cejtil pod tou drogou vic pod kontrolou.
To utlumilo néjaky smysly a jiny zase zvysilo.
Celkové jsou vypovédi uzivatelii a uzivatelek o ti€incich kokainu velmi pozitivn€ vykreslené
(otevienost, uspéSnost, motivace, kontrola apod.). Dé&e se tak i v pfipadé, kdy se
respondent*ka 1€¢i ze zavislosti. Neuzivatelé*lky za popis uc¢inkd, které vypozorovali nebo
vyslechli od ptatel, kteti maji s drogami zkuSenost, doddvaji domné€lé racionalni davody
uzivani. Viz vySe Lenka (snadné&jsi ziskavani profesnich kontaktll) nebo nize Ema (potieba

vypnout hlavu).

Dal§imi velmi oblibenymi drogami jsou MDMA (tzv. emko) a extaze. Vypoveéd Vojtécha
je opét velmi kladna az skoro emocné zabarvend. Zduraznény aspekt u emka je vztah
k druhym osobam — ,, Najednou mas vsechny rad”. Extaze je prezentovana vice jako party

droga.
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VOJTECH: Tak MDMA je ldska prosté cista. To je krystalickd ldska. Najednou mds vsechny rad,
hrozné té bavi se dotykat. Jo, ja se casto dotykal sam sebe, protoze to bylo strasné prijemny. Kdyz to
trosku prezenes, coz bylo casto, tak viastné té to nekdy i ochromi, Ze se nemiizes hejbat, jen leZis a je
ti krasné. A hodné vnimas hudbu. Tak to je to emko. [...] No a ta extaze, to bych rekl, zZe je néjakej mix
tech dvou [MDMA a kokain], co jsem tedka vekl. V ty extazi bejva pokazdy MDMA, takze je tam ta
laska, ale zaroven tam bejvaj v ty pilulce napéchovany dalsi drogy, nekdy je tam trosku LSD, nékdy
je tam speed, nekdy i ten kokain. Takze je to vidycky takovej mix. A to jsou jako zajimavy stavy, kdy
kazda ta pilulka funguje pokazdy jinak. Ale jsi takhle nastrelenej, ale zaroven té bavi jako takovy véci
— hrozné dobre se na to tancuje. No je to viastné ta tanecni droga. Ja jsem cCasto jsem nevydrzel na
misté prosté. Musel jsem furt néco délat, furt novy podnety.

Neuzivatelé*lky nemivaji o drogach takovy piehled — Casto si nejsou jisti sloZzenim, nazvy
ani uc¢inky. Kazdopadné Markéta vyslovuje obecnéjsi piedstavu, ze tyto drogy jsou vnimany

jako stiedoskolska zabava. Naopak kokain je s Zddoucim Zivotnim stylem.

MARKETA: Vim, Ze je koule, extdze, ale moc nevim to sloZeni, co to je. Ale vim, e jsou to véci, ktery
se délaj mifi nez ten kokain. Je to takovy trochu lamé’, takovy jako stiedoskolsky. Mdam pocit, Ze to
tak vnimayj, ze kokain ma néco navic. Je to spojeny s tim stylem — jakoZe je to TA droga, je to i dost
drahy. Vim, Ze spousta mych kamaradit ma rado LSD, takovyto jako vejlet a tam se ztripujem. A
nedelaj to kazdej tejden, ale jednou v lété se vylozené planuje trip, kde jedou nékam na Karlstejn a
chodi Sest hodin po lese ztripovany a maj to jako radi (smich).

Specialni kategorii drog jsou pak halucinogeny (i ve vypovédi Markéty vyse), které se
ukazuji jako lakadlo pro uzivatele, ktefi hledaji jiny typ zéazitku nez pouze stimulaci.
Respondenti v podstaté uzivani téchto drog povazuji za specialni udalost, kdezto kokain jako
obvyklou soucast béznych vecirka.

LUKAS: A jé mam rdd LSD, to je droga lasky pro mé na miru. To mé teda hodné bavi, protoze jd jsem

nikdy nemél halusky. Mél jsem vzdycky docela mdlo a je to prijemny. UZ bych spis jako Sel po
néjakych halucinogenech neZ po stimulantech. ProtoZe to je lepsi, ta realita jind.

Pro Ondru tyto drogy vyZaduji zdsadné jiny kontext nez kokain — traveni kvalitniho Casu
s blizkymi osobami, coZ vytvari i pocit bezpeci.
ONDRA: [LSD] Traveni ¢asu venku nebo hrani na ndstroje a prozZivani néjakych blbosti a srand.
Stejny je to asi s houbickami To jsou véci, které nejsou spojeny s vecirkem a rozhodné ne s lidma,
ktery neznam. To je pro me takovy motiv toho byt v bezpeci.
Ve vypovédich byla patrnd tendence netrivializovat alkohol jako navykovou drogu. Nekteti
neuZzivatelé dokonce svou konzumaci alkoholu zdiiraziiovali, a tim do jisté miry pfiznavali,

ze jsou s uzivateli kokainu na stejné lodi.

? Lame — ubohé, trapné
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LENKA: Co se tyce alkoholu, tak si myslim, Ze Ziju s tim alkoholem a jsem na ném trochu zavisla. Ale
nerekla bych, ze jsem alkoholicka. Ale spolecensky jsem na ném zavisla, si myslim. [...] Tak to jen na
zacatek, ze ja k tem drogam, k tomu alkoholu, mam docela dobrej vitah. To jen abychom se netvirili

vev s

Dutivody poziti navykovych latek, at’ uz legalnich nebo ilegalnich, mohou byt totiz stejné —
“vypnuti hlavy” a psychicky relax.
EMA: Nejvetsi ditvod [uzivani drog] spousty lidi je, Ze potFebujou vypnout hlavu a potom ditvody,
proc ji vypnout, se uz lisi. [...] A ja tomu ditvodu naprosto rozumim, protoZe jd to zas nékdy délam s
alkoholem. Prosté jednou za mésic si fakt udelam velkou party, abych vypnula hlavu. A chapu, pro¢
lidi ty drogy berou, protoze udrzet vsechno v ty hlavé a nezblaznit se se castokrat neda zvladat. A co

se typu drog tyce, tak to je takovy klasicky — kokain, speed, ketamin. A potom jsou to, ale to neni tak
Casto, treba ty extaze. A potom teda alkohol. Ja poidd vidim alkohol jako velkou drogu.

Naopak koufeni cigaret nebo marihuany se neukézalo jako téma, které by respondenty
obrazné 1 doslova palilo nebo by nad nim projevili vyraznéjsi sebereflexi. Stejn¢ tak opioidy
nejsou v této skupiné tématem. To samé nelze fict o pervitinu, o kterém bude fec

v nésledujici kapitole.

HRANICE PRIJATELNOSTI

V ramci zkoumané skupiny existuji urcité hranice uzivani latek, jejichz ptekroCeni je
vnimano jako nevhodné a nebezpecné. Nastavenim hranic ale zaroven dochézi ke schvaleni

a obhgjeni urcitého chovani, které respondenti praktikuji.

Pfi urCovani této hranice se respondenti*tky tolik nezabyvali druhy drog nebo zplisoby uZiti.
Hranice tedy nejsou absolutné nastavené a niZze popsana kritéria podléhaji shodé skupiny
v ramci kontextu daného ptipadu. Nejvice je v dané skupin€ vnimano jako problematické,
pokud uZzivatel neni schopen skloubit uzivani drog a svlij pracovni zivot. Tim totiZ ovliviiuje
vykon celého tymu. DlleZitym aspektem je tedy ohleduplnost vii¢i druhym.
EMA: Pro mé moc je, vlastné Cisté sobecky, kdy?Z ten clovék nefunguje tak, jak ja mu naiidim z pozice
produkéni, [...] Kdyz ¢lovék prijde xkrdt za sebou pozdé pravidelné, a je to jen kviili tomu, Ze predtim
mel vecirek. At si klidnée vecirek déla, ale ja si taky nékdy delam vecirek, ale vzdycky prijdu véas. Je

to prosté prdace a maj se chovat jako profesiondlové. A pro skupinu predevsim. Kdyz se bavim o
hercich, tak je to stejny, protoze oni jsou zavisli na pracovitosti celyho tymu a spoluprdci.

Nasledujici poznatek navazuje do velké miry na ptedchozi. V divadelnim prostiedi je uzivani
drog spojovano predevsim s veCirky a zabavou. Naopak prostiedi, kde je uzivani spojovano
1 s vykonem prace, vnimaji respondenti negativné. To se objevuje 1 pii definici piijatelnych

hranic.
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KATERINA: Jako hodné zdvizenej prst je, kdy uz ty lidi ani rano nevylezou z postele nebo prosté se
probudi nékde na ucebné a tak dal. [...] Myslim si, ze tam je takova hodné evidentni ta hranice —
zabava/prdace. Nebo zabava a vSechno ostatni. Ve chvili, kdy se tydle véci zacnou stirat, tak to neni
dobry.
Vyse zminéné do jisté miry souvisi i s Castosti a pravidelnosti uzivani. Konkrétni frekvence
a mnozstvi, které je povazovano za nadmérné, ale stanoveno nebylo. Urcujici je pfedevsim,
co dana droga uzivateli zpisobi.

BARA: A pak jsou lidi, ktery to zméni. A to je ten alarmujici piipad, kdyz je ¢lovék, co mu to méni
psychickou i fyzickou stranku, tak by to nemél délat.

I neuzivatelka Markéta hodnoti stav po uziti. Jako neptijemné pro celé okoli hodnoti, pokud
uzivatel ostentativné demonstruje, ze drogy pozil.
MARKETA: U mé obecné je to, jak se ten ¢lovék chovd po tom. NékteFi lidi, hlavné ti mladsi, maji

tendenci to hodné pak tlacit a vlastné néjakym zpiisobem ddvat najevo, Ze jsou sjety. Coz je prosté
neprijemny pro vSechny v tu chvili.

Urc¢ité chovani za hranou je rozpoznano i pfimo béhem situace uzivani. Krystof zmifuje jako
nezadouci predevsim kombinaci riznych drog. Je pro né¢ho totiz zasadni Gcinek, ktery mu
urcita droga pifindsi (ne pouze jakykoliv Gcinek jakékoliv drogy). Déle je pro n¢j dilezity
kontext uziti — ¢as, misto a situace.
KRYSTOF: Hrozné mi vadi ta zména na tu drogu: ,,Tak mi doslo todle, ale mam tu emko, tak si
pojdme dat to emko. * To je pro mé ta hranice, ty zmény z toho stavu, Ze stejné vim, ze mi to nebude
davat, co vyzaduju od ty jedny drogy. Tak to je jedna hranice, kdy mi to vadi. Asi mi to ted vadi i jako
casove. Jestli je Sest vecer nebo dvé rano. [...] A prostiedi samozrejmé! Byt na koupdku a jit si tam

dat caru je asi néco jinyho, nez bejt na festivalu a jit si tam dat ¢aru na baru. TakZe je to o ty
budoucnosti toho velera, o misté, o Case, o situaci a zméné ty dany latky.

Osobni hranici si vytvaieji 1 jednotlivei pro své vlastni chovani, a tim vlastné 1 moralni
hranice. Katetina shrnuje pomérné Casty piistup uzivateld, kteti se rozhodli zaujmout pasivni
roli v uzivani a drogy sami aktivné nezajist'uji.
KATERINA: Pro mé ta hranice je, Ze to u sebe nikdy nemdm a neshdnim to. Ji vyrazim prosté na
mejdan, kde vim, Ze ty lidi budou. Ale nenapadne mé treba predem se ptat, jestli bude nékdo néco

zarizovat. Fakt to nechavam bejt. [...] Nikdy to netaham do prace a nikdy si to nedam, abych néco
zvladla.

Mohamed a Fritsvold (2010) upozoriiuji na to, ze uzivani v privilegovaném prostiedi se
vyznacuje principem, Ze osoby se navzajem chrani pied tim, aby zaSly pfili§ daleko. Tento

prvek se objevil 1 ve vypovédich mych respondentii*tek.
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KATERINA: Vi3, Ze najednou se ti s tim chtéji svérit, Ze nékde néco na naticeni nebo prosté v praci
néco nestihali. A najednou maji tisic ditvodu, proc¢ si k tomu koupili gram kokainu, protoze prosté
tentokrat to bylo zrovna potreba. A to ja pak zas nemdam problém Fict, hele ddvej bacha, tohle neni
uplné prdel.

Zaroven pokud jedince danou hranici jiz ptekrocil, automaticky to neznamena vylouceni
ze skupiny. Naopak skupina projevuje pomérné¢ velkou toleranci a péci.
EMA: Treba v jedny skupiné jeden produkcni byl hodné. Tak tam to spis bylo, Ze potom jsme po ném

uz nic moc nechteli. Asi se spi§ vétSinou zméni ta pozice v tom, Ze vSichni vi, Ze se néco déje a spis
nemaj tak vysoky ndroky, jaky by méli mit na tu pozici toho ¢lovéka. Protoze si to jako omlouvayj.

Dana péce miize ale zpusobit i pocit nevyvazenosti. Lenka vyjadiuje svlj ndzor, ze péce

projevena kolegovi je v pofadku v osobni roving. V té pracovni projevuje ale lehkou kritiku.

Opét je zde patrna hranice, kdy dopad uZivani by nemél zasahovat do vykonu prace.
LENKA: Slysela jsem o jednom herci, ktery ma s pikem problémy, ze si ho snupal. [...] Tak se rika, Ze
se na néj nemeri stejnym metrem, jak vilastné mu vsichni spoustu véci promijej, protoze néjak vedi, Ze

prekrocil tuhletu hranici a krom toho, Ze ho maji vSichni radi a bojej se, protoze on je fakt roztrzita
osobnost, tak néjak se na néj neméri stejnym metrem i kviili téem drogam. No, ale to je jedno.

Pti dopliujici otdzce se na problematické uziti a druh drogy respondenti shodovali, ze
nepiijatelné je pro né intravendzni podani. To totiz evokuje zaZitou ptedstavu o
narkomanech.
EMA: To je takovy moje v uvozovkdch trauma z deétstvi, kdyZ uZ si nékdo picha, tak to uz je hodné
Spatny nebo se kouri crack. To mi prijde, Ze to je proste moc. To uz muzes bejt na hlaviku prosté

v Sherwoodu'® [...] Jsem vidycky spis zvykla, Ze ty lidi to spis frkaj nosem a jestli si nékdy pichali...
Nevim, snad uz to nedélaj.

MARKETA: Myslim, Ze ta hranice je, co neprotihnes nosem nebo nevypijes, Ze ta je pro viechny. A
asi mé trochu Stve, ze jsem zacala bejt trochu otrla viici témhle vécem, Ze to beru jako fakt.

Ani v takovém piipad€ nedoslo k ur€eni konkrétni latky. Opioidy (napt. heroin), které jsou
podle zpravy EMCDDA (2019) velmi rizikové drogy, v rozhovorech nezaznély ani jednou.
Nejsou tedy pravdépodobné ve zkoumaném prostiedi tématem. Naopak pervitin (stimulacni
droga jako kokain) je vniman jako problematicky. Zaroven respondenti reflektuji skutecnost,
ze se pervitinen kvili niz$i cené a stimula¢nimu G¢inku kokain fedi. Samotné uZiti pervitinu
tedy neni urCujici — spiSe uziti Cisté latky s védomim, Ze se o pervitin jedna.

LENKA: Ja si myslim, Ze ten pervitin je takovej hranicni no. S tim, Ze prosté co ja vim, ze se Fika, zZe

ten prazskej kokain stejné moc kokain neni a je tim pervitinem hodné rizlej, protoze na pravej kokain

by tu nikdo nemél prachy. [...] Hlavné ne s hereckejma platama. Ale myslim si, Ze to je takovy, kdy?
uz si das s védomim ten Cistej pernik, tak to uz je jako ta hranice.

19 park p¥ed hlavnim nadraZim v Praze.
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Ale 1 pervitin je mozné tolerovat, pokud chovani daného uzivatele negativné neovliviiuje
jeho okoli. Opét je tedy dulezitéjsi hranice, jaké dopady jedincovo chovani mé na okoli, nez
ptimo druh drogy.
ONDRA: Myslim, ze ta hranice je pak stanovend tim, jak se chovas k tomu okoli. Treba kamarddka
chodila s jednim klukem, kterého jsem mél ze zacatku docela rad. Ale pak z toho vylezlo, Ze ma docela
silny problémy s pervitinem. A asi by mi to bylo jedno, Ze bere pravidelné pervitin, kdyby byl schopen

si udriovat zdravy vitah a kdyby neubliZoval. To je pro mé asi ta hranice. Kdyz to zacne byt toxicky
pro to prostredi, ktery si to dobrovolné nevybrala.

Pro Davida jsou ucinky pervitinu (pika) nejsiln€jSim zazitkem. Povazuje ale tuto latku
zaroven za ,,nekvalitni svinstvo®, a tak nema potiebu snazit se o jeji zpopularizovani, které
by mu pfineslo vice piilezitosti k uziti. Tento jeho pfistup funguje do urcité miry jako
seberegulace.
DAVID: A to [pervitin] miluji nejvic. To je miyj strop. To mam fakt rdad, ale zdroverii je to to nejvétsi
svinstvo. To jsem mél asi pétkrat. Nezakazuji si to, ale ono se to v téhle skupine nevyskytuje tak moc

casto, tak nemam strach, ze bych si to moc daval. Musi na to byt spolecnost. Ja jsem ten, co si to neda
Jenom kviili tomu, Ze si to miize dat.

Tereza: Takze i kdyz je to pro tebe nejlepsi, tak bez té spolecnosti to pro tebe nemd vyznam?

David: Jo! Na akademii si fi¢i na koksu, ktery mé ale neba. Ale zaroverii si uvédomuju tu nekvalitu
Dika, takZe nemdam potiebu ani iikat: ,,Hej, pojd’te to zkusit!“

Pii diskuzi o hranici respondenti*tky neméli potiebu tolik fesit samotného uZivatele — co a
jak cCasto uziva, do jaké miry je zavisly apod. SpiSe co uZivani zptsobuje okoli. UZivatelé
pak obecnou hranici Casto odvozuji od své vlastni, kterou si pro osobni uzivani sami

nastavili.

DROGOVY RITUAL

Kokain je ve vétsiné ptipadli zkoumaného terénu uZivan ve skupiné v ramci vecerni zabavy.
I kdyZ vétsina respondentl uvadi, Ze k uzivani dochdzi ve velmi pozdnich hodinéch, podle
mého pozorovani nejsou vyjimkou ani diivéj$i hodiny (napt. od 21:00). Dalsi popis opét
vychazi z mého pozorovani béhem roku 2022. Obecné 1ze uZivani kokainu v (divadelnim)
baru popsat situaci, kdy skupina osob (2-5) odchazi spoleéné na toalety'!. Po pfiblizn& 10-

15 minutach se skupina vraci. Pfi ndvratu uZivatelé plisobi spiSe klidn¢ a vazné. AZ po par

MJav nékterych pripadech pozorovalaito, Ze jeden z ticastnénych nese malou tasticku nebo pouzdro.
Ale to jisté nemusi byt pravidlo.
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minutach se zpét zapojuji do veseli vecirku. Tato situace se opakuje béhem vecera n¢kolikrat
(5—6 krat). V uzaviené spolecnosti (ne tedy ve veiejném baru kolem ptilnoci) mlze situace

probihat i jinak (viz vypovéd’ Katefiny nize).

Pti rozhovorech nevnimali respondenti*tky popis situace uzivani jako stézejni, co bych se
méla dozvédét.'” Pti doptani nemél nikdo z uZivateli*telek nemél problém popsat, jak
uzivani probiha.
LUKAS: Ja ti feknu, jak to probihd v ty skupiné lidi. Dohodnete se, Ze si objedndte coke, tak si
objednate. Nebo naopak v pribéhu vecera za tebou nékdo prijde a rekne: ,, Pojd’ si dat caru.” A ty

lidi se seberou a jdou treba na hajzl. Nebo nékam, kde nejsou ostatni lidi, aby si to dali jen spolu.
Takze se zamerné vyclenujou pred uzitim ty drogy, ale pak se zaclenis zpatky.

Pfi popisu situace se opakoval motiv ukryti se a vy€lenéni. K tomu se navratim jeste

v pozdégjsich kapitolach. Katetina i odhaduje frekvenci vyraznych uzivatel na 3-4x tydné.
KATERINA: Tam se prosté kourilo, kalilo, délas predstaveni, zkousis predstaveni. Zamknou se dvere
do ulice, zatihnou se rolety. KaZdopddné se uklidis do hereckych Saten a tam se prosté rozjede
neziizend kalba aZ do rana, kde se chlastd a fetuje pomalu i ze zemé ty Skoly. Ja si myslim, Ze u

nékterych téch lidi to bude vicekrat za tyden. Dejme tomu trikrat az ctyrikrat. Myslim si, Ze to neni
uplné malo casty.

Z ust samotnych respondentli ¢asto zaznivalo, ze uzivani drog je v podstaté spoleensky
ritual. Srovnani s piechodovym ritualem, jak jej vnima socidlni antropologie se jisté nabizi.
Také zde mlizeme nalézt tfi faze — ,, prvni oddéleni od stavajiciho stavu, mista, casu nebo
statusu.” (Bowie, 2008: 148) Stfedni faze jako ptfechod a pomezi. Posledni fazi je opétovné
zaClenéni do spolecnosti (pfipadné ale ve zménéném stavu). Oproti ustalenym definicim

ritudltl chybi v tomto pfipadé¢ mysticky a nabozensky podtext, pfesah do transcedentna

vyloucit ale nemohu.

Co je ale mozna nejdulezitéjsi, Zze respondenti (pfedevSim uzivatel¢) maji potiebu tuto
spolecenskou rovinu zdlraziiovat. Do jisté miry se piede mnou jakoZto neuzivatelkou
ospravedliovali, ze jejich chovani neni pouze individudlni, ale zapadd do normélniho
chovani v urcitém spolecenském kontextu. Tim se totiz zarovenl odliSuji od piizemni
biologické zavislosti, kterd miize vést aZ ke spoleCenské patologii. Diiraz na spolecensky

vyznam uvadi 1 Béra, ktera vysvétluje své uzivani skrze potifebu zapadnout do urcité skupiny.

12 Pravdépodobné si respondenti*tky domnivali, Ze to jiz dobfe zndm nebo jim pfislo zajimavéjsi
rozvadét jejich postoje k celé situaci.
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BARA: Jé osobné, co mam zkuSenosti, tak ten kokain je véc, co s tebou viastné nic moc nedéld. Proto
Je to i vilastné zbytecny to délat, ale je to jak si dat cigadro, taky to s tebou nic moc neudéla, nezmeni ti
to vedomi, ale prosté to potrebujes, chces to. Protoze mds takovej jako ritudlek. [...] Mas tam takovy
to — kdyz jsi byla mala a chtéla jsi patrit do néjaky party, tak jsi nosila obleceni, ktery bys normalné
nenosila. Tak presné takhle to bylo i v my situaci. Jsem se najednou ocitla na misté, kde se todle
bralo jako standard a ty viastné, abys byla mezi nima a zapadla, tak to zacnes délat taky.
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4.2 Kolize

Druhou fazi dochazi k rozvoji d€je. ,,Déj pocina, hlavni osoby jsou uvedeny, zdajem je

probuzen. “ (Freytag, 1944: 56) Vznika pocatecni rozpor a napéti.

ZE SOKU NORMA

Alkohol 1 cigarety jsou soucasti spolecnosti, ktera byla pro respondenty*tky viditelna i
béhem détstvi a dospivani. I u marihuany jsou vyrazné snahy znormalizovat jeji uzivani a
v ramci rozhovort ji malokdo zdiraznoval. Naopak u kokainu jsou respondenti schopni
popsat jejich prvni setkani s touto drogou. Do té doby totiz kokain pro respondenty*tky
pusobil velmi vzdaleng a Casto se objevil obrat, ze pfed ndstupem na akademii se respondenti
setkavali s kokainem pouze na filmovém platn¢.
VOJTECH: Tvrdsi drogy, to je zajimavy, ty pFisly az pozdéji, to prislo az ve dvaceti sedmi letech. Do
ty doby se tak néjak pilo, chvili jsme hulili. Ale uz jsem z ni [travy] mél tFeba schizy, a uz mé to tolik
nebavilo, ten stav. A byl jsem s tim hodné jako opatrnej. [...] A kokain v tu dobu byl pro mé taky néco
jako: ,,To je jenom ve filmech*. A prvni caru jsem mél na seznamovaku na akademii na ty vode.
Za svym puivodnim negativnim ptistupem k drogdm vidi respondenti*tky drogovou osvétu,
na kterou nardzeli béhem Skolnich let. Jeji zaméteni bylo predevSim ptipadné uzivatele

odradit.

ONDRA: Ja si myslim ze, jsem vyriistal v prostredi — cely ty 90. léta byly hodné ve znameni takové
té odrazovaci komunikacni strategie: ,, Drogy znamenayji, Ze skoncis na ulici. Marijanka je startovact
droga a pak jdes uplné do hdje a pak zacnes brat extaze a skoncis na heroinu a pervitinu.*“ A to si
myslim, Ze mé do néjaké doby hodné formovalo. Do nejaké doby jsem k tomu mél ostych a odstup.

Prvni redlné setkani s kokainem byl pak pro vétSinu Sok. V Katetin€ vyvolal strach a odstup.

KATERINA: Pamatuju si sviij prvni kontakt s kokainem, coz nebylo vitbec v Cesky republice. Bylo to,
kdyz mi bylo Sestndct nebo sedmnact let. Studovala jsem na stiedni Skole v zahranici a ocitla jsem se
na néjakém mejdanu, kde to nekdo vytdahl. Ja jsem vitbec nevedéla, o co jde a strasné jsem se z toho
vystraSila, a jako opravdu v ten moment jsem si sbalila svoje véci a §la jsem pryc.

Piekvapeni zaZivaly i osoby, které pfisly do pfimého kontaktu s kokainem aZ na akademii.

Povédomi o situaci sice mély, piekvapilo je mnozstvi a frekvence uzivani.

LENKA: No jd jsem méla pubertu celou bez drog, prestoze jsem ze severnich Cech. Ani jsem nehulila.
A pak jsem piisla na akademii s tim, Ze jsem védéla, Ze se tu hodné paii, huli se trava a moZnda sem
tam néjaky drogy. A ja jsem zacala na akademii chodit s klukem, kterej byl herec a on hodné ve velky
mire uzival drogy — alkohol, travu, kokain... hodné, hodné, hodné. A pro mé to bylo docela setkani s
tvrdou realitou.
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Prvotni Sok a strach z uzivani drog se postupné odbourava diky tomu, Ze drogy uzivaji blizci
lidé, u kterych respondenti nepozorovali vyrazné negativni vlivy na jejich zivoty. Kokain se
z filmového pléatna presunul do bezprostiedni blizkosti osob a stal se tak ptijatelnou drogou.
KRYSTOF: Je pravda, Ze ta akademie tomu hodné napomohla, Ze si o viech, nebo o spoustu svych
prdtel jsi védél, Ze to délaj a nejsou prosté absolutné jako fet'dci. TakZe se odebral ten strach, Ze si
to das poprvy a spadnes do toho jako na to, Ze jsi najednou na ulici. Je to spis takova party droga.

A tam to zacalo presné v tom smyslu, Ze to bylo jednou za pul roku. Nebylo to nijak prehnany, spis
situacné, kdyz nekdo meél.

Ve vypovedi Lukase se stejné jako u Krystofa objevuje vyraz ,,fetka®, ktery odkazuje k velmi
negativné vnimanému archetypu uzivateld, od kterého se respondenti vymezuji.
LUKAS: No jako je pravda, Ze jsem se jako kokainu bdl. Nevim, jestli bych si ho na stiedni dal. Ale
Dpresné, jak se ¢lovék dostane do toho systému, Ze to i ty ostatni lidi berou, a Ze si to miiZes ddt a

bude§ normalni ¢lovék, ne Ze si to jednou dds a je 7 tebe hned fetka. Mozna i pod tihou toho jsem to
zkusil a zbavil jsem se téch stigmat.

David byl také nejdfive ovlivnén obrazkem o drogich, ktery mu byl pfedkladan pfti
dospivani. Kdyz ale tyto latky sam vyzkousel, ptisla mu predkladana piedstava neadekvatni.
Opét je tu zminka, Ze uzivani mize byt ,,v pohodé” (u Lukase je to samé vyjadieno jako
»hormalni clovek®) a nemusi piejit do deviantni podoby.
DAVID: Kdyz jsem vyristal, tak mé vzdycky strasili drogama. A pak se s tim clovek setka a je
Dpiekvapenej, jak je to strasné démonizovany a pak to neni tak hrozny. A kdyZ nejsi blbej, tak je to
viastné uplné v pohode.
Dalsim faktorem napomadhajici ke zruSeni strachu z vyzkouSeni drogy je pocit bezpecné
atmosféry, ktery opét vytvaii blizké osoby. Katetfina podobné jako Luka$ uvadi, ze strach
z uziti ,,tvrdSich® drog ztratila diky poznani, Ze uZivani nemusi probihat jen ve stereotypné
negativnim kontextu.
KATERINA: A protoze ty lidi, u kterych jsem se s tim setkala tady poprvy, tak to jsou vSichni strasné
fajn a vsichni strasné hodni. Neni to takovej ten typickej pripad toho, kdy té néjakej zmrd, co té chce
sbalit, nékde ti néco podstrci. Ale fakt to byli a dodnes jsou moji nejlepsi kamaradi. Tak kdyz se
najednou z néjakého konce objevily néjaky omamny latky, at uz to byla prosté trava nebo pozdejc

nejaky emko, koule, nebo néco — ty tvrdSi véci, tak ja jsem 7 toho neméla ten strach, protoZe to uz
byli lidi, se kteryma jsem se citila v bezpeci. A pak jsem samoziejmé neméla strach to vyzkouset.

Postupem c¢asu dochazi k vnimani kokainu jako soucast spolecenského Zivota. Bara uzivani
kokainu pfirovnavd ke koufeni cigaret. V obou piipadech funguje dand Cinnost jako
charakteristika Cloveka (kufdk/nekuidk a uZzivatel/neuZivatel), oba piipady navic Bara

povazuje za normalni soucast spolecenského zivota. Vyjadiuje k tomu ale 1 lehké pohorseni.
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BARA: Se z toho stala socidlni zdlezitost. Pred x lety sis dala pandka a ted’ si s nim das caru. A uf se
to bere tak jakoZe o nic nejde, Ze se nic nedéje vlastné a Ze to jen takovy zpestieni vecera. [...] A kdyz
Jsi zjistila, Ze to délaji i lidi, do kterych bys to nikdy nerekla tak, nevim, k cemu to prirovnat... Presné,
kdyz zjistis, Ze nekdo zacal kourit a Feknes si husty, tak ty kouris. Ale beres to jako normalni véc, coz
mé dési, kdyz si to vezmu takhle zpétné, protoze se z toho stala fakt naprosto normalni véc.

Normalizace situace neprobihd pouze u uzivateld. I ti, ktefi se rozhodli kokain neuzivat
z presvédceni, situaci postupné zacali vnimat jako béznou soucast vecirka v tomto prostredi.
Markéta se zamysli nad vyvojem jejiho pfistupu k drogam. I pies prvotni velmi negativni
vztah, zaCala tuto aktivitu u svych pratel tolerovat.
MARKETA: To je viastné hrozné zvlastni, Ze se to pro mé proménilo od toho ndstupu na akademii,
kdy pro mé byly drogy jako hodné ne, jakoze odsuzujes, Ze jsou to fetaci. A uci té to tak ve skole a je
to ten zdkon, tak jsou to ti vyvrhelové spolecnosti. A pak zjistis, Ze to déld vétSina tvych kamarddii, a

Ze je jako nemiiZes piestat mit rdad a piestat se s nima bavit, jenom proto, Ze to délaji. A viastné jsem
to piijala jako fakt, Ze se to déje. [...] Trochu to odsuzuju, furt. ale zaroven kourim, piju alkohol — coz

vevr

furt tam je ten mordlek, ale uZ to presné vnimdam tak, Ze se to prosté déje.

I velmi zasadova neuzivatelka Lenka se snazila nejdiive chovani svych blizkych porozumét.
V obou piipadech hraje velkou roli blizky vztah k uzivajici osob¢. Snaha porozumét uzivani
a najit racionalni diivody, které¢ se za uzivanim skryvaji, je spolecny prvek neuzivatelti*lek
v mém vyzkumu.

LENKA: A tehdy jsem z toho byla fakt prekvapena, protoze kokain jsem znala z filmit americkejch a
travu — vedeéla jsem, ze moji spoluzdci na stredni a kamaradi hulej. Ale emko a extdaze pro mé byly fakt
hodné vzdaleny elementy, ktery jsem méla dojem, zZe jsou fakt mimo mé. A ted jsem zacala chodit s
timhle klukem. Kazdej den jsme $li na party, jasné, kazdej den se parilo a hodné se chlastalo. Vsichni.
A on kromé toho, tak Sel tak desetkrat na ¢aru na zachod. A jd jsem to tenkrdt, nevim, jsem se tomu
snaZila porozumét, neodsuzovala jsem to. Ale snaZila se tomu porozumét.

DIVADLO A DROGY

Divadelni prostfedi neni zdaleka jediné, kde se uzivani drog vnima jako vSeobecna norma.
Svou kvalitativni praci nejsem ani schopna posoudit, kde je vyskyt uzivani vyssi nebo je do
n¢j zasvéceno pomerove vice osob. Nicméné respondent™tkyi povazuji filmové a hudebni
prostiedi v rdmci vyskytu drog za vyznamnéjsi. Ve stejném smyslu zaznivala gastronomicka
oblast (pfedevsim bary). Domnénku ohledné vysokého uzivani drog maji respondenti 1 viici

studentiim prav a mediciny.
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EMA: Myslim si, ze u filmii, protoZe tam mam taky kamarddy, je tahle drogovd problematika daleko
veétsi. Tam je to spis kviili vydrzi. A u toho divadla, protoze ja vnimam divadlo jako jednu velkou party,
mi to tak prijde, tam to prosté funguje uplné jinak nez u toho filmu.
Vyznamnym specifikem, kterym se divadelni prostfedi odliSuje od vySe zminénych je, ze
uzivani drog v divadle ziistavd v rekreacni roving, tedy v rdmci vecirkti a zabavy. To
respondenti*tky povazuji za velké pozitivum.

MARKETA: Vzdy jen po piredstaveni. Nevim o tom, Ze by se Siupalo pred. To byli natolik zodpovédni,
aby to nedélali béhem toho [pFedstaveni] nebo predtim.

To, Ze drogy zlstavaji jako podpora zabavy a ne vykonu prace, vnimaji respondenti*tky jako
dalezity prvek. Druhou zmin€nou situaci totiz povazuji za problematickou a patologickou.
Naopak v ramci zabavy piijde i neuzivatelim*lkdm situace pfijatelna. To odpovida jiz
definované hranici zabava/prace.

ELISKA: To u% je jinej druh problému, kdy? to délas p¥i studijnich a pracovnich povinnostech. Vi§

co, kdyZ se nékdo fakt napije pi'ed praci nebo pied Fizenim — to je jesté dalsi stuperi. On [pritel] se
to hodné snazil drzet v téch party modech, nebo v casech, kdy nebyl se mnou.

Jen vyjimecné dochdzi ke konzumaci pro vykon préace. I v takovém piipad¢ je ale samotné
predstaveni ,,nedotknutelné®.
KLARA: Ale jo, zndm par lidi, kteri si to dali proto, aby zviddli prdci dalsi den. Moznd ne na

predstaveni, ale aspon na zkousku. Mdam pocit, Ze jsou si védomi, Ze na to piedstaveni nebo i na
natdceni [herci], takZe je tam néjakd hranice, kdy by je to dost mohlo ovlivnit.

Existuje jisty stereotyp, Ze jsou drogy v umeéleckém prostiedi Casté kviili podpote kreativity.
Tuto tezi nemohu potvrdit. Jako diivod vyskytu omamnych latek v uméleckych kruzich €asto
zazniva relax, unik od starosti a psychickych utrap, které jsou zplsobeny specifickymi
naroky na umélecké profese. Vojtéch vnima drogy 1 jako symbol bezstarostného mladi.
VOJTECH: Pro mé to byla vyloZené ta party véc. Nikdy jsem pod tou drogou netvo¥il. Byl to naopak

ten relax, ten unik od povinnosti, od zodpovédnosti, od néjakyho dospélyho svéta, do kteryho jsem
nechtel.

DAVID: Ja si myslim, ze takovyto jakoze ,,umélci pouzivaji drogy, aby se dostavali do vyssich sfér a
pomahalo jim to v tvorbé* je uplna picovina. Podle mé je to jenom zabava a v tvorbé mi to nijak
nepomdha.

Psychickou a emoc¢ni narocnost uméleckého povolani zdlraznovaly predevS§im
respondentky Zeny. Zjemnuji tak problemati¢nost uzivani drog, protoze pomadhaji feSit

podstatnéjsi (psychické) problémy.
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BARA: Ta socidlni skupina divadelnikii je pFeviiné skupina lidi, co jsou emociondlné zalofeni a
jsou hodné citlivi. A kdy? to ieknu takhle, tak ty lidi trpi. Oni mysli diametrdlné jinak nez v
uvozovkdch normalni clovek, kterej rano vstane, vecer se vrdti, koukne se na seridl a jde spat. Clovek
v umeni premysli jinak a mysli jinak a myslim si, Ze proto ma v nécem vétsi bolesti a trapenicka. A ty
drogy jsou v tomhle fakt ten uték, nebo je to takovej moment, kdy si pripadas blizsi s tim clovékem, se
kterym to provadis. Pripadas si volnéjsi. Pripada ti, Ze té nékdo posloucha, pripada ti, Ze ty bolest,
co mas, tak miizes sdilet s nekym. A myslim, Ze je to hlavné tenhle ditvod, Ze jsme parta smutnych lidi,
ktery potrebujou aspon trosku se zabavit.

Respondenti ¢asto srovnavali divadelni prostiedi s tim hudebnim, tane¢nim nebo filmovym.
Oblasti uméni, kde proces tvorby probiha individualné (vytvarné umeéni, literatura apod.),
nebyly zminovéany. Jak jiz bylo naznaceno, filmové odvétvi povazuji respondenti za
problemati¢téjsi vzhledem k tomu, Ze uzivani probiha pro podporu pracovniho vykonu. Bara
navic zminuje, ze osoby plsobici v divadle maji omezenéjsi finanéni moznosti.
BARA: Ted' v tom filmovym svété jsem mnohem vic nez v divadelnim. A tam je to jako spis no... misto
kafe si daj Caru, kterd té nabije. Na place jsi 14 hodin tieba denné. Je to hodné narocna prace, casové

stresujici. A taky ten ¢lovék to bere v tom filmovym prostiedi jako takovej doping. A co si budem,
divadelnici nemaj prachy (smich).

Ale 1 uzivani drog ve filmovém primyslu je pfijato jako pochopitelné. Jde totiz predevsim o
zvladnuti fyzické naroc¢nosti nataceni, kdy ucastnici nedostatecné spi a na place travi mnoho
casu.

LENKA:Mpyslim si, Ze na ty filmovy Skole to jede v§eobecné vic, protoZe vytvoiit to filmovy umélecky
dilo vyZaduje daleko vic néjak energie a mii naspanejch hodin nez to divadlo. [...] Néjak to filmovy

lidi berou, aby tu praci byli schopni dodélat a aby ziistali néjak pri védomi.
Hudebni odvétvi je vnimano oproti divadelnimu vice negativné. Ema zdlraznuje, ze v oblasti
techna je uzivani drog skoro nutnosti zapadnuti do skupiny. Naopak pozitivné je hodnoceno
op¢t divadelni prostredi, kde neciti Zadny tlak na uzivani.

EMA_: Zaroven tam ani neni takovyto, coz se spis stava, nebo hodné to pozoruju mezi mladsima lidma,

co chodi na techno, Ze se navzdajem tlacej, aby si nékdo néco vzal, jinak tam nebude cool. Coz v tom
divadelnim prostiedi vitbec neni. To jsem rdda.

V rtznych oblastech uméni je i rozdilné uzivani mezi jednotlivymi profesemi. V ramci
divadla je béznéjsi uzivani drog v ramci skupiny podilejici se na vzniku inscenace — tedy
umeélecka slozka (reziséfi, herci, dramaturgové apod.), ale i produkéné technicka (produkce,
technici, kulisaci apod.). Naopak organizacni, provozni a podptirna slozka stoji mimo hlavni
proud uzivani (ekonomické a marketingové oddéleni, garderoba, dilny apod.). Katefina si to

vysvétluje tim, ze proces tvorby inscenace je specifickou situaci ur¢enou jednim mistem a

ohrani¢enym ¢asem, kdy se skupina podilejici se na tvorbé v podstaté vy€leni od ostatnich.
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KATERINA: Ja bych iekla, mond jako nep¥ekvapivé to jsou ty obory, ktery viastné v ramci ty skoly
Jjsou soucdsti toho takovyho typickyho divadelniho procesu. Jsme na jednom misté, néco tady délame,
Jjdeme za svy hranice, vytvarime jakoby rodinu. Casto je to psycho i v jinych vécech. Se ti nechce
domii, mésic jsi uz nemluvil se svejma normdlnima kamosema, protoze mésic uz tady néco tvoris.
Takze bych rekla, Ze by se to tykalo téech obori, co spolu délali to divadlo.

odpovida i pfedchozimu popisu uzivani v ramci nataceni.

KATERINA: Skrz lidi a kamarddy, ktery zndm z filmovy Skoly, ktery at uz jestli délaj ve studiich, nebo
fakt jako tocej ty filmy na setech... To typicky, co jako je, tak ai kolokace vyfetovanej reZisér nebo
vyfetovanej kameraman, to je takovy ustdleny slovni spojeni prosté (smich,).

LOKACE

V réamci skupiny jsou ,,drogoveé® vyhlaSend urCitd mista I kdyz respondenti zmiiovali

konkrétni ndzvy mist, v mé praci je doslovné neuvadim.

Ohledné nékterych mist se dokonce pteddvaji varovani. Predpoklada se totiz, Ze po ptichodu
do takového divadla bude nutné pro zapadnuti do kolektivu tyto latky také uzivat. Uzivatel
Lukas to vnima pozitivné a tato mista ho (i vzhledem k jeho vztahu k drogam) spise ptitahuji.
Ptizvani k uzivani pak vnima jako jasny ukazatel, ze do dané skupiny zapadl.
LUKAS: Kdyz mds tieba jit do néjakyho divadla, tak sly$is: ,,Hele tam se slusné jede, tak se na to
DPFiprav.“ A jako zZe se vytvari takovy prostiedi, o kterych se obecné vi, ze tam se hrozné Snupe a
automaticky se predpoklada, ze se do toho budes muset dostat taky. Ale nesetkal jsem se s tim, ze by

mé to néjak odrazovalo, naopak spis. Kdy? nékde jsem v takovym prostiedi, tak ty lidi 7 ty prdace iikaj:
wPojd’ si dat s nama*, kdy? uz té piijmou do ty spolecnosti.

Naopak neuzivatelé*lky néktera tato mista nevyhledavaji pravé kvili ¢astému uzivani.
Markéta se s uzivanim setkala v podstaté ve vSech divadlech, kde plisobila. Urcitd mista (zde

konkrétné je fe€ o urcitém festivalu) ale vnima jako vyraznéjsi.

MARKETA: V jakémkoliv divadle jsem byla nebo piisobila, tak si vybavuju moment, kdy to tam nékdo
delal. [...] Jsou mista, kam tieba nechodim nebo nejezdim na néjaky festivaly treba. Protoze vim, Ze
Je to festival, kam sice jezdi hodné mych kamarddii, ale ja tam nikdy nepojedu, protoZe vim, Ze bych
si to nikdy neuZila. Protoze vim, Ze tam se jezdi, ne za tim ucelem [uzivani], ale vzdycky se to tam
dela.
Drogova situace daného mista tedy mizZe byt rozhodujicim aspektem, zda dané misto
(divadlo, festival, podnik apod.) navstivit. Stejné tak to funguje i u uzivateli*lek, ktefi si
vybiraji mista pro vecirek, kde védi, Ze je atmosféra uzivani naklonéna. Krystof pak popisuje

situaci, kdy v podnicich tuto atmosféru nastavuje personal, ktery mize uzivatelim vytvaret
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bezpecné prostiedi pro uziti. Toto prostiedi vytvaii i specidlni udalosti jako premiéry,

derniéry apod.
KRYSTOF: Clovék si to s tim vybird, Ze si to tam miize ddt a vi, Ze ta pdrty v tomhle znéni pojede a
myslim si, Ze to byla skoro cela ulice XY a ctvrt XY, jakakoliv derniéra a premiéra jakéhokoliv divadla
a klauzury, festivaly. [...] Urcité bary. Myslim si, Ze je to i o tom, Ze ty se sezndmis pres to s tim
barmanem a on ti i vytvdari to soukromy prostiedi. Ten barman ti tam dovoli si jit narysovat tu Cdru,
a tim padem ten bar se otevira témhletém moZnostem. Tak pak spi§ nez lokace, tak je to spis
persondl. Miize byt lokace, kde to nikdy nikdo nedéld, pak tam zacne pracovat ¢lovek, co s tim ma

zkuSenosti, zacne tam zaclenovat svoje kamarddy, a pak se z toho baru uplné nechtené, i kdyz to
majitel tFeba ani nevi, tak se z toho stava tahlecta véc.

Je ale patrné, ze vyskyt v divadlech neni urCen zdnrem ani uméleckym sméfovanim
dramaturgie. Naopak u hudebnich klubt urc¢itého Zanra (techno, rave apod.) se uzivani
predpoklada. Pti porovnavani téchto oblasti je ale nutné fict, ze v divadelnim prostiedi se
bavime o konzumaci drog pouze u osob, které jsou s divadlem pracovné spjati. U hudebnich
klubii vznika naopak prostor i pro konzumaci navstévnik.

KATERINA: Poprvy jsem Sla na néjakej techno koncert, kde prijdes a smazi tam vsichni tak moc, Ze
prosté se vdlej, v lepsim pripadé, oblicejem v zemi.

Uzivatele kokainu tedy mizeme najit v divadlech nehledé na jejich umélecké zaméfeni a
progresivnost. I kdyz respondenti celkem jasné urcovali konkrétni lokace, druhym dechem
dodavali, Ze vzdy zalezi na konkrétnich osobéch a ne na instituci jako takové. Ve vyctu tedy
zaznivaly velmi alternativni divadelni scény, na druhé strané ale také velmi konzervativni

divadla s dlouholetou historii.

Na to navazuje i opakujici se domnénka, Ze nezaleZi na mist€ jako takovém. Vzdy zélezi na
osobach, které na daném misté pasobi.
BARA: Tyjo, ja si myslim, Ze to fi¢i fakt v§ude, Ze ani nezdlezi na misté. Jsou samoziejmé mista, kde

to frci vic a kde min. Ale to fakt neovliviiuje misto, jak spis ty lidi, ktery jsou v tom misté a ty mista
se méni.

Vojtéch se dokonce povazuje za jednu takovou osobu, ktera do jisté miry uzivani svého okoli

ovliviiyje. K této zalezZitosti se jesté vratim pozdéji.

VOJTECH: No celkové to divadelni prostiedi. Pak letni festaky no. XY festival jsem bral jako takovej
free, tam jsem se i seznamil s néjakyma drogama. [...] Ale pak taky to epicentrum, ja jsem byl takovy
maly epicentrum (smich).
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4.3 Krize
Krize je fazi, kdy jednotlivy aktéii odkryvaji (v mém ptipad¢€ spiS zakryvaji) své karty a
pousti se do akce. Pro vrcholici fazi dramatu jsem zvolila oblasti spole¢enské povahy, coz

je vlastné 1 hlavni zajem socidlni antropologie.

SPOLU

Tuto kapitolu poji spolecenskd povaha kokainu. Jak bylo jiz zminéno, uziti kokainu ma
ucinky, které mohou podporovat spolecenské chovani — otevienost, komunikativnost,
aktivnost a sebevédomi. Uziti kokainu je samo o sobé spole¢ny akt, ale zaroven svymi
ucinky generuje spolecné zazitky. I proto KryStof zdlraznuje, ze uzivani je preferovano
ve spolecnosti ostatnich, kdy diky kokainu vznikne vice zazitk.
KRYSTOF: U toho kokainu, ktery je socidlni a probouzi v tobé socidlni otevienost, tak asi vznikd to,
e ten ¢lovék chee byt co nejvic s téma lidma. Nebo takhle jsem to mél ja, Ze clovek chee byt v socialni

spolecnosti co nejvice lidi, a proto sis tu drogu dal, abys byl komunikativni, abys toho co nejvic zazil
s co nejvic lidma, aby se toho co nejvic stalo.

Uzivani kokainu je pro respondenty*tky spolecenska aktivita nejen diky uéinkiim, ale pro
skupinu jako takovou muze droga fungovat jako prvek soudrznosti. Vojtéch popisuje, ze
potfebu uzit kokain mival v urCité spoleCenské situaci. Zaroven tato situace a skupina dostala
diky uziti specialni povahu — byla ,,zpeceténa“ skrze novou urovein spole¢ného zazitku.
VOJTECH: Mné jako nevadi bejt sam, ale kdyz jsem byl sam, tak jsem nemél tu potiebu [dat si
kokain]. Ale v ty spolecnosti najednou néjakym zpiisobem jo. A to vlastné pocituju i tedka, ze ty
cravingy'3 asto zpiisobuje to, 7e jsem v néjaky spolecnosti a dobie se bavim. A v ty chvili si Fikdam,

Ze to bych chtél podpovit nebo bych tu chtél byt dyl. Pojd’me tudletu partu zpecetit tim, Ze si néco
spolecné aplikujem a dostaneme se do jiny tirovné.

Ondrej pak zduraznuje, Ze soucasti tohoto kolektivniho prozitku jsou hlubsi konverzace

vedouci 1 k hlubS§im vztahtim.
ONDRA: Tak je to pro mé nékdy i zpiisob, jak byt druhym bliz. Tim néjakym spolecnym uzivanim, tak
té to viastné vycleni a vytvo¥i to néjaké pouto mezi lidma, kteii si dali néco spolecné. A to mé asi
hodné bavi, zZe je to kolektivni prozitek a ze mame moznost vést jiny konverzace, neZ bychom tieba
vedli a tieba konverzace, které jsou mi tfeba blizsi, protoze jsem schopny se ptat na véci, na ktery
bych se jinak treba neptal.

Solitérni uzivani je pfipadné odivodnéno slozitou zivotni situaci nebo vrozenym

pfedpokladem. Respektive jak popisuje Ema, individudlni poziti znaci neobvyklou situaci.

13 Siln4 chut
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EMA: Ono je to hrozné zvlastni, kdyz je normalni repriza, nebo normalni den, co neni nicim
vyjimecny, Ze by byla treba premiéra nebo néco takovyho. Tak prosté néktery lidi sami o sobé maji
k tém zavislostem vétsi sklony a nedokadZou bejt bez niceho nebo zrovna prochdzej nécim Spatnym
ve svym Zivoté. Takze v takovych pripadech si to nekde sami daj, ale vSichni vime, co se déje.

Uzivéani drogy piedevSim ve skupiné¢ s ostatnimi lidmi nutné znamend, Ze kokain je
vyznamnym spolecenskym hracem, ktery mize mit vliv na spoleCenské uspotadani,

hierarchii skupiny, socidlni dynamiku apod. Tomu se tedy budu nize vénovat.

KDO JO, KDO NE

Uz samotnd situace uzivani vytvari do urCité miry oddélené skupiny — uzivatelé¢ a
neuzivatelé. Za hlavni rozd¢lovaci prvek je povazovana jina atmosféra a nalada, ktera mezi
uzivateli po poziti nastane. To ve své vypovédi uvadi jak neuzivatelka Klara, tak uzivatel
Krystof. Oba navic srovnavaji kokain s tabakem, ktery i pies podobné prostorové oddéleni'?,

neoddéluje skupiny néasledné po navraceni do ptivodniho prostoru.

KLARA: Urcité jsem si pripadala vymezend, kdyz jesté dam do obecny roviny — kuidci a nekuraci.
Celej stolecek kurdkii odejde a nechaj té tam samotnyho. A s tim kokainem je to jesté vic zndsobeny,
protoze se samozrejmé vi, ze ty lidi budou na jiny tirovni mysleni nebo jiny energii, takze prosté je
to takovy, ze clovek uz vi, Ze i kdyz si da vino/pivo, tak vi, ze bude nékde jinde, nez tyhle lidi, co jsou
naspeedovany a vnimaji té jinak. A ty je samoziejme taky.

KRYSTOF: Tak ze zacdtku to bylo vylozené o tom zaclenéni do ty skupiny. Tak kdyz vsichni odesli,
tak jsi chtél jit taky. Co mé prekvapuje, ze nekourim a nikdy se mi ta chut zaclenéni se jit na to cigaro
neobjevila. Ale to je tim, Ze u téch cigaret ti to nedd jinej postoj, jak se ty lidi bavi, ze kdyz nejdes na

cigaretu, tak jste furt na stejny viné. Pritom kdyZ jako nejde§ na tu éaru, tak se uz stava§ béhem

zaclenéni.
Toto rozdé€leni pak vnimaji neuzivatel¢ mnohem siln€ji nez uzivatelé. Klara definuje skupinu
uzivateli jako sektu. Na obranu uzivatelii ale dodéva, Ze nedochdzi k néatlaku, aby
neuzivatelé pozili drogy.
KLARA: Pak tam prijde ten jeden clovék a Fekne, Ze to bude ndrocnej vecer a kdo si da. A ted' se to
samoziejmé rozdéli na ty, kdo tam jdou a je to jak kdyby oni byli néjaka sekta. A ty jsi: ,My ti
nabizime clenstvi a bud’ Feknes jo nebo ne“ a kdy? clovék iekne ne, tak oni to vSichni pFijimaji,
mdm pocit, Ze to tam nikdo nikomu nenuti, Ze to neni, Ze by ho vyloZené likali, to ne. Ale je to potom
rozdéleny na tu skupinku, co tam spolu odejde, a jsou potom spolu vic a ty, co ne, tak jdou spat, nebo
si jdou povidat o néc¢em jinym.
Absenci natlaku na uzivani zdaraziiuji pfedev§sim neuZzivatelé. Ema to vnima jako velmi

pozitivni aspekt uzivani v ramci jejiho okoli.

14 Kut4ci spoleéné odchézeji ven, uzivatelé kokainu na toaletu ¢ na jina mista v astrani.
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EMA: Ale co musim Fict, a za to jsem hrozné rdda, Ze tam neni Zddnej socidlni tlak, aby kaZdej to
bral. To je hrozné super. VSichni ty lidi, co néjakym zpiisobem uzivaj ty drogy, tak to délaj z naprosto
viastni viile, nikdo je do toho nenuti. [...] Fakt zdlezi na tobé.
Zaroven se lehce vracim k u¢inkiim drogy a diivodiim uziti. Pokud uz né¢kdo z respondenti
priznal urcity tlak, tak pouze nepiimy. Specialni situace, o kterych ostatni mluvi, podporuji
exkluzivitu skupiny. Touha o zapadnuti do této skupiny pak vytvaii i nepfimou formu nuceni
k uzivani latek.
KATERINA: Nuceni — to asi tiplné ne. Myslim si ale, Ze ta viudypritomnost, nebo ta mira toho, jak
vSichni kolem tebe o tom mluvi nebo i zazivaji véci, ktery ty nezazivas, je neco jako ,,second hand "
nuceni prosté. [...] Pokud jsi nalomenej, tak si iikds: ,, Tyjo, nevyluluju se tim, Ze to nedélam,
z néjakych situaci, ve kterych bych chtél byt?“
Nuceni neuzivatelli popiraji i samotni uzivatelé a v ramci rozhovort to ptisobi jako moralni
zasada, kterou je nutné zdlraznit. K ¢emu ale dochézi, tak k pfemlouvani jinych uzivateli.

KRYSTOF: Jd jsem nikdy nenutil nikoho, kdo to nikdy v Zivoté nemél, aby si to dal, ale urcité se stalo,
ze clovek, co si to dal jednou a Sel s nama podruhy a uz nechtél, tak jsem jakoby byl ten premlouvac.

To opét potvrzuje spolecenskou povahu kokainu. Pokud je osoba pod vlivem, chce se

obklopit uzivateli ve stejném stavu. Cim vice osob, tim lepsi pocit z daného vecirku.

KRYSTOF: A tadlecta situace vznikala z toho diivodu, Ze jsem nechtél opustit tu pdrty a cejtil na tom
cloveku, ze kdyZ tu party opusti, tak néco ubyde. Ale ono se jako nic viastné nestane. [...] Ale v ten
moment, tu danou chvili, to ¢lovék zaziva a md to jako ne ostudu, ale zZe i sam za sebe chces toho
¢loveka premluvit, protoze z tebe se néco ukroji, Ze ta party nebude takova, jaka mohla bejt. [...] Kdyz
je clovek najetej, tak vic jako povzbuzuje tu party. TakZe pokavad odejde ten ¢lovek, tak si pripadas,
Ze jsi fejlnul® a udélal jsi néco Spatné, protoZe ta party mohla pokracovat s vice lidma a mohla byt
lepsi.

Rozdéleni skupin na uzivatele a neuzivatele je samoziejmé zalezitost predev§im dané situace
uzivani. Do ur¢ité miry maji ale respondenti dojem, Ze se to pfenasi i mimo vecirky. UZivatel
KryStof vnima blizkost osob na zékladé€ jejich spolecného uzivani negativné, ale pfiznava,

ze se tak pfirozen¢ d¢je v pripadech, kdy se uzivani stava vyraznou soucasti zivota jedince.

TEREZA: A prendsi se to i do bezného zivota? Z tvé zkuSenosti, ze se spolu treba vic bavi?

KRYSTOF: Rad bych ekl ne, ale kdyz to beres pravidelné a neni to mésicni zdlezZitost nebo néjaka
jako festivalova zaleZitost, ale je to vylozené tydenni véc, tak to se samozirejmé odviji od téch skupinek,
protoZe si to na ty party chces dat, tak samozirejmé to schyluje k tomu, Ze chodis za téma lidma a
bavis se s téma lidma, se kteryma té to spojuje. A je to jedna z véci, kterou mate spolecnou.

15 Selhal.
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Stejny efekt miizeme pozorovat 1 na zaklad¢ neuzivani. Klara naznacuje, ze drogy pusobi
jako kontroverzni oblast a nazor na né odrazi urcité hodnoty, které pii sdileni ptisobi jako
spolecenské pojitko. Klara sice zpochybiiuje, ze moralni pevnost 1ze usoudit pouze z jednoho
aspektu, ale i tak vnima, ze (ne)uzivani drog ma moc vytvofit v druhych obrazek o daném
¢loveku.
KLARA: Casto se mi spis stalo, Ze my, co jsme se viici tomu vymezili, tak ty nase vztahy byly pevnéjsi
jen v tom, Ze jsme jako védeli — ,,Jo, ty se vii¢i tomu taky vymezujes, tak je to uz néco, co mame

spolecny . Nebo Casto je to o tom, Ze to md ¢lovék podle néjakych zdsad, Ze si pFipadds, e my jsme
ty mordlné pevny (smich). Ono to tak jako moznd uplné neni, ale funguje to tak.

Zda urcitd osoba kokain béhem vecirkli uziva, se pak miize promitnout i v pracovni sféte.
Katefina neni sice schopna popsat konkrétni ptipady, ale citi, ze vybér pracovniho tymu se
odviji od osobnich vazeb, které se vytvareji i v rdmci vecirki.
KATERINA: Pocitové mozna viastné trochu jo. Myslim si, %e spousta téch spolupraci na ty $kole
vznikd jakoby z lidi, kte¥i se spolu bavi v ramci ty Skoly i normdlné a pokud soucasti toho normdlniho

baveni se na ty skole je, Ze spolu normalné kalis jako prase a potazmo normalné fetujes jako prase,
tak ta cesta vede jako zpatky k tomu, Ze spolu chces i délat (smich).

Markéta si vybavuje konkrétni situaci, kdy nebyla vhodnou kandidéatkou pro pracovni pozici
kvali tomu, Ze je neuzivatelka. Jednalo se ale o filmové prostiedi, kde je podle
respondenti*tek vyskyt drog spojeny predevsim s praci (podpora fyzické vydrze). Opét je
tato situace davana do kontrastu s prostiedim, kde se drogy uzivaji pouze v ramci vecirkda.
MARKETA: Mém kamardda, co pracuje pro velkou nadndrodni produkci. A déld tam asistenta rezie
u tech americkych filmii, co se tu tocej. A kdyz jsem mu rikala, jestli mi nékdy nechce Fict, az bude
volna néjaka pozice, ze bych si potrebovala vydélat néjaky penize. A on: ,Jd bych té vzal, ale ty
nefetujes, ty bys to prosté nezvladla jako fyzicky.“ Protoze se uz pocita s tim, ze vSichni fetujou. Takze

kdyz jedou tyden v kuse denni nocni, tak se udrzujou timhletim. Coz mé prijde jako vétsi priiser, nez
kdyz to déla nékdo na mejdanu.

Tak jak se vytvari spojeni mezi uzivateli, mizou fungovat vztahy i1 v druhém
,heuzivatelském tabote*. Pracovni prilezitost miize byt odepiena i na zaklad¢ faktu, ze dany
zajemce je uzivanim znamy. Celkové respondenti*tky vnimali ,,shlukovani* osob na zakladé¢
postoje k drogam jako pfirozeny jev.
KLARA: Néktei refisé¥i si samoziejmé vybirali tyhle svoje kimoSe 7 kokainovych vedirkii, protofe
se tam vic propojili. Takze podle mé pro nékoho miize byt ten kokain vstupenka do urcity spolecnosti.
[...] No ale fakt zdlezi, co se tam potkd za generaci nebo za tym. Myslim, Ze hodné lidi, co se viiéi

tomu vymezuji, tak tam ani nechtéji vzit lidi [uZivatele], protoZe by jim to bylo nepiijemné. Vedi, ze
je to nevyzpytatelny s téma lidma pracovat.

V pftipadech, kdy se kokain stane vyraznou soucasti Zivota, miiZze nastat i situace, Ze se

clovek styka predevsim s uzivateli.
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KRYSTOF: Kdyz jsem to nejvic jel, tak se obavam, Ze jsem si jako vytvoiil tu skupinu, kde viastné
bylo téch lidi [neuZivatelii] strasna menSina. Jestli 15-20 % lidi, se kteryma jsem se vidal tak tydné,
co to nedelali nebo nedéla, tak to bylo fakt minimalni.

Velmi vyznamnou skutec¢nosti, ktera se vyskytovala nejen v rozhovorech, ale i v rdmci
pozorovani, je, ze ve skuping je v§eobecné znamé, kdo drogy uziva a kdo ne. Na jedné strané
to reflektuji neuzivatelé, kterym neni ani nabizeno, aby se k uzivani ptidali.

JULIE: Ale todle mi nikdo nikdy nenabizel. To prosté podle mé mas jako vytipovanou skupinku a ta
si to mezi sebou Siri, ale ja ani nevim, jak se do ni dostat.

MARKETA: Hele ono se to 0 mé néjak vi, 3e to nedélam. Moji kamarddi mi to ani nenabizej.

Postoj k drogdm miize piisobit skoro az jako soucdst identity, kterd je s danym jedincem
spojena a zapamatovana okolim. Lenka popisuje situaci, kdy pted lety v hospod¢ zminila
znamé, ze drogy nebere. Ta si tuto informaci zapamatovala a po opétovném setkani po delsi
dob¢ se ujistila, ze stale drogy nebere.

LENKA: Néjak to bylo takova strasné vtipna paralela, ze mam s lidma jen jeden nepatrnej rozhovor
a pak si to na mé hrozné dlouho pamatujou.

Zda se, ze predevsim uzivatelé maji celkové povédomi o tom, jaky vztah maji urcité osoby
k drogédm. Tuto znalost je moZzné ziskat diky spole¢nému uzivani ¢i vypozorovani na vecirku.
VOJTECH: Jo, védél. Jednak se mi objevil néjakej novej Sestej smysl, diky kterému jsem to védél. A
druhak jsme zaZivali ty vecirky, Zejo. A ty lidi za mnou sami chodili, takze ja jsem mél viastné docela

prehled, kdo jo a kdo ne. [...] A vilastné i v tu dobu jsem s temahle lidma travil hodné casu, protoze
zustanes dlouho vzhiiru. A ktery dalsi lidi ziistanou dlouho vzhiiru? No ty najety.

Postoj k drogdm je ale patrny 1 z neverbalni komunikace. V ptipadé, kdy se téma drog v dané
skuping objevi, Gcastnici i nevédomky vyjadiuji nazor.
KATERINA: Tieba kdyz se to téma drog nékde ndhodou objevi, at uz je to jako , chacha, tenhle

urednik”, tak poznas, kdo jo a kdo ne. Pohled, tismév, Sok nebo i Ze se tieba do toho rozhovoru
nezapoji.

Na to jsem sama nardZela v situacich, kdy se nékdo (at’ uz z divadelniho prostiedi nebo ne)
zajimal o téma mé diplomové prace. Celkem snadno $lo rozpoznat, jaky ma dany ¢lovek
k drogdm postoj. Stejné¢ tak vetSin€ respondenti*tek bylo zfejmé, ze ja sama jsem

neuzivatelka.

TAJEMSTVI?

Vratim se ted’ zpét k samotné povaze uzivani. Zajimalo mé, pred kym a do jaké miry se

uzivani skryva. Lukas popisuje, Ze skupinka uzivatelii se strani v pfipadé, kdy okoli uzivani
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neakceptuje. Ve vypovéedich ale v podstaté nezaznélo, ze skryvani probiha kvili tomu, Ze se
jedna o nelegalni Cinnost, kterd by mohla byt postihnutelnd v ramci trestniho préva.
Vnimanim nelegalnosti uzivani se budu zabyvat jesté v dalsi kapitole, nicméné v tuto chvili
je vhodné upozornit, Ze hlavnim motivem skryvéani neni primarné obava z policejni razie.
LUKAS: Zdlezi, kdo v ty skupiné je a taky na prostiedi. Ti lidi, co to berou, to mezi sebou neskryvaj.
Ale pak samoziejmé zalezi, kdyz ta skupina, kterd s tim nemda problém, je v prostredi, ve kterym by to

mohl byt problém. Kdyz tady budes kalit v deset vecer, tak tady si ta skupina cdaru neda. Tak pujdou
na ty zachody.

Katefina uvadi, ze skryvani uzivani probiha i v pfipad¢, kdy je zajisténo bezpecné prostiedi,
ve kterém jsou vSichni o uzivani obeznameni. Skryvani tedy vnima jako soucast uzivani,
ktera neni nutné podeptena racionalnim zdivodnénim.
KATERINA: Kdyby se zamkly dveie akademie nebo klubu a tys védél, %e ti tam nehrozi néjakej zdatah
policie, nic takovyho, tak stejné se s tim lidi jako klideéj trochu 7 cesty. [...] Stejné pak vzdycky nastane

takovej moment, kdy vSichni to vi, jenom se s tim vsichni schovavaj na ty hajzly, jak kdyby to nécemu
pomahalo (smich).

Opét bych se radda vratila k povaze pfechodového ritudlu. Po prvni fazi (odlouceni) nasleduje
totiz pfechodna faze tzv. liminarni obdobi, které se vyznacuje absenci piivodnich symbola
postaveni. Naopak mezi ucastniky vznikd specidlni bezprostiedni spolecenské pouto
(communitas) (Turner, 2004). Strach pak communitas podporuje (Bowie, 2008). I kdyz jsem
popiela existenci strachu z dopadeni autoritami, prvek skryvani v sob& nutné obsahuje
adrenalin a napéti z odhaleni. Utajeni tak miiZe atmosféru mezi uZivateli umocnovat.

BARA: Najednou se z toho stane piesné néjakej ritudl. Vlastné tajemstvi ty skupiny a najednou si

Dpripadad$§ bliZsi tém lidem, Ze mas to spolecny tajemstvi. [...] Malokterého clovéka napadne, Ze ted’

déld néco nelegdlniho, ale na druhou stranu, kdy? nad tim tak premyslim, Ze je to ten adventure time's,
Ze delas néco zakazanyho a proto té to bavi.

Adrenalin podle KrysStofa ¢asem vyprchava, coz ale nekoliduje s pfedchozim tvrzenim, které
se dotykalo ptechodového ritudlu. Pro n¢j je typické, Ze nejpodstatnéjsi je vzdy prvni svého
druhu a ostatni ztraceji na své sile (Bowie, 2008).

KRYSTOF: To si nemyslim, Ze je to v tomhle momenté ten adrenalin. Myslim si, Ze kdyz uZ jsi uZivatel,

tak tohle uz vyprcha. To jsou spis ty prvotni — jako prvnich Sest pripadii, nez do toho spadnes. Pak uz
Jje ti to viastné jako miize bejt jedno. Ten adrenalin tam vyprchava.

V téchto situacich ale oproti definici ritualu chybi dramatick4 povaha (Bowie, 2008). Béhem

uzivani drog neni pfitomno publikum. Ema toto publikum spatfuje ve vefejnosti, u které je

16 Gas dobrodruzstvi.
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prave dualezité to, Ze jsou pro né€ drogy skryté. Tim 1 skupina, kde se latky uzivaji, ziskdva na
exkluzivité.
EMA_: Ja jsem to tajemstvi zminila spis v tom, Ze mi prijde, Ze to neni ani tak tajemstvi v ramci skupiny
a ted’ myslim celkové lidi, co se pohybujou v kulture, ale viastné je to tajemstvi mezi lidma, co se

pohybujou v kultuie a mezi divikama, publikem, ctendrema. Takze viastné téma lidma, co to
konzumuyi.

Uzivatelé, ktefi byvali Casto témi, co latky i obstaravali, maji na skryvani ponékud jiny az
racionalni pohled. Skryvani podle nich probihd zejména kvili jinym uzivatelim, ktefi by se
mohli pfidat. K tomuto faktoru se dostanu jesté v piisti kapitole.

VOJTECH: Ono se to spis tajilo pred téma supama. Ne tolik pred téma neuzivatelema, ale naopak:
., Doprdele jsou tady tydlety, tak pred nima je lepsi to skrejt, protoZe oni ndm to vsechno sezerou. *

Uzivatelé pak hovoii o zvySené vnimavosti, kterou jako uzivatelé¢ vii¢i jinym uzivatelim
ziskali. Béhem vecera si v§imaji, pokud né&jaka skupinka odchézi spole¢né na toalety a vraci
se pod vlivem.
KRYSTOF: Hlavné to i poznds v tom baru. Kdy? jsi jako fetoval, tak automaticky, kdyz si ¢lovék
sedne do baru, tak automaticky vi, o téch lidech, ktery jsou najety a ktery nejsou a vidi prosté tu
pravdépodobnost, kolikrat odchazi nékam. Si toho vSimam a ja mam i ty tendence, Ze zapinas mozek

a zjistujes vlastné a sledujes ten dav. Jdes do baru tady v Praze nebo kdekoliv jinde, tak jakoby vidis,
kolik tam toho je.

Vojtéch pak uvadi, Ze tuto vnimavost diky své abstinenci ztratil. To mtze vysvétlit i fakt, ze
1 pfes to, jak je kokain na akademii b&€zZny, jsem pfi rozhovorech v ramci pozorovani a svého
pfirozené¢ho plsobeni v tomto prostiedi narazila na neuZivatele*lky, ktefi o uzivani neméli
ponéti. Pokud se jedinci s uzivanim nesetkdvaji ptimo, nemusi byt schopni tyto situace
rozlisit

VOJTECH: Tudlectu schopnost jsem pomalu ztratil. Zajimavy, Ze fakt par lidi, par mych kamosii
bylo na ¢are a ja to nevedel. Ani jsem si toho nevsiml. Prestal jsem to vlastné resit.

Co se pak osob mimo dané prostiedi tyce, respondenti véetné neuzivatelll, vnimaji téma drog
jako citlivé a komunikuji jej jen mezi osobami, které jsou obeznameni s danym prostredim.
EMA: To je spoustu veci, o kterych se miizes bavit jen s lidma z ty skupiny, Ze to nikdo jinej nechape.

Tim si vlastné€ vysvéluji i to, Ze vSichni respondenti*tky byli velmi otevieni, ackoliv sama
jsem neuzivatelka. V&d¢li, Ze pochazim ze stejného prostedi. Zaroven Béra potvrzuje, Ze i
kdyz sama s timto tématem nezacind, tak ale nemé problém se svétit v piipade, ze nékoho

tato oblast zajima.
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BARA: Ze by prosté viichni kamarddi o tom védéli, tak to urcité ne. Je to takovy téma — nejdes s nékym
na kafe a nereknes: ,, Tak véera jsem si dal do nosu.  (smich) To spis, kdyz se té nekdo vylozené zepta:
,,A hele, zkousel jsi todle nebo tamto? “, tak jako reknu, jak na to jsem.

Opét se pak ukazuje, Ze respondenti muzi citi men$i potiebu uzivani skryvat a
ospravedliiovat. Vojtéch dokonce zmifiuje, ze vztah k drogam jedincti pro n¢j byl dilezitym
aspektem pii vybéru pratel a partnerek.
VOJTECH: Jé jsem byl zrovna clovék, co se s vécma moc netaji. Takze jsem to jako moc netajil. A
viastné jsem v tom obdobi casto i zacinal diskuzi, to abych poznal, to jestli jsou v tomhletom tajnym
spolecenstvi nebo nejsou. A zjistoval jsem i ty potencialni parmeny. A vilastné, i kdyz jsem si vybiral
partnerky, tak to byla prvni véc, kterou jsem o nich zjistoval. Jakej maj vztah k drogam.
A4 14 W
Nevyrcené ,,néco*
Uz na zacatku vyzkumu mé zaujalo, jak se v tomto prostredi kokain komunikuje jazykové.
Zejména je pak vyrazna tendence nazev této drogy zamlcet. Akt nevysloveni a nevyiceni
do urcité miry navazuje i na téma tajemstvi a exkluzivity v piedchozi kapitole. Takto si
nevyiceni vysvétluje neuzivatelka Klara:
KLARA: Je fakt zvlastni, jak se to tam rozdéli na tu skupinu, ktefi si to nepojmenujou, podle mé jim
to udéla ten ritudl. Jsou tam jen dva az tii lidi, co si to jdou dat a jsou jako fakt v takovy mensi
skupince. A mozna se najednou citi — ,,Jo, my jsme na stejny viné, my to cejtime stejné.“ Podle mé by
pro né ta droga ztratila vyznam, kdyby ji pojmenovavali. Tim, Ze je to pro né uréity ritudl, tak ziskdvd
na vyznamu to, Ze si to jako nepojmenovavaji. Ze je to mezi nami, my vime, co jdem délat, ale nikdo

Jiny to nevi a ze viastné je to urcitej adrenalin, ze uz jenom to samotny, ze si to jdou dat, tak jim to
dava urcitej pocit toho se vymezeni se od ostatnich.

Vzhledem k tomu, Ze v divadelnim prostiedi je kokain stale ptedev§im vecirkova droga,
uzivatelé jsou ve vétsiné pripadl schopni fungovat ve své ptvodni spolecenské skuping.
Nevznika tak vyloZen¢ semknutd a specifickd skupina, ktera by méla celou fadu jazykovych
projevi, jez by se vyrazné liSily od zbytku spolecnosti. Specifika celkového jazykového
projevu u mnou zkoumané skupiny, by se dala odvijet spiSe od veéku ¢i profesni kultury. Na

co bych se ale rada zaméfila, tak na komunikaci spjatou pfimo s uZivanim samotné drogy.

Pro kokain existuje mnoho oznaceni. Jen pro piiklad uvadim par nejcastéjSich: koks, mouka,
kokes, candy, cukr, kacko, karel, koka, kokos, pudr, snih, uhli. Nejzajimav¢jsi vSak je, jak
se uzivani kokainu komunikuje ptfed samotnou konzumaci. SpoleCnym znakem této
komunikace je totiZz nevysloveni a nevyiceni slova ,,kokain* ani jiné z uvedenych piezdivek.
Nejcastéji se pouziva zastupné ,,néco: ,,Neobjedname néco?* nebo ,Nemds néco?*.
Ptipadné se pfedmét vynecha tplné: ,,Pijdem?* ,,Kdo si d4?* ptipadné ,,Dame?*. U jinych

vecirkovych drog se toto pfili§ neobjevuje a droga se pojmenuje bud’ oficidlnim nadzvem ¢i
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nekterou prezdivkou. Bézné je ptipadné pojem ¢éra a lajna — v obou piipadech ale dana latka

nemusi byt pouze kokain.

TEREZA: Tys rikala: ,, Date si nékdo néco, privezli jste nékdo néco? “ Je to tam takhle nevyiceny?

MARKETA: Asi jak kdy a jak kde. Pojem ¢dra se pouzivd celkem bézné, ale viastné, kdy¥ nad tim tak
premyslim, je to nevyiCeny vétSinou. ,,Da si nékdo, mdte nékdo néco? Neobjedname?“ Jakoze nebo
Jjsou pro to nejaky slova, ted mé teda nenapadayj, ale jsou pro to néjaky takovy prezdivky jako — jasne,
¢ara, krida, nebo néco takovyho.
Jeden z respondentti si skute¢nost nevyiceni vysvétluje tim, ze je kokain natolik bézna droga,
Ze v podstaté neni potieba jakékoli dalsi uptesnéni. Nutno dodat, ze Krystof byl pomérné
vyraznym uzivatelem a v predchozich vypovédich ptiznava, ze v ur¢itou dobu se obklopoval
témet pouze uzivateli. Je tedy mozné, Ze v okruhu jeho pratel a lidi, se kterymi se vidal, bylo
opravdu jasné, o jakou drogu se jednalo.
KRYSTOF: Ja si myslim ale, Ze je to kviili tomu, Ze je to ted nejpopuldrnéjsi droga.. [...] Tak si myslim,
Ze je to asi stejny, kdy? nékdo napiSe: ,,Jdem na jedno*, tak se automaticky pocita s tim, Ze jdes na
Ppivo, neptds se na co. Tak podobné je to: ,,pojd’me si dadt Caru“, tak automaticky, kdy? to neni uplné
nezndmej clovék nebo to o tom Elovéku znas, tak o ty droze se pak nevyjadiujes tim danym jménem,

protoze to je ten zaklad, se kterym automaticky pocitas. [...] A kdyz clovek chce néco jinyho, tak si o
to praveé rekne a musi si o to néjak rict.

Stejné tak uZivatel Luka$ ptinasi praktické vysvétleni skryvani podobné tomu, které zminil
1 Vojtéch v predchozi kapitole. Kokain je pomérné drahd droga a proto nejde latku rozdélovat

mezi ptili§ mnoho osob.

LUKAS: Moznd je to tim, e ten kokain je fakt drahej. To znamend, neni to tak, Ze si s kazdym dds
Speka, ale vétsinou prosté toho neni tolik, abys to mohl rozdat mezi deset lidi, proto se o tom tolik
nemluvi, aby se nepridavali.

48



4.4 Peripetie

V predposledni fazi dramatu je nutné zesilit déj a upoutat znovu divakovu pozornost.
Dochézi i k necekanému objevu novych skutecnosti, které vedou k posileni napinavosti déje
— v tomto piipade se zaméiim na ekonomické vztahy a situace, které v prostiedi probihaji, a

pak také na distribuci samotnych drog.

V piedchozi kapitole jsem se snazila pfiblizit, jakym zptsobem kokain ovliviiuje socidlni
uspotadani a jakou roli hraje pfi uzivani aspekt tajemstvi. Na obé zminéné oblasti navazu i

v této kapitole.

Drogy jsou penize

Jiz jsem zminovala, ze uzivatelé, kteti kokain i sami kupuji, skryvani vysvétluji pomérné
racionalné. Vzhledem k cené neni zadouci, aby se uzivani ucastnilo pfili§ mnoho osob.
Finance jsou tedy aspekt, ktery je v rdmci uzivani vyznamny, i pfestoze ceny téchto latek
klesaji. Respondenti*tky ale nevnimaji zazity stereotyp, ktery kokainu pftisuzuje symbol
luxusu a (ekonomického) tspéchu.

BARA: Tak to si pravé myslim, Ze tenhle fenomén se tiplné vytratil. Jestli byl kokain nékdy spojovanej
s tim blahobytem, tak ted’ viibec. Je to désive dostupny.

Respektive uzivani se mize pojit s nahlym ekonomickym uspéchem (nejcasteji diky nataceni
reklam, TV produkce a filmti apod.). Jedna se ale o narazové ¢astky, které nemivaji dopad
na celkovou ekonomickou situaci jedince. Neuzivatelka EliSka navic tyto narazové piijmy
vnima jako pokuSeni, se kterym studenti neuméji ptiliS nakladat.

ELISKA: Natocis si jednu picovinu, modrej kéd tieba. Za jeden natdceci den ti prijde desitka, coz je

uplne WOW. Tak prosté to si tvoje dvacetileta hlava rekne, zZe tu trojku, ctyrku mizes rozfofrovat
hnedka a nikdo si toho nevsimne.

Neuzivatelka Ema pak vyjadiuje paradox, ktery ohledné financi vnima. Jeji ptatele Casto
pusobi, Ze bez jeji podpory si nemohou koupit drobnosti. Zaroven si pak v§ima, ze méli
dostatek prostiedki si zakoupit 1 v&t$si mnoZstvi drog. Ema je velmi tolerantni neuzivatelka,
co mezi uzivatele velmi dobte zapada. V tomto ptipad¢, kdy je fe€ o financich, vyslovuje ale

1 kritiku.
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EMA: Ty drogy hrozné zlevnily. Uz to neni takova padlka, jako bejvavala. A zaroven to evidentné —
Castokrat ieSim, Ze moji kamaradi ¥ikaj, Ze nemaj penize, at’ jim koupim pivo... za 30 K¢ Ale
zdroveri jsou schopni si pak koupit zdsobu drog na tyden. Mné prijde, ze lidi, co k drogam jako
inklinujou, tak vzdycky si najdou prostiedky, jak to zaplatit. Jakoby ted’ stoji 2.000 K¢, ja nevim, jestli
gram koksu nebo jak to je. Ale diiv to bylo 4, 5, 6 tisic. Takze je to daleko pristupnéjsi.

V tuto chvili se cena pohybuje kolem 2.000-3.000 K¢ za gram kokainu. Vzhledem k tomu,
ze se kokain uziva ve skuping, existuji dva obvyklé zplisoby finan¢niho vypotradani mezi
ucastniky. Prvni z nich je, Ze se osoby sloZi jesté pred koupi. Je tedy piedem dana skupinka,

ve které se urcité mnozstvi spotiebuje spolecné.

KRYSTOF: Ty to objednds a prosté se na to sloite u stolu, protoie vite, 3e to budete mit spolu. Ale
to spis funguje na téch festivalech, kdy vite, ze to mate pro néjaky lidi a kdyby chtél nékdo navic, tak
se zeptas i tech ostatnich, jestli jsou s tim v pohode, zZe se nékdo prida.

Vojteéch jesté zminuje, ze byl vétsSinou poveéren spravou latky, coz mu ptineslo i vyhodu vétsi
davky nebo finan¢niho ptivydélku.

VOJTECH: Nejcastéji, Ze se ty lidi sloZej. Pak se to rozpoditd. Mé pravé bavilo to, Ze to dali na starost
pak mné. Takze ja jsem na tom jako vidycky vydélal, nebo jsem si pravé nechal ten kousek pro sebe.

Druhou variantou je, ze ndklady na sebe vezme jeden z Ucastnikli, ktery od ostatnich
vyrovnani vyzaduje jiz béhem vecera ptipadné pozdéji (poslanim na et nebo pii dalsi
party). KryStof mi sd€lil, ze existuje neformalni pravidlo — jedna ,,Iajna* ma hodnotu 100 K¢.

Ptipadné se pocita s reciprocitou ve formé jiné latky (zde alkohol).

KRYSTOF: Kdyz je to tak, Ze to mds, nebo se to objednd na tom misté, tam je to presné rozdéleny,
bud’ ze to ¢loveku das nebo je tam takovy jednoduchy pravidlo, moc se nepoditd, kolik to stdlo, ale
tak stovka za Cdru, Ze tomu clovéku das to kilo rovnou na tom zdachodu, nebo ho pozves na pandka
nebo drink, ktery je v néjaky ty dany hodnote.

KryStof zaroven vnima finance v ramci uzivani jako prvek, ktery miiZze zplsobit
problematické situace. Kokain vytvoii mezi u€astniky atmosféru, kterd neni vhodna k feseni
financi. Navic vzhledem k tomu, Ze uZivani v tomto prostiedi probihd mezi piateli a
znamymi, fesit ptipadné dluhy aZ po vecirku Krystofovi také délalo problémy, protoZe by

tak mohl vztahy nabourat.
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KRYSTOF: Pak zacaly ty problémy, i pres néjaky ty lidi. Tys mu to objednal, slibil ti penize a pak ti
ty penize nedal. A samoziejmé tim, jak jsi byl najetej a v néjaky ty skupiné, tak jsi to nechal bejt. Je
to ale debilni, kdyz takovy zadlezitosti nechds bejt pétkrat, tak kdyz si to vypocitas, tak 5x 2,5k, tak jsme
na nejakych 12 tisicich a to uz jsou docela velky penize. [...] Ten kokain té uvolnuje to v ten moment
resit. To je ten problém — ty bys to 7esil, ale vesil bys to pred tim, nez by sis dal tu caru. A zpétné se
to v ty socidlni skupiné... je to blby Fesit. Nebo ja jsem, ja jsem na tom viastné pohorel. Mné to bylo
blby jit za tim ¢lovékem a Fict mu o ty penize zpétné.

HIERARCHIE A STYCNE OSOBY

Jak probiha samotné uzivani a vytvareni skupin jsem jiz popsala v piedchozich kapitolach.
Ted’ se zamé&fim na samotnou skupinu uzivateli. Z mého pohledu'” bych uZivatele rozdélila
na dva typy. Prvni z nich jsou ,,pasivni® uzivatelé, ktefi uzivaji jen pokud se naskytne
prilezitost a sami tuto aktivitu neiniciuji. Sami drogy neshangji a nemaji je u sebe. Tento
aspekt funguje u uzivateli*telek témét jako soucast jejich identity, skrze kterou chtéji byt
vnimani, a proto bylo potieba to v rdmci rozhovort zdiiraznit. Poméha jim to i k vymezeni
se vic¢i mainstreamové piedstavy uzivatele drog.

BARA: Kdys jsem zacala, i kdyz to zni strasné, jak kdybys délala dokument o Katce'® (smich). Kdy%

jsem v sobé néco méla, tak jsem si iekla, Ze si to nikdy nekoupim. A byla to pro mé ta hranice
DPFijatelnosti. Takze kdyz jsem néco méla, tak nekdo prisel a zeptal se: ,, Das si?

Katefina tuto svou pozici upfesiiuje tim, ze uziva v piihodny moment a ve spravné situaci.
Zdiraziuje tim i to, ze uzivani neni jeji biologicka (fyzickéa nebo psychickad) potteba.
KATERINA: Ta moje hranice i dodnes je, Ye nemdm na nikoho kontakt, nikdy se neptim, jestli

nékdo néco mad, nikdy nic nekupuju. Jen zkratka kdyz nastane néjakej moment, kterej mi prijde
prihodnej a prijde spravna nalada a situace. Tak to je pro mé interni pravidlo.

Na druhé strané se ve vypovédich objevuje motiv, Ze uzivani iniciuje urcitd osoba. Tyto
¢leny skupiny jsem si oznacila jako sty¢né osoby, které naopak kokain obstaravaji a zahajuji
uziti.
EMA: Vzdycky je tam takovej party clovek. Vzdycky! Kterej prosté zaveli, Ze by si néco dal a najednou
se vlastné pridaj i lidi, co by je to nenapadlo béhem toho vecera. Ale najednou... To jsou takovi ti

extroverti, co jsou vzdycky videt, slyset. A jesteé mam pocit, ze jsou to vetsinou ty typy lidi, ze kdyz do
neceho jdou, tak poradné. Coz je v ramci i téch drog.

Krystof uvadi, ze tyto osoby jsou pro uzivani zasadni. Tento ¢lovék totiz rozhoduje o tom,
kdo se uzivani mize zucastnit. Krystof je jeden ze dvou mych respondentti (muzl), ktefi tuto

situaci mohou posoudit z obou pohledi (jako pasivni uzivatel 1 sty¢né osoba).

17 Usuzuji tak z terénniho pozorovani, rozhovord, povahy respondenti*tek a mé piedeslé znalosti, kdy jsem se
v této skupiné pohybovala vice.
18 Katka — dokumentérni film Heleny Tiestikové
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KRYSTOF: Musi§ mit néjakého cilevédomého clovéka, co za tim jakoby jde, Ze to objednd, nebo to
mad. A podle toho, jak je pro tebe nadiazenej nebo ty k nému spis, tak si myslim, Ze jsi potom vitanéjsi
k tomu s nim jit. Myslim si, Ze v kazdy skupince jsou 1-2 lidi, kteri jsou stycny body ty akce, ktery
viastné rozdmychavaji tudlectu véc.

Krystof pak rozpoznava dva typy téchto sty¢nych osob. Prvni typ je osoba, kterd disponuje
ptirozenou autoritou a je nasledovana ve svych ¢innostech predevsim diky postaveni, které
ve spolecnosti jiz ma. Druhou skupinou jsou osoby, které si svoje postaveni ziskali pravé
diky tomu, ze se této role ujaly. Ostatni je tedy vyhledavaji kvili tomu, Ze jsou latky schopni
objednat, ¢i je jiz maji. V dalsi kapitole se zabyvam ptimo dealovanim a tuto oblast rozvedu.

KRYSTOF: Myslim si, ze lidi inklinujou k osobé. Ale pravé v téch dvou mezich toho, kdo to viastni a

Je to jeho proprieta a tam je to o tom, jak moc viastné jsi nachylny k tomu tam jit a mas tu touhu

[druhy typ]. A pak je tam ta druha moznost a to je presné pro tebe néjakej clovek, kterej jde a ty jdes
taky [prvni typ — pFirozend autorita].

Pokud je sty¢na osoba ve skupiné i pfirozenym leaderem nebo se blizi k povaze
charismatického vidce, mize jeho uzivani namotivovat i druhé. To se shoduje s motivaci
lidi latky uZzivat, aby zapadli do exkluzivniho kolektivu.
BARA: Viastné iiplné poprvy, co jsem néco takovyho méla, tak to bylo piesné jenom kviili tomu, Ze to
byl Clovék, kterej pro mé v tu dobu byl nékdo jako naprosto nedosaZitelnej a délalo mi dobie, Ze

nékdo takovej se se mnou vitbec bavi a ma o mé zajem. Tak jsem si Fikala — to, Ze spolu budeme sdilet
to, ze se spolu sjedem, tak to bude jesté néjaka pridana hodnota. Takze to urcité hraje velkou roli.

Tyto osoby jsou vnimany i jako divod Sifeni v novych skupinach. Pracovni mobilita
divadelnich pracovniki, at’ uZ uméleckych nebo jinych profesi, je pomérné vysoka vzhledem

k hostovani v riiznych divadlech, nataceni filmi apod.

KLARA: Co tak vim, tak se to dostivd do dal§ich divadel tak, e to nékdo p¥inese, 3e je to vidycky
Jeden Clovék, co to vytahne. A ostatni jsou bud — Ze se vymezi a fakt do toho nechtéji jit a pak jsou
lidi, ktery do toho samoziejmé jdou. [...] Tam to bylo tak, zZe to tam dotahli mlady herci. Prisla tam
mladsi generace, konkrétnée jedna herecka tam prinesla ten kokain a takhle se to tam dostalo i mezi
ty starsi herce, kteri to pred tim treba nebrali a jako strasné se to tam rozsirilo.

Ve vypovédich se Casto objevovala informace, Ze v rdmci skupiny nutné existuje hierarchie

osob, ktera vychazi z role, kterou dany ¢loveék v ramci uzivani zastava.

KATERINA: Z téch lidi, ktery tim disponujou, coz si myslim, Ze specidlné na ty akademii byly néjaky
figury, o kterych se védélo, ze to maj u sebe prosté vidycky. Tim si néjakym zpiisobem tyhle konkrétni
lidi, tak si tim vydobyvali néjakou spoleCenskou pozici, Ze prosté tam byli lidi, ktery inklinovali k
nékterym lidem, jsem o tom docela presvédcend, jen 7 toho ditvodu, Ze prosté je zasobovali téma
drogama.
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I kdyz z pocatku muze byt tato situace zddana, oblibenost zalozend na dodavani této latky
nemusi z dlouhodobého hlediska tyto osoby naplnovat. U Krystofa i Vojtécha nastala chvile,

kdy ptestali drogy zndmym dodavat.

VOJTECH: Ze zacatku to byl super pocit, Ze najednou ses tam a lidi sami po tobé jako néco chtéj.
Mpyslim, ze jsem i nevédome — viastne jsem touhle osobou chtél bejt. A pracoval jsem, aby to tak bylo
a bylo mi to prijemny.

KRYSTOF: To mi pak zpiisobilo to, Ze jsem se sebral a ekl jsem si, Ze toho bylo dost a distancoval
Jjsem se od vieho. Potieboval jsem se vylécit — i z ty socialni bubliny. ProtoZe ty lidi se nabalovali a
uz to pievaiovalo, Ze téch lidi, ktery ja jsem povaZoval za pidtele bylo vic neZ téch opravdovejch
pratel. Takze viastné jsem mél ve svy socidlni bubliné jako lidi, ktery viastné ti o né ani neslo nebo
oni o tebe neméli jinej zajem nez jakoby ta akce.

Pro oba je totiz dualezity prvek ptatelstvi. I kdyz jim ze zacatku ziskand pozornost a

zajmem o danou latku, zacal nevyhovovat.

VOJTECH: Ja jsem tam p¥isel a ted’ najednou za mnou chodili lidi a #ikali: ,, Cau Vojto, mds néco? *.
A ja jsem si Fikal — ja byl mésic a pul pry¢ a vas zajima todleto? A to se mi stalo za ten vecer tolikrat,
Ze jsem viastné v jednu chvili rek, asi jen trem kamosum: ,, Ty, ty a ty, jedem ke mné domui, ja tady
s nima nechci bejt a jedem si piesné do toho naseho soukromi, kde si budem brat ty drogy, bude
ndm dobie. A nebudou tam tydlety..“ — se jim rika supi. Slitavaj se supi.

DEALOVANI S DUVEROU

Popis sty¢nych osob se pohybuje na hranici dealerstvi. V tento moment bych se tedy rada

pozastavila a vyjasnila fungovani distribuce drog.

David Crawford (2021) ve své studii uvadi, ze pfistup k dealovani se miize pohybovat na
Skale od darovani ptes prodej aZ po predaci. Motivace mohou tedy byt jak posileni pratelstvi
a spoleCenskych vazeb, tak ale i zisk za kazdou cenu. J4 jsem se v ramci vyzkumu setkala se
ttemi typy distribuce, které mohou dobte ilustrovat danou skalu. Tyto tfi typy dealerii jsem

oznacila jako runnefi, podnikatelé a komunitni dealefi. NiZe se na jednotlivé typy zaméetim.

Zaroven opét vychdzim z informaci mych respondenti a nejednd se o investigaci

distribu¢nich siti drogové scény.

Prvni zminénd skupina (runnefi) jsou vétSinou cizinci (pfezdiva se jim ,,Cerno$i® nebo
,negii*), ktefi jsou schopni dovézt latku velmi rychle 1 béhem noci. Od toho se ale odviji 1
kvalita drogy, ktera nebyva pftili§ vysoka. Objednani probiha skrze Sifrované komunikacéni
platformy. Takto mi popisoval svou zkuSenost byvaly student akademie b&éhem mého

pozorovani: ,, Kazdej ma v telefonu c¢islo na svyho negra. A tomu jen posles zpravu s cislem,
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jako kolik gramii, a adresou. A on ti napise treba 15 nebo 30 — za kolik minut tam bude.
Nejcastéjc pak k néemu sednes do auta, on s tebou objede blok, preddte si to a pak té zase
vylozi. “
Uzivatelé vici témto dealerim nemaji zddné osobni vazby. Pfi vybéru dodavatele jednaji
pouze skrze raciondlni rozhodnuti. Vzhledem k tomu, Ze tento zptsob je nejvice vyuzivan
béhem vecirkl v noci, nejcastéjsim aspektem vybéru daného dealera je Cas, za ktery dokéaze
danou latku dopravit.
KRYSTOF': Myslim si, Ze se to presné rozdéluje na ty dvé skupiny — jedna to doveze nekvalitni, ale
kdykoliv. Tam je jich tolik, hlavné cizinci, Ze tam jediny, co funguje, tak byt co nejcastéji online
v téch nejcastéjSich hodindch. Clovek samoziejmé inklinuje k tomu, Ze radsi napise clovéku, kterej se
mu ve dve hodiny ozval, nez ¢loveku, kterymu pises od piilnoci a neodepise ti. Tak tam to marketingové

funguje, tak byt porad online a mit sit’ tech runnerii, co ti behaj po celym meésteé. Tak jsi pak schopnej
byt v centru do piil hodiny kdekoliv.

Stranou tedy jde i kvalita. Touha po tom mit latku okamZité je zasadn&j$i neZ jiné aspekty.

KRYSTOF: Tyhle lidi fungujou all night, ale od toho se odviji ta kvalita no. Mozna i ta cena — tam
budou néjaky ty podvody, redeni, doveze ti mdlo, protoze prresné vyuziva toho, Ze to je uz ten moment,
kdy ty uz ses rozhodl, Ze si to chces dat a néjak té to zZene k tomu: ,, Uz je mi to jedno, uz mi to dej, uz
to chei.

UZzivatelé 1 neuZivatelé vnimaji obchod s drogami s témito dealery jako klasickou transakci
zbozi na trhu. To dosvédCuje Casté zamysleni se nad marketingem jednotlivych dealerq,
ktery je prave nejvice propracovany u této skupiny. Vzhledem k tomu, Ze na Skale zavedené
Crawfordem (2021) leZi nejbliZe k predaci, je konkurencni boj nejvyraznéjsi. Eliska uvadi
marketingovou strategii, kterou vypozorovala mezi komunikaci dealerd a jejim ptitelem.
David zminuje trik, ktery ho naucil kamarad, jak ziskat od dealera kvalitné;si latku.

ELISKA: Ale on tieba ten den ve ¢tvrtek nebo v patek udéld jenom to, Ze mu pres néjakou tu aplikaci

prosté napise, jsou to cizinci vétsinou, ze Hello, Good evening nebo Have a nice weekend. Prosté jako

i: ,, If you wanna, you know my number. A to mi p¥ijde hrozné vlastné marketingové ucinny. I kdyz
Je to pro dalsi diplomku podle mé jako téma self promo marketing. Aby sis vybral primo je.

DAVID: On [kamarad Davida, ktery mél s obstaranim drogy vétsi zkuSenostijmé ucil néjaké triky .
., Musime mu [dealerovi] 7ict, ze kdyz to bude dobry, Ze si dame znova, on nam pak da lepsi vec.
Protoze si nas bude chtit ziskat jako stalejsiho odbératele.
Druhou skupinu dealert jsem si nazvala jako podnikaltele. Jedna se o osoby, které dodavaji
(kvalitnéjsi) latky na zékladé¢ domluvy pfedem (tedy ne kdykoliv v noci na zéklad¢ smsky)

lidem, které osobn¢ znaji.
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KRYSTOF: V ty druhy skupiné jsou spis Cesi. Nevim, jak to funguje vylozené s velkyma dodavatelema.
Tihle maji u sebe mozna 30-40 gramii — do vyprodani zasob. Pak se odpoji a budou mit az za 3 dny.
To jsou piesné lidi, co si myslim, Ze by byli lini délat jinou prdaci. Nemyslim si, Ze to sami berou
néjak pravidelné, rozhodné na tom nejsou zavisli, to by si lezli do vlastnich penéz. Myslim si, Ze jsou
to docela chytry lidi, ktery jsou ale lini. [...] A tyhle formy dealerii nefungujou pres noc. Tyhlety typy
dealerti vétsinou jsou lidi, co to délaj pres den jako normalni praci a vecer jsou nékde v hospodeé a
absolutné je nezajima, Ze jim bzuci telefon a ze by si mohli vydelat.

Stale se jedna o ekonomicky vztah, ale tomuto dealerovi neni jedno, kdo jsou jeho klienti. I
kdyz tito dodavatelé pfimo nezapadaji do spolecnosti zdkazniki, budovani (neobchodniho)
vztahu je dilezitym prvkem.
MARKETA: Vim, Ze se to déje. Tady existuje pdn, kterej sem jezdi, kterej zdsadné to klasicky osloveni
toho, co je, nevede [dealer]. On je ,dodavatel“. Je to ale uz takovy, jak to Fict, vyssi level v nécem.
Mu zdleZi na tom, komu to dava, jak se ten clovek po tom chovd, Ze prosté to musi byt vsechno v klidu.
Nesmi tady behat a vyrvavat a tak. [...] Je to spis, ze ho berou, jenom protoze dodava. Ten clovek je

trochu mimo ten okruh lidi. Coz, mam pocit, je tak vidycky. Ze si ty lidi tak nesednou. Ale neni to
uplné tak, Ze by jen piijel a odjel. Obcas jsem ho vidéla v ty spolecnosti.

Opét respondenti pouZzivali terminy, jako by se jednalo o obchod s béZznymi produkty —
marketing, klientela apod. Krystof vysvétluje, Ze tento vztah s ,,podnikateli” je oboustranné
vyhodny. Uzivateltim stoji ptistup ke kvalitni latce za jistd omezeni.
KRYSTOF: A jejich marketing funguje na zdkladé pratelstvi a osobniho setkdni. Spousta z nich nema
rado, kdyz napise cizi ¢lovek. Vétsinou to funguje tak, ze je musi nékdo seznamit, koho on zna delsi
dobu. A béhem toho vecera se zmini, zZe je schopnej sehnat, kdyz se mu ten clovek zamlouva. Zas na

druhou stranu, maj p¥istup ke kvalitnéjsim vécem, takze ta klientela dodriuje vSechna pravidla, co
si nastavéj, protoZe se dostanou k lepsim vécem i za lepsi cenu.

Shrnu-li tento typ dealeri, do transakci vkladaji vice energie nez predchozi typ. Zajem, ktery
vuci klientim projevuji, se ale promitne 1 na riziku odhaleni, které je niz$i. Dllezitym
aspektem tohoto vztahu je vzajemna divéra a diskrétnost. Ob¢ strany maji urcité spolecenské

postaveni, o které necht¢ji ptijit, coz tento ,,dodavatelsky* vztah umoznuje.

Se tfetim typem aktérti, kteti disponuji danou latkou a distribuuji ve svém okoli, jsem méla

moznost vést rozhovory. Tato skupina tzv. komunitnich dealerti se do velké miry prekryva

s kategorii sty¢né osoby, jejiz podstatu jsem jiz priblizovala. V podstaté neni dulezité urcit,
kdy se sty¢nd osoba stavd dealerem dané skupiny. Dvoji pojmenovani jsem zvolila
z praktickych divodl — prvnim oznacenim jsem se snazila prozkoumat samotny akt uzivani
drogy, nové oznaceni ,.komunitni dealer mi pomlze zaméfit se na distribuci latek a
ekonomické aspekty. Pro tyto dealery je zésadni, Ze jejich klientela je tvofena ptateli nebo

znamymi, z jejich okruhti.
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KRYSTOF: Takze kdy? si ieknes, vim, Ze tady dokdzu — tady 100 mych kamarddii berou drogy, kdyz
to prodam deseti mésicné po gramu, tak mam 10 gramii a z kazdyho mam 500, tak to je 5000, coz je
dobry. Kdyz jich nemas 10 ale 20, tak jsi na deseti, coz miize byt nékoho plat mésicni.

Krystof tento typ charakterizuje jesté tim, ze pro dané dealery neni distribuce drog existencni
otazkou, ale spis prilezitostnym piivydélkem.
KRYSTOF: Spousta lidi, co zndm, to jsou presné lidi, do kterych bys to nikdy nerekl, ale maji urcity
maly mnozstvi. Do tyhle skupiny jsem viastné patvil i ja. Ti, co méli do Sesti gramit a méli to z toho

divodu, Ze kdyZ nékde byli, tak dokazali prodat. Ale nebylo to, Ze bych potieboval prodavat. Jsem si
tak vydelal navic desitku nebo 5 tisic [mésicné]. Jsem byl v téch malych rybach.

Vojtéch jesté¢ dodava, ze drogy distribuuje vyhradné znamym, u kterych miize pozorovat
ucinek nebo se zpétn¢ doptat, zda bylo vSe v potradku. Uvadi, Zze si tuto svou ¢innost
ospravedlioval pravé tim, ze svym kamaradiim pomahd, protoze jim dodava kvalitni latky
a chréni je pfed nebezpe¢nym materidlem, ktery je jinak k dostani. Hned ale dodava, Ze ho
mrzi, ze nékteré osoby do uzivani zasvétil. Distribuci drog blizkym osobam, které jiz uzivali,
vnima tedy pozitivné. Zasvécovani prvouzivatell ale ne.

VOJTECH: Takze jsem si ek, Ze to nebudu ani proddvat cizim lidem, ale Ze viastné ty dobry drogy,

ke kterym jsem mél pristup, myslim, ze jako kvalitni, oproti tomu, co tady je za sracky, tak jsem to bral
Jjako ze tém blizkejm dodavam fakt jako dobry drogy.

TEREZA: Takze i pecujici prvek v tom byl?

VOJTECH: Jojojo. Jd jsem to mél takhle ospravedinény a cejtil jsem se jako v tom dobie, %e jim
zprostiedkovdavam néco kvalitniho. Ale samoziejmé s odstupem casu pak — néjaky prvouzivatele, co
Jjsem do toho zasvétil, tak fetujou do dneska a je mi to lito. Ale v tu dobu jsem tim Zil a bylo to moje
téema.

Crawford (2021: 259) v ramci svého vyzkumu identifikuje podobny typ dealer. Nachéazi u
nich popirani ekonomického zajmu a naopak zdiiraznovani ptatelstvi (,,/ wasn’t really
dealing, only helping friends get drugs *), tak jako Vojtéch vyse. To zaroveil vyvolava urcity
paradox. V predchozich kapitolach jsem totiz upozoriovala skrze vypovédi, Ze pro aktéry
jsou finance dulezitym aspektem a distribuce drog je nutné ekonomicky akt. Klientela
tvofena ptateli ale predstavuje 1 vyznamné ndklady navic. Ptatelé totiz vyZaduji investice
jako spolecny ¢as na vecircich nebo sdileni drogy — to vSechno pfedstavuje energii, kterou
dodavatel do transakce poskytuje. Katefina popisuje situaci, kdy osoba, kterd latku na
vecirku zajistila, mnohdy sdileni drogy s kamarady vnima jako ,,pfispévek do spole¢né

kalby*.
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KATERINA: Myslim si, Ze hodné casto je to, Ze ten clovek zve a ozve se zpétné, Ze za to chce poslat
penize. Nebo se na to vykasle. Tak jak to asi s financema na ty skole lita, tak to vezme jako néjakej
sviij piispévek do néjaky spolecny kalby no.

Odraz této integrace komerce a pratelskych vztaht vnimé Crawford (2021) i v konceptu daru

Marcela Mausse:

“Friendship” is key. Suburban drug dealing occurs exclusively through networks of friends, kin, and
the acquaintances thereof. Friends are functionally necessary for the suburban illegal drug business
but also economically inconvenient in that they require sharing drugs, spending time, “hanging out,”
and “partying.” Friends represent “transaction costs” in conventional economic terms. The
ambivalence produced by this, in profiting from friends and mixing sociality and commerce, is best
understood via insights from economic anthropology, preeminently Marcel Mauss. For Mauss, gifts
and self-interest, generosity and profit, are, and ought to be, conceptually inseparable. Dealers vividly
demonstrate this entanglement. (Crawford, 2021: 259)

Wilk a Cliggett (2007) poukazuji na to, ze dary obsahuji soucasné nasledujici charakteristiky
— aspekty vlastniho z&jmu, prvky socidlni integrace a moznosti nastoleni nebo potvrzeni
moralniho fadu. To je to, co z dart ¢ini zdkladni néstroje ve vSech spole¢nostech — mohou
soucasn¢ vytvaret socialni systém a piinaset prospéch jednotlivci.

VOJTECH: Casto mé bavilo ty drogy rozddvat. Ja jsem to viastné nedélal kviili tomu, abych vydélal

néjaky penize, o to mi vlastné viibec neslo. Ale mé bavilo bejt ten, co — vzdycky nékdo prisel a: ,, Vojto,
nemeél bys tam néco? “ a ja rikam: ,, Tak na co mas chut? Jakou mas naladu? *.

Zminka o moralnim fadu se v souvislosti s dealovanim drog miZe zdat nepatficnd. Carrier
(2018) upozornuje na to, Ze moralni jednani nemusi byt zasazené do moralniho kontextu.
Dulezité je, ze tyto situace vytvaii moralni vztahy. I mi respondenti*tky rozpoznavaji
moralni chovani v ramci distribuce a uzivani.

KRYSTOF: No to je docela osemetny a docela debilni [téma financi]. To je presné, co rozdéluje lidi
na socialni prvky — jsou prosté lidi, kde se to automaticky déla tak jako Cestné.

DAVID: Ja jsem byl vzdycky ten, co to nevyhledava, ale kdyz to je, tak si to dam. Ale pak vidycky
citim néjakou mordlni potiebu ddt mu néjaky prachy. A kdyz nemam treba aspon to dvoukilo, co
bych mu vrazil, tak kolikrat si to nedam ani kdyz mé pozvou k tomu stolu. Nejsem ten, co by se tam
vecpal.

Diiraz na morélku souvisi s diilezitou vlastnosti darti, a to s potfebou reciprocity (Crawford,
2016). Pozvani na drogy by se mélo oplatit, jinak to vyvold Spatné vztahy s pivodnim
darcem.

KRYSTOF: No a pak jsou tam lidi, ktery se tam prichomejtnou a vlastné to vitbec neresis, je mi to

jedno. Ale pak tam se to schyluje k tomu, zZe to presné nastavaj ty hadky: ,,Ja jsem mél minule a ted
jsi mi nic nedal, ted’ mas ty, tak mi dej.
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Schopnost zajistit dostatek drog piinasi osob¢ oblibenost v kolektivu a urcity spolecensky
status. Tato osoba totiz rozhoduje, kdo se uzivani zicastni a kdo tedy bude v uzsim okruhu
»vyvolenych k uziti.

KRYSTOF: Je tam ta nechténd hierarchie toho, Ze viastné kdo to dri, kdo to objedna, tak prosté ten

mad to rozhodujici pravo toho urcovat, kdo si da a za jak dlouho, kolik a jaky mnozstvi a kde to bude
a tak. TakZe jako ta hierarchie v tomhle — spis kdo to drZi, kdo ma korunu na hlavé, ten viddne.

Vojtéch pak popisuje, Ze postup na spolecenském zebticku neni samoziejmy. V ramci své
¢innosti zdiraznuje, ze jeho oblibenost byla zplisobena i kvalitou a cenou jeho zbozi.
VOJTECH: Takze ano, mné se to stalo. Mné se stalo, Ze jsem najednou dostal néjak status a zase se

to odrazilo ve vice sférach. Kdyz vezmu tu akademii, tak treba se jako vedelo, ze mam dobry zboZi za
dobry ceny. A lidi za mnou chodili: ,, Hej Vojto, my chcem to tvoje .

Status pretrvava i v ptipadé, kdy dand osoba nedealuje, ale dokdze latku béhem vecirku
obstarat.
VOJTECH: To uz jsem jako nedealoval, ale furt jsem mél tenhle status na tom drogovym Zebriicku

(smich) nekde vejs. To znamenad — jsme tireba byli na néjaky party a resilo se, Ze to teda objedname,
tak oni to dali na starost mné.

V podstaté se nyni navracim ke sty¢nym osobam, které jsem si na zacatku této kapitoly
nadefinovala. Jedna se o osoby, které uzivani iniciuji a ptipadné latku obstaraji. Vojtéch
0 této své pozici hovoti jako o guru. Za timto pojmem se skryva zkuSenost a znalost, kterou
Vojtéch predaval dal. Co jesté nebylo zminéno, tak péce, kterou projevuji tyto sty¢né osoby.
Vojtéch piimo zminuje, ze role privodce mu byla pfijemna, protoze mél moznost provést
drogovym zazitkem nepfili§ zkuSené uzZivatele.
VOJTECH: Kokain jsme nejcastéji samoziejmé Siupali. Tam byl viastné diilezitej, nebo pro mé, ale
ja jsem to delal i pro vSechny, jak jsem byl troSku jako ten guru, tak jsem se naucil ty drogovy ritudly.
[...] Kokain, tak tam byl samoziejmé diilezitej ten ritudl a vsechno todle. Jdem na ten zachod, my jsme
meli v parté i takovy zlaty vysavace snupaci maly. [...] Mé bavilo provadeét, Ze jsem mél pocit, Ze je
bezpecné provedu tou zkuSenosti tak, aby to pro né nebyla Spatnd zkuSenost.
Zaroven nepopira jiz diive pfiznanou litost, ze zasvétil i n€kolik prvouzivateld. Je tu tedy
op¢t sebereflexe, co je a neni moralni jednani.
VOJTECH: BohuZel jsem zasvétil spoustu prvouZivateli. Myslim, Ze jakoby moznd takovej ten
prvotni strach, ze jsem par lidem pomohl, ze jsem je mozna uklidnil a rek jsem, co jim to bude délat,
co maj délat, kdyz jim bude blbé, uklidnit je, zZe se jim nemiize stat todle a todle a todle. A zZe jsem tady

ja, kterej je tim bude jako provadet. Ted’ myslim jako ne, Ze bych je zbavil toho dojmu, Ze je to
nebezpecna droga, ale takovej ten strach z prvni davky asi jo.

Distributofi z fad mych respondentll se snazi vymezit vi¢i majoritné vnimané podobé

drogového dealera. Pferdamovani pohledu dochazi skrze diiraz na nefinan¢ni motivy obchodu
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— zajisténi drog pratelim (respektive prevzeti rizika pti kontaktu s ,,opravdovymi* dealery),
ochrana pratel pfed nebezpeCnymi latkami a nespravnym uzitim, zajisténi kvality a dobré
ceny. SpiSe nez dealery se tak stavaji zkuSenéjSimi uZzivateli, ochranci zacatecniku,

drogovymi guru atd.
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4.5 (ne) KATASTROFA

Nazev této kapitoly je lehce zavadéjici — neuvadim zde katastrofalni konce, nedojde
k rozuzleni dé€je ani k ocistné katarzi. Dokonce ani neptind$im pouceni do budoucna. Snad
bych fekla, ze ptinasim NEkatastrofalni konec. V ¢asti ,,Na hran¢ zdkona“ mozna naopak
oddémonizuji distribuci drog mezi prateli. V kapitolce ,,Cista hlava“ pfedkladam, jak aktéii
vnimaji téma zavislost, abstinenci a 1écbu. Posledni ¢ast je pak Cisté vénovana vSem

respondentiim, se kterymi se lou¢im opét skrze jejich vypovédi.

NA HRANE ZAKONA

Mohamed a Fritsvold (2010) skrze etnografickou studii z prostiedi vysoké skoly
zpochybiiuji dv€é dominantni pfedstavy o motivaci k pachani trestné ¢innosti (konkrétné
dealovani drog). Teorie Roberta K. Mertona, kdy je kriminalita povazovana za nasledek
nedostatku pfilezitosti k dosazeni legitimnich cill, totiz nedokaze vysvétlit trestné Ciny
mladych lidi, kteti dosahuji téchto uspéchu jiz predtim, nez zacali s latkami obchodovat.
Teorie racionalni volby pak nedokaze vysvétlit zlo¢iny, které nejsou predem kalkulované a
maji spiSe impulzivni a emo¢ni povahu. Autofi proto rozvijeji Sest motivaci, které vysvétluji

dealovani jejich aktéri — studentii vysoké Skoly.

1. SniZovani ndkladl na osobni uzivani drog.

2. Snizovani nakladi na jiné zplisoby zébavy a uzivani si.

3. Skupina nékolika studentd ekonomickych obort sviij drogovy obchod zaélenili do
svého sebepojeti angaZzovanych podnikatelil.

4. Uspokojeni ega a snaha o ziskani statusu.

5. Piitazlivost vzruSeni z toho, byt ,,gangsterem*.

6. VyuZiti spojeni obchodovani s hypermaskulinitou, aby popfeli nazor na né jako na

rozmazlené déti.

U Krystofa i Vojtécha jsem se setkala s prvni motivaci.

KRYSTOF: Spis to byl vedlejsi vydélek na dal§i véc. Kdyz jsi prodal pét gramii, tak jsi mél na jeden
viastni.

Vojtéch navic svou odménu povazuje za zaslouzenou, protoze kromé zprostredkovani koupé

se podili 1 na spravné kultufe uzivani.
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VOJTECH: Ostatni to dali na starost mné. ProtoZe jd jsem se staral o tu kulturu toho. Presné jsem
nalajnoval, védel jsem, kdo si da, kdo si chce dat pauzu, mél jsem furt prehled. Védel jsem, jak velky.
Oni mi Fekli: ,, Vojto, chceme, aby tydle dva pytliky vydrzely do 4 do rana, zarid to.” [...] No a pak
Jjsem si nechal, protoZe jak jsem to mél, tak jsem Sel sam na zdchod, iekl jsem si okej, prendal jsem
si z jednoho pytlicku troSku a iekl jsem si ok, to si necham na doma.

Vojtéch dale ve své vypovédi adresuje dvé z uvedenych motivaci (4. a 5.). Jednak ho lakal
prvek rebelstvi (coz souvisi s aspektem tajemstvi a divéry). A predevsim pak touzil po
ziskani statusu, ktery z pozice pasivniho uzivatele nemohl dosahnout.
VOJTECH: Mél jsem v sobé néjakou vnitini touhu toho rebelstvi, Ze jsem si Fikal, Ze to chci viastné
zkusit. A taky tam byla ta touha vymenit si ty strany. Z toho, kdo klepe na ty zdchody: ,,Pust'te mé

dovniti“, coZ je vlastné dost poniZujici, tak na toho, kdo rozhoduje, kdo na ten zdachod jako pujde.
A vlastné néjakd jako moc v tom byla. Nebo spolecensky status se jako zvysil.

Neuzivatelka Julie naopak osoby iniciujici nebo distribuujici latky kriticky popisuje a hleda
divody, které za dealovanim stoji. Setkala se pfedev§im s takovymi osobami, které na

urcity status, ktery odchodem ze Skoly ztratili. Opét jsme tedy u bodu cislo 4.

JULIE: Jsou to vétsinou absolventi, co se nedokdzou odpoutat od akademie, tak tam furt chodi a todle
tam nosej (smich), aby asi z toho nevypadli. Nevim, co to je jako za motivaci. Zarover se jim hodné
dari ve filmu nebo serialu, maji docela role, ale zaroven mi prijde, Ze nedokazou odejit z ty Skoly.
Néjak si timhle jako kupujou, Ze maj prdvo tam furt bejt, i kdy? tam nestudujou a ty studenty uz
vitbec neznaj.

Ostatni body z vypovédi nemohu potvrdit a naopak mohu identifikovat jesté jeden, ktery
Mohamed s Fritsvoldem (2010) nezminuji. Na konci piedeslé kapitoly jsem jiz tuto motivaci

urcila a jedna se o péci o pratele, coz do urcité miry souvisi se ziskanim statusu.

Crawfordova studie (2021) ukazuje, Ze ackoli je obchod s drogami obvykle prezentovan jako
,,posledni utociste zoufalych, casteji je vysadou privilegovanych*. To samoziejmé neplati
pro veskera prostiedi!®, ale v rdmci akademie to tak uZivatelé vnimaji (viz predchozi

vypovédi o statusu, hierarchii a uspokojeni ega).

Drug dealing outside of depressed urban centers works very differently than the flagrant, street-level
sales we see in the media or what is presented in the majority of scholarly assessments. Dealing was
a generative social process since illegality required the people making deals to trust one another.
Each deal was a small gamble, a gambit that the other person could be trusted enough to participate
in breaking the law together. Drug dealing thus built the trust necessary for friendship. (Crawford,
2021: 266)

19 Crawford se vénuje mensim méstim.
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Dilezity aspekt, pro¢ tomu tak je, nachazi i Mohamed s Fritsvoldem (2010). Obchod
s drogami v této (privilegované) skupiné neni pro jedince v zadném smyslu Zadanou zivotni
cestou v budoucnu. Ani v nejvyrazné€jsi dobé pro , komunitni dealery* neni hlavnim pfijmem
a nepocitaji s touto pracovni drdhou do budoucna. Kolektiv zaloZeny na uzivani a pfipadné
1 dealovani Casto kon¢i 1 s koncem studia a jednotlivi aktéfi si nachazeji své jiné zivotni
cesty.
MARKETA: Ja s tim rocnikem, o kterym jsme se bavili a co absolvovali, kdyz jé byla ve druhdku, tak
s téma jsem byla hodné a porad jsme kamarddi a porad to vidim. Zdroveri musim ¥ict, ne, Ze by toho
nechali, néktery jo, ale vétSina to omezila ve velky miie, kdyz odesli 7 ty Skoly. To Skolni prostiedi to
moznd déla nécim jednodussi, Ze je to takovy uzavienéjsi — je to stat ve state. Jasne, Ze si i ted daj,

kdyz je specialni premiéra atd. Ale v mnohem, mnohem mensim méritku. To driv to tam bylo v podstaté
na kazdym predstaveni,

Crawford (2021) upozoriiuje pak na to, ze nékteré osoby distribuujici drogy se za dealery
ani nepovazuji. Za opravdové dealery totiz povazuji ty, ktefi odebiraji zbozi od dilezitych
osob distribucnich siti a ktefi zbozi neprodavaji pouze ptratelim. Mi respondenti se také
nevnimali jako dealefi, pfipadné jako velmi malé ryby, z n€kolik divodi. Zdiraznénym
aspektem bylo malé mnozstvi drogy, kterym disponovali. Navic se vnimali pouze jako
»poslicei €1 ,,spojky*, ktefi pouze pomahali ptatelim. Respondenti se tim opét vymezuji od

mainstreamove vnimané osoby dealera.

KRYSTOF: Nikdy jsem u sebe nemél 30 gramii, vidycky jsem byl poslicek po max. péti kusech.

VOJTECH: Jd jsem mél jednoho toho clovéka, kterej mi to dodaval. Miyj sektor byl prosté akademie
a divadelni svet. Vzidycky jsem nabral objednavky, viastné to nebylo tak, Ze bych u sebe mél jakoby
obri mnozstvi a daval bych. Byl jsem ta spojka mezi tim hlavnim.

Aktéti nevyslovili béhem rozhovori obavu z postihu za ilegalni ¢innost. KryStof se se svou

¢innosti citi byt v rdmci dealerskeé sit€ nepodstatnym clankem, ktery by policii ani nezajimal.

Neciti se byt ohroZen 1 diky tomu, Ze u nas neexistuji centra vyroby kokainu, ale jinych drog

ano, a na né je uptena pozornost policejnich slozek.
KRYSTOF: Ani nezndm tolik lidi, kolik by zadrZeli za drogy. Viastné dva za celou tu situaci. Tak ten
strach tam ani neni tak velkej, kviili nejaky ty policejni razii. [...] Oni jdou po ty nejhlavnéjsi rybé,
oni potiebujou dodavatele. Clovek, co ma u sebe 10 gramit nebo 30 gramu, tak porad pro né neni
velka ryba. [... | A taky si myslim, Ze v ty Cesky republice na ten kokain neni takovej diiraz. Ta policie
protidrogova resi mnohem vic problematiku heroinu a toho pika. Tady nikde nejsou ty velky ryby.
Chytis tri, ale pét se ti jich objevi nékde vedle, protoze oni to sem stejné dovezou. Jenom prosté si
potrebujou najit jinyho clovéka. TakZe si myslim, Ze potiebujes sbirat ty lidi, co jsou u ty vyroby a
tady ta vyroba, to je prosté to piko.

Na to, jak se respondenti*tky vyrovnavaji s tim, ze provadéji nelegalni ¢innost, jsem se

zeptala béhem rozhovorti napfimo. VétSina tazanych si ilegalnost nepfipousti. Bara se citi
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byt obklopena drogami natolik, Ze ji tato situace pfijde normdlni a nad legalnosti pak uz
nepremysli.
BARA: Mém pocit, e otizku legdlnosti a ilegdlnosti uf nikdo neiei. Jako nékde asi ve skrytu duse
vime, Ze to neni dobie a Ze je to trestny v néjakym mnoZstvi. Ale jak je to vSude, tak lidi to zacali
brdt jako néco normdlniho a vSedniho. Ja osobné jsem si viastné nikdy nerekla — hej, ted porusuju
néejakej zakon, ted’ delam néco, co je trestny, ted jako délam néco, za co by mé mohli zavrit, protoze
mi to nikdy nijak nedoslo, nikdy jsem na to takhle nekoukala. A myslim, Ze si vSichni uzivatelé tehle
veci mysli to stejny.
Vojtéch si tuto situaci vysvétluje tim, Ze dalsi nelegalni droga marihuana, ktera se uziva jesté
viditeln&ji, se v naSem prostiedi také nefesi. Pfiznava ale, ze béhem samotného piedavani
latky od jinych dealerti nezazival ptijemné chvile. Béhem samotného uzivani takové pocity
ale nezazival.
VOJTECH: Viastné jsem si tu nelegdlnost neuvédomoval, protoze jak se tady huli ta trava a je to
nezdakonny vilastne, ale nikdo s tim nic jako nedéla. Muzes tady hulit, tak ani ten kokain tak jako

nevnimas. Ale byly fakt jako situace, kdy pri néjakym jako predavani téch drog mas srdce v kalhotech
a uplné strasné neprijemnej pocit.

Pomérné radikalni ndzor pak pifindsi Lukas, ktery je pro legalizaci drog. Vlastni
zodpovédnost a svoboda rozhodovani jedincti je pro néj zasadni spolecensky princip i pies
to, Ze sam musel pfistoupit k 1é¢bé abstinenci.

LUKAS: Si myslim, Ze by to v téch lékdarndch dostupny byt mélo. V ramci néjakyho odstranéni cernyho
trhu. Samoziejmé regulovany ceny, protoZe samoziejmé ty vyrobni nejsou tak velky. Ja si porad

vvvvvv

spolecnosti.

Dale povazuje legalizaci za zasadni prvek pro zvySeni bezpecnosti uZivani. Létky
s garantovanym slozenim a drogova edukace nejen ve smyslu prevence by podle LukaSe
mohla vést k idedlnimu stavu.
LUKAS: I kdyz jsem si prosté védomej, Ze je to prosté svinstvo, ale lepsi hlavné v 1y Cistsi kvalité.
Predevsim pro ty, co berou herak a pervitin. Kdyz uz to ty lidi na tom jsou, tak aby se nezabili tim, zZe
si daj néjakyho krokodyla®. A navic, kdyby se zlegalizoval kokain, tak bychom se tieba daleko lip
naucili, jak s tou latkou Zit. Ucime se, jak to nebrat, vyhybat se tomu. Ale velka cast lidi v nasem

prostiedi se k tomu prosté dostane. [...] 1 ja na sobé az zpétné pozoroval, kdyz jsem si precetl priznaky
zavislosti na kokainu, zZe jsem je mohl mnohem driv rozpoznat.

CISTA HLAVA

Ackoliv to nebyl pfimo zamér, mezi respondenty jsem méla vedle neuZivateli*lek pouze
prilezitostni (pasivni) uZivatele a sty¢né osoby (komunitni dealery), kteti ale v tuto chvili

rooMr

abstinuji nebo uzivaji kokain velmi malo. V podstaté se da fict, Ze vSichni zpovidani

20 Desomorfin — synteticky opioid
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uzivatelé*ky maji své nejintezivnéjsi drogové obdobi za sebou. David si to vysvétluje vékem
a posunem priorit.
DAVID: Tak ja myslim, Ze vsichni trochu jsme prestali, protoze uz jsme starsi a ty rana byvaji horsi.

A kdyz clovek chee byt produktivnéjsi, tak s timhle to moc nejde. Tak vSichni se na to trochu vysrali.
To neznamend, ze bych si nedal, ale radsi budu pracovat nez tady kalit a druhy den byt nepouzitelny.

Krystof nejvyraznéjsi obdobi popisuje jako stav, kdy potieboval mit latku stale u sebe, jinak

nemélo cenu jit na vecirek nebo se vidat s jinymi lidmi.

KRYSTOF: Faze, kdy jsem nékam vecer Sel a nemél jsem to u sebe, tak jsem si iikal, %e tam radsi
nepijdu, nebo proc bych tam chodil, kdyz jsem u sebe nemél kokain. Pritom tam jsou tvoji kamaradi
nebo jiny lidi, se kteryma by ses mohl pobavit, jit domu spat brzo, jen pozdravit. Ale pro¢ bys to délal,
kdyz jsi nemél kokain?

Bara zazila podobnou situaci, kdy vnimala kokain jako nepostradatelnou soucast zabavy s
druhymi lidmi. Toto zjiSténi pro ni nebylo pfijemné a situaci chtéla zménit. Samotné uzivani
stigma ve skupiné nepfinasi, ale pfiznani si zavislosti ano. Bara se 1 pfimo slovu ,,zavisla*

snazi vyhnout.

BARA: Méla jsem obdobi, neiekla bych viplné zavisld, ale pamatuju si na to, Ze mé to hodné vydésilo,
Ze jsem se sama pristihla premyslet, Ze se bez toho neumim bavit, Zze mé bez toho nebavi chodit na
pivo, ze mé nebavi si s téma lidma povidat. KdyZ jsem si to uvédomila, tak jsem s tim zacala rychle
néco délat, protoZe mé to vystrasilo, protoZe to uvédoméni si toho, Ze jsi zavisla na néjakych
omamnych latkdch, ktery méni tvoje védomi, a vlastné ty drogy berou viechny endorfiny a tak, tak
to mé hodné zasdahlo a iekla jsem si, Ze s tim musim néco udélat.

Copoeru (2014) ptichazi s pojmem ,,lived addiction”, diky kterému pfti diskuzich o zavislosti
dochazi k vyzdvizeni toho, jak sviij stav aktéfi prozivaji a jak vedou své vztahy s ostatnimi.
Naopak sniZzuje vyznam ,,observed addiction* zaloZzené na diagnostice biomedicinskych
ptiznakl. Luka$§ popisuje moment, kdy si uv€domil svou zavislost. Neuvadi ale zdravotni
(fyzické nebo psychické) symptomy. Uvédomeni piislo skrze to, jaky dopad jeho uzivani
mélo na pracovni vykon a jeho finanéni Gspory. Jednim indikatorem bylo, Ze nezvladal své
pracovni povinnosti a jeho okoli si to také uvédomovalo. Druhym faktorem pak bylo
vycerpani osobnich financi.

LUKAS: Poprvé, kdyz jsem si sam pro sebe iekl: ,, Hele, jd jsem moznd zavislej. , to bylo asi tak mésic
a piil, nez jsem se objednal na adiktologii. Velkej zlom byl generalkovej tejden jednoho predstaveni,
kdy jsem prosinupal tyden a spal jsem hodinu denné, navic jsem mél hlavni roli. Bylo to strasny a byl
jsem uplné v prdeli. A jeste den pred premiérou jsme hrali predstaveni a ja, abych to byl vitbec
schopnej to odehrat, jak jsem vitbec nespal, tak jsem si musel koupit ten kokain. Nemohl jsem usnout,
jak jsem byl pretazenej. Tak od téch dvou do téch sedmi jsem postupné musel Siiupat kokain, abych
byl schopnej vitbec néco udélat. To cely predstaveni jsem odehradl, ale muselo to byt videt asi. [...]
Dva mésice takova jako neschopna osobnost. Jsem prestal fungovat a nemél jsem prachy. To je taky,
to je taky jeden z velkych impulsi. kdy? jsem zjistil, Ze jsem jako profetoval vSechny penize, co jsem
mél.
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Celkové v ramci rozhovorti nebyla piili§ zavislost tematizovana. Ani ur¢ovani pfijatelné
hranice, kterému jsem se vénovala v prvni kapitole, nebylo nijak spojovano s mirou
zavislosti. David usuzuje adekvatnost toho, ze jeho zndma podstoupila 1éceni, podle udélosti,
které se v souvislosti s jejim uzivanim dély.
DAVID: Tam uz se dély ty udalosti spojené s tim. To uz je jasné, kdyz ti vezmou ridicak, kdyz se rodina
s tebou nebavi, tak to je hrozné jednoduché to pojmenovat.
Bafin strach z pfiznani zavislosti se projevuje 1 v komunikaci s ptateli. Ve chvili, kdy méla
pocit, ze ji drogy pftili§ zasahuji do Zivota, si potiebovala tuto situaci vyfesit sama a nesdilet
s nikym dal§im.

BARA: Ze bych vylozené za nékym prisla a rekla, Ze mam problém, to jsem se stydéla, tak jsem to
nikomu nerekla a vyresila si to sama.

Ema zdaraznuje, Ze pii péci, kterou projevila tém, kterym uzivani narusovalo pracovni

povinnosti, je potfeba jednat tak, aby nedoslo ke ztrapnéni osoby pied ostatnimi.

EMA: Zacnu to nejakym zpiisobem resit, kdyz uz je to moc. A to je viastné i v tom divadelnim prostredi,
kdyz vidim u hercii, to ted’ vztahnu i na alkohol, kdyz uz maj hodné velkou kocovinu nékolik dni za
sebou behem generalky, tak se to snazim néjakym zpiisobem resit. Néjak si s nima promluvit, ale hodné
v klidu a nebo potom nosim vyprostovaky, protoZe to je asi nejlepsi jak nékomu nendpadné pomoct
a zdroveii je neztrapnim.

Lukas o své 1écbe informoval své blizké, se kterymi uzivani praktikoval. Ocenuje péci,

kterou projevili.

TEREZA: A musels to definovat tém lidem, zZe prestavas a ze abstinujes, aby to bylo jasny?

LUKAS: Jé jsem to vSem Fekl, Ze jsem se zacal 1é¢it. A taky viastné oni to néjakym zpiisobem tusili a
pak se zachovali tak, Ze to taky prestali brat aspon v my pritomnosti. [...] Je to hrozné hezky pro toho
clovéka cejtit, Ze viastné lidi, na kterych ti zalezi, Ze zjistuju, Ze na ném samotnym jim zalezi vic, nez
Jjsem si myslel. Resi to daleko vic, nez jsem si myslel, Ze jako budou resit.

Abstinenci a lécbu ale vnima jako divod zmény jeho spoleCenského postaveni v dané
skupiné. Lécbou se v oc€ich svého okoli stal nékym, kdo pottebuje pomoc, ¢imz se jeho
pozice otocila.
LUKAS: Myslim, Ze mé tak i lidi brali, Ze jsem byl jako spolehlivej, ten kterej je schopnej udat ten
smér a popohnat ty lidi. A postupné mé moZnd zacali vanimat, Ze mi musi pomoct. Kdyz se to dozvedeli
a vyslo to na povrch, zZe jsem jako abstinujici, tak pravé véera mi to doslo, ze jsem pod velkym
dohledem, pod starosti téch lidi. Takze v hierarchicky pyramidé jsem se posunul. Zaroven je to

prijemny a zaroven neprijemny. Prijemny 7 toho, Ze vim Ze mé maj ty lidi radi a nep¥ijemny, z toho,
Ze jsem mél bejt ten, co mda pomdahat tém lidem.
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Krystof také vnima zménu svého postaveni ve skupiné, ale neni schopen popsat povahu této
zmény.
KRYSTOF: Joo, ale nedd se Fict, jestli vejs nebo niz. Jd jsem mél ten razantni skok toho absolutniho

vymazani. Tak nevim, jestli je to sesun dolu nebo nahoru. Ja to neumim popsat. Myslim, ze to byl
razantni krok nékam jinam. Neni to nahoru, dolu, doprava, doleva, prosté jinam. Do neznama (smich,).

Lukas si béhem (ambulantni) 1écby piipadal nejdiive nepatii¢n€. Nevnimal sam sebe jako
nékoho, kdo do takového procesu zapada, protoze mu zavislost na kokainu nezasahovala do
dilezitych sfér zivota. Pfipadal si, ze zabirad misto zavaznéj$im piipadim.
LUKAS: Chtél jsem pomoc nékoho jinyho a pripadal jsem si nejdiiv, Ze tam jako zabirdam nékomu
misto troSku. Protoze ja jsem furt chodil do skoly, mél jsem kde bydlet, mel jsem furt vztah. Nikdo na
mé extrémne nasranej nebyl, nezadluZil jsem se a rekl jsem si, tady jsou lidi, co jsou deset let na piku

a nedostanou se do tyhle ambulance, protoze jsem tu ja. To jsem si ale postupem casu uvédomil, Ze
takhle zit nemiizu. TakzZe nejdiiv jsem si myslel, Ze tam nepatrim, i pres to, ze jsem chtél pomoct.

Podobné reakce nastaly 1 v pfipad€ Vojtécha, ale predevsim ze strany jeho okoli. Stereotypni

predstava o zavislych osobach byla daleko od toho, v jaké situaci byl Vojta pted za¢atkem

odvykaci 1é¢by od alkoholu a drog. To vyvolalo rozporuplné reakce jeho okoli.
VOJTECH: Jak je ten alkohol v nasi spolecnosti béznou soucdsti Zivota, tak oni [pratelé a zndmi]
neméli pocit, Ze bych néjak vybocoval. Ta predstava o tom alkoholiku nebo narkomanovi je jina.
Narkoman je ten, co je na hlavaku a potrebuje prachy. A alkoholik je ten vousatej padesatiletej
chlapek, co se rano probudi a da si pandka ruma. Tak to ja mam pocit, Ze to je takova stereotypni
predstava. A najednou, Ze nékdo, kdo viastné relativné vedl normdlné svij Zivot a jesté do toho
hodné tvori, tak mdam pocit, Ze jim to nepiislo. Jakoze jsem se setkal s tim: ,, Ty mas probléem? Co to

delas jako? Neprestavej!“ [...] Ja mam pocit, Ze se cejtili ohroZeny, Ze si jako mohli projektovat sebe
do mé a nechtéj si pripustit, Ze maj taky ten problém.

Z respondentll, ktefi podstoupili (nebo podstupuji) 1écbu, jediny Vojtéch doufd, Ze dokaze
abstinovat 1 v budoucnu. Narozdil od toho Luka$ by v budoucnu kontrolovaného uzivani rad
docilil. Krystof v tuto chvili ptilezitostné kokain uziva. Citi, ze situaci méa pod kontrolou 1
kvtli tomu, ze si uvédomil socialni povahu své zéavislosti. Lécba tedy nemusi znamenat
tlustou ¢aru za dosavadnim chovanim, ale spiSe ptileZitost k osvojeni kontroly nad latkami.
KRYSTOF: Neprosel jsem absolutné celym lécebnym obdobim, z toho diivodu, Ze jsem si uvédomil, Ze
to byla jenom socialni droga pro mé a absolutné celou dobu, co jsem byl mimo, tak se mi k tomu
nedostala moznost a prestal jsem na to mit absolutné chut. [...] Moznd tim, Ze jsem to nedokoncil a

nemél jsem to uzavieny, coz je situace posledniho roku, tak se to ke mné dostalo, ale uz na sobé cejtim,
Ze s tim nemam problém.

Neuzivatelé*lky si svlij odstup vysvétluji skrze dveé roviny. Markéta opét zduraziuje vliv
protidrogové osvéty béhem dospivani. Opakovanym motivem k neuzivani se pak objevovala

obava o zdravi a strach ze zavislosti.
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MARKETA: Ja jsem ve ¢trndcti vidéla dokument Katka od Heleny Trestikovy a docela mé to sundalo
tenkrat. Resili jsme to hodné i ve §kole a vzali nds na to, za coz jsem fakt rada a vidycky jsem k tomu
méla velkej odstup. Zaroven v tom viastné pracuju a vidim, Ze to délaj vsichni a nic jim to nedéla. Ja
se ale zndam a kouiim a piju a vim, Ze bych si na tom byla schopnd vybudovat néjakou zavislost. A
rikam si, jednak mam strach, co to se mnou udéla. Co to udela s mym i fyzickym a psychickym stavem.
Zaroven mam svoje psychicky problémy jako kazdej a snazim se je resit a myslim, ze timhle bych se
poslala fakt do pekia.

Neuzivatelka Ema pak velmi siln¢ vnima hranici, ktera je jasné dana (prvnim) pozitim urcité
drogy. Své neuzivani povazuje za soucast své identity, a tak se prezentuje i svému okoli.

Uzitim by tuto svou image ztratila.

EMA: V tadyten moment, kolik mi je a jak uz dlouho dokazu v tom prostiedi byt bez toho, tak bych se
asi citila, ze jsem najednou slabd, ze to tady tak dlouho zvladnu bez toho a najednou bych viastne
poprela sama sebe. Vlastné ja jsem si z tadytoho, e jsem nikdy tvrdou drogu neméla, tak jsem si z
toho vytvorila takovou moji image. A vsichni to jako védi.

RESPONDENTI*TKY — LOUCENI

V tvodu jsem uvedla citace respondenty*tky. Podobné bych se s respondenty*tkami rada
rozloucila. Citace nize by mély predevsim ukazat, ze postoje aktéri nejsou, tak jako samotna
situace, jednoduse vystizitelné. Respondenti*tky se snazili celou situaci nahlizet i z jinych

perspektiv a pfinaseli vyraznou sebereflexi svého postoje.

BARA: Viastné jsem si uvédomila, Ze dokud to ten clovék nepiehdni a dokdze s tim pracovat a néjak
s tim fungovat, tak si myslim, ze v mnoha pripadech to divadlo, co si budem jako, je to hodné narocny
odvetvi jak psychicky, tak fyzicky. A kdyz to reknu Spatné, tak ten clovék musi nékdy vypnout obcas.

VOJTECH: Jé o tom rad mluvim. Myslim si, Ze je to zajimava zkuSenost, kterd miize slouzit. Chodim
do anonymnich alkoholiki, tam jsou i narkomani. Vlastné posloucham tam ty jejich pribéhy a dost
Casto si Fikam, ze by hodné pomohlo ty spolecnosti, kdyby to byli verejny alkoholici a narkomani a
Fekli to ty spolecnosti, jak to je. Je Spatné, ze se to furt musi skryvat nekde prosté ve sklepé, protoze
jsou vnimany jako néco jinyho.

KLARA: Dost se to na tom rozdéli. Jasné, potom si lidi mezi sebou povidaji, ale uz je tam jistd
odtazitost. A zalezi, jakej k tomu ma clovek vztah. Ale ty, co to neberou, tak k tomu maj fakt negativni
vztah, a spis jsou takovy — prijimaji to na tom druhym, Ze to maji jinak, ale samoziejmé je tam jistd
vzddlenost, kdy jako clovék toho druhyho bere s rezervou a i kdyz nechci, znam ty lidi, jsou skvéli,
mam je rada, ale kdyz jsou pod vlivem kokainu, tak na né koukam trochu jinak.

roe v v

nevim jestli teda na truc, ze bych to teda chtéla zkusit. Ja o tom nikdy jako neuvazovala, nez jsem
zjistila, Ze mi to mdlem znicilo vztah, Ze mi to mdlem znicilo Zivot, Ze to nekoho stalo veskery Zivotni
uspory financni. Vlastné od ty doby mam takovy stavy: ,, Tyvole, tak mi to ukaz, co ses prosté za vec,
ty latko vole divna “.

KRYSTOF: Ta minulost [distribuce] probéhla a uz to neni potieba néjak dal skryvat. Viastné jsem
uzavrel tu kapitolu, nerikam, Ze dobre, nerikam, Ze Spatné. Ale uz jsem ji jako zabouchl. A samoziejmé
ze nekam prijdes a. ,, To je ten clovek, co prodaval drogy.* a ja jen ,,Ano, jsem to jd, jsem tady, tak
Jestli se vam to nelibi, tak piijdu klidné doprdele, mné je to jedno. *
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MARKETA: Na mné samotny mé prekvapuje, ale nevim, jak se k tomu postavit ve vztahu k sobé, jak
moc mné to prestalo vadit, ze prosté jsem diiv odsuzovala lidi, co to delaj. Ale nemyslim si, ze by pro
mé mélo byt méritko toho pratelstvi, jestli déla todle nebo nedélad, protoze si nemyslim, ze té to definuje
Jjako c¢loveka. Mas spoustu jinych viastnosti nez jenom to, co délas..

EMA: Lidi miizou byt vedle tebe uplné vyjety a ty miizes byt uplné strizliva a v pohodé se s tebou bavéj
a maj té radi a nejsi nic min. Ale je tam dilezity, aby lidi neuzivatelé to brali, aby nebyli nasazeny
proti tomu. Protoze jakmile budou, tak samozrejmé ta symbioza tam nebude.

ONDRA: Mné prijde zajimavy brat drogy jako néjaké partaky a partacky, zZe ti muzZou v nécem
pomoct. A kdyz znas trochu ten svuyj limit a jsi schopen to néjak vstrebat, tak mi to prijde jako dobra
vec, ktera ti umozni dostat se nekam, kam by ses treba nikdy nedostal.

DAVID: Ta moje touha tvorit je vetsi nez kalit. Kamarddka, se kterou jsem chodil, miluje emko. Ale
taky radsi maka. ProtozZe vi, Ze kdyby si néco dala, tak uz nic neudéla. Ale kdyz jedeme nékam na
chalupu, tak si dame. Ale ve mésté to nema smysl.

KATERINA: Ono je to hrozné navykovy na ty situace. Takze fakt si myslim, Ze kdyz si ¢lovék zvykne
na to, ze kdyz jde vecer s urcitou skupinou pratel, at uz je to z akademie nebo odkudkoliv jinud, tak
kdyz si zvykne na to, Ze se u patyho piva objevuje sako s kokainem, tak tohle udélas prosté patnactkrat
po sobé a pak to uz chces vzdycky.

LENKA: Mozna piisobim zase hrozné prudérné (smich). A pritom ja se necejtim jako hrdinka, Ze
neberu drogy. Mné to nekdy viastné mozna i troSku mrzi, Ze mam vlastné strach to zkusit. Nekdy mé
to napada, ale mam fakt jako spis strach, nez ze bych to néjak drzela, ze hrozné jsem skautka a jsem
Cestnd a nefetuju.

JULIE: Mé to zklamalo jako vzdycky. Ja todle mam hodné nastaveny, ze pro mé je fakt ,,no go zone “.
Ne zZe bych se s téema lidma prestala bavit, Ze bych je nepozdravila, ale uz jsem si je zaskatulkovala a
uz od ty doby vidycky vim, ze je to ten clovek, co to déla a vim to o nem.

LUKAS: Ji bych hlavné rad ukdzal, Ze i lidé, co berou kokain a dokonce na ném miizou byt zavisli,
nemusi byt uplné fetky a nemusi byt uplny kreténi.
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5 ZAVER — DEUS EX MACHINA

Do této chvile jsem nechala promlouvat pfedev§im své respondenty a respondentky.
Domnivam se, Zze sami aktéfi nejlépe popisi svoji zitou realitu. Na tomto misté bych rada
shrnula pro mé nejpodstatnéjsi prvky, které se objevovaly napfi¢ kapitolami, tématy a
vypoveéd'mi. Vstupuji do déje témér jako deus ex machina — vyssi moc, ktera piinasi
rozuzleni a zdarny konec dramatu. Tak jako mivé (antické) drama velmi spletitou zapletku,
1 miyj vyzkumny material byl mnohozna¢ny. Data, kterd jsem méla moznost béhem vyzkumu
nasbirat, jsou totiz velmi obsahla a mohla by byt podrobena jesté jinym perspektivam. Pro

tuto chvili ale pfina$im shrnuti pfedchozich stranek.

Ve svém vyzkumu jsem se zaméfila na uzivani psychotropnich latek v pomérné
privilegovaném kontextu — prostiedi vysoké umélecké skoly (studenti, absolventi a osoby se
Skolou spjaté). To je dulezity aspekt, ktery se béhem rozhovort skrze rizné piilezitosti
vynotoval. Respondentim*tkdm totiz zélezi na tom, aby nebyli vniméni jako stereotypni

obrazek uzivatelll drog, ktery jim byl pfedkladdm v mladi za odstraSujici ptiklad.

Od této predstavy, kterou lze slovy respondenti*tek vyjadfit jako ,.fetka®, se aktéfi
distancuji. To probiha piedevsim nastavovanim hranic, v rdmci kterych je uzivani piijatelné.
Definovani hranic béhem rozhovort ale neprobihalo skrze urceni nepiijatelnych druhid drog
nebo zpusobl uziti. StéZejni je, jaky vliv ma uZivani jedince na jeho okoli. Jednak je
rozpoznano negativni chovani pfimo po poziti latky. Hlavnim aspektem ale jsou dopady
uzivani na zivot jedince (vztahy s rodinou a pfateli, studijni a pracovni vysledky apod.).
Diiraz je kladen na to, ze kokain v divadelnim prostiedi zlistava rekreacni drogou. Uziva se
tedy na vecircich ve spolec¢nosti druhych. Individudlni uZiti zejména pro podpoieni

pracovniho vykonu je vniméano negativne.

Vyzdvihovani spolecenské povahy kokainu se odraZi i v absenci tematizovani zavislosti jako
individuélniho (zdravotniho) problému. To se také projevilo v pfistupu k 1écbé, kterou tfi
respondenti podstoupili. Uvédomeni si, ze je 1écba nutnd, prob&hlo diky vnéj$im ukazatelim
— pracovni selhani, vy€erpani financi, neschopnost fungovat v kolektivu apod. Zaroven si

ptipadim.

V rdmci rozhovort jsem méla moznost setkat se se tiemi postoji k drogdm (neuzivatele,

pasivni uzivatelé a stycné osoby). Tento postoj je vyznamnou charakteristikou daného
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Cloveka, ktera je okolim velmi dobfe zapamatovana a nékdy povazovédna az jako soucast

identity.

Neuzivatelé*lky maji obecné na drogy negativni ndzor, ale pokousi se tuto aktivitu u
blizkych osob pochopit. Snazi se najit raciondlni pifinosy uzivani (fyzické ucinky,
spoleCenské vyhody), interpretuji vyssi vyskyt v uméleckém prostiedi a hledaji divody, proc¢
dany jedinec drogy distribuuje. U neuzivateli*lek jsem se setkala s tim, Ze samotny akt

(prvniho) uziti je pro n¢€ zasadni prah, ktery nechtéji prekrocit.

U aktért, kteti maji s uzivanim zkusenost, jsem se setkala se dvéma typy pfistupii. Za pasivni
uzivatele jsem si oznacila ty, ktefi latky neobstardvaji a uzivani neiniciuji. Ptidaji se
k aktivité pfi vhodné prilezitosti a kdyz je n¢kdo k uzivani ptfizve. Tyto osoby mély
nejvyraznéj$i potfebu svlj piistup zdaraziiovat. Aktivni uzivatelé¢ (sty¢né osoby) jsou
naopak ti, co uzivani iniciuji a jsou schopni latku sehnat. Tyto osoby vyjadiuji velmi

pozitivni vztah ke kokainu i1 v pfipad¢, ze v soucasné dob¢ abstinuji.

Respondenti a respondentky maji znalosti o distribuci drog v ramci jejich prostfedi. Mezi
distributory téchto latek rozpoznavaji ur¢itou hierarchii a nevnimaji dealovéani tedy pouze
jako deviantni ¢innost. Pro komunitni dealery, jak jsem nazvala osoby distribuujici latky
osob k dealovani se daji shrnout jako pfivydélek na vlastni davky, pocit byt gangsterem,
pomoc pratelim, ziskani spolecenského statusu. Disponovat kokainem nebo byt schopny

koupé neni ale vnimano jako znak vysokého ekonomického statusu.

Privilegovanost prostiedi, kterou si uvédomuji 1 samotni aktéfi, se odraZi i v pocitu, Ze sankce
za nelegalni ¢innost se netykaji ptimo jich. Mi respondenti*tky si ilegalnost nepfipousti z
nékolika diivodli — uZivani drog vnimaji jako béZnou soucast zivota v jejich skupiné, ve
spolecnosti se toleruji 1 jiné nelegalni drogy a v piipad€ distribuce sebe vnimaji jako
nepodstatny prvek v dealerské siti. Fungujici prostfedi je zachovano i diky moralnim
principim, které ve skupiné probihaji. Osoby projevuji o sebe navzajem péci predevsim,
pokud jedinec ptekroci ur€itou hranici nebo sam pozadda o pomoc. Respondenti*tky také
zdiiraznovali absenci tlaku a nuceni k uziti. Mordlni povinnost citi uzivatelé*lky i v rdmci
ekonomickych zéleZitosti spojenych s uzivanim. Moralitu pfatelstvi je potifeba zachovavat,
aby se vztahy nezménily na ,dealerské a fetacké“ ve smyslu celospolecensky

podporovaného negativniho nahlizeni.
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Toto shrnuti bych uzaviela pohledem respondentii a respondentek na samotné latky.
Oznaceni tvrda droga se ve vypovédich sice objevuje, ale respondenti*tky sami tento pojem
rozmlzuji (napf. vyzdvihuji alkohol jako zavaznou drogu nebo naopak uc¢inky kokainu
ptirovnavaji ke kafi). Halucinogenni drogy jsou povazovany za latky pro specialni
prilezitosti. Opioidy pro danou skupinu nejsou tématem. Naopak pervitin je nejvice
kontroverzni — vétSina respondentii*tek ho vnima za nepfijatelny, ale i u n¢j se da uplatnit
pravidlo tolerance, pokud uzivanim nedochazi k negativnim dopadiim na okoli. Kokain je
vyzdvihovan pro své u¢inky podnécujici spolecenské chovani. I kdyz bylo prvni setkani
s touto drogou Sok, k odbourani doslo diky uzivani blizkych osob a v tuto chvili neni pro
nikoho z aktért prekvapenim. Uzivatelé*1ky drogam piipisuji i specialni moc sblizit osoby,
které spolu prosly drogovym zazitkem. Stejn¢ tak ke sblizeni mize dojit i mezi
neuzivateli*lkami, kdy spojujici oblasti je postoj k drogam. Toto ,,skupinkovani se sice
muze prenést i do jinych sfér Zivota (pracovni oblast apod.), ale nejedné se o skutecnost,

kterou by aktéti vnimali vyrazné€ negativné.

I kdyz se v této spoleCnosti sama pohybuji a predem jsem se snazila informovat se i
o detailech spojenych s uzivanim drog, s kazdym rozhovorem se mi oteviraly obzory a nova
vyzkumna témata. Kazdé z témat, kterého jsem se ve své praci dotkla, by mohlo byt dale
rozvinuto. Stejné tak by bylo mozné se vénovat jednotlivym skupinam do vétsi hloubky.
Hlavnim smyslem diplomovych praci mozna prave je nat'uknout a poukazat na témata, ktera

st zasluhuji vétsi pozornost.

Svou diplomovou praci jsem zdokumentovala specificky diskurz o (ne)uzivani kokainu
v divadelnim prostfedi, ktery uzivani normalizuje zddrazilovanim morélnich pravidel,
oddemonizovavanim ucinkl nelegalnich latek na ukor alkoholu a vyzdvihovanim faktu, ze
je mozné drogy uZzivat a vést UspéSny Zivot. Zaroveil je stale pfitomny celospolecensky
podporovany diskurz nebezpe€nosti a nevypocitatelnosti uzivani drog, coZ posiluje
exkluzivitu dané skupiny. Na druhou stranu je tato skupina vysoce reflexivni, takze sami
respondenti*tky definuji, co povazuji za problém a co ne, nékdy v souladu a nékdy v rozporu

s mainstreamovym pohledem.
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