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Vztah tématu k studovanému oboru (socialni/pastoraéni prace), jeho aktualnost,
originalita prace.

Studentka zpracovala téma, které ji zaujalo proto, Ze se s nim béhem svého studia
nesetkala. Vzhledem k celkovému nedostatku informaci o tomto oboru jde o prdci
aktudlIni a potfebnou. Upozorriuje na mozZnosti feSeni rodicovskych a opatrovnickych
sport mimosoudni cestou, na uplatfiovani restorativni justice, na prdci se
zranitelnymi skupinami a cesty, které mohou pomoci v komunikaci a orientaci
osobdm v tiZivé Zivotni situaci. Dlraz na multidisciplindrni spoluprdci patfi k silnym
strdnkam této prdce.
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Cil prace a jeho naplnéni, soulad obsahu prace se stanovenym cilem.

Cilem je deskripce oboru forenzni socidlni prdce a nastinéni moZnych prinosu pro
Ceskou spolecnost. Autorka dokdzala cil své prdce vyjadrit jednoznacné a
srozumitelné a k tomuto cili pak systematicky sméfovat a naplnit jej. Nejprve
nastinila jeji vyvoj, popsala nejéastéji uplatriované metody a cilové skupiny, se
kterymi pracuje. Velky prostor vénovala forenzni socidini prdci v CR. Popsala jeden z
projekti Justicni akademie, pozici forenzniho socidlniho pracovnika a ndplii jeho
prdce, prindsi informaci o pfipravovaném manudlu této prdce. Velmi zajimavé jsou
praktické priklady forenzni socidlni prdce u nds i v zahranici. Z hlediska napinéni cile
je velmi cenny i seznam organizaci, které pracuji s cilovymi skupinami forenzni
socidlni prdce, jenZ je obsaZen v priloze bakaldrské prdce.

Vhled autora do problematiky, samostatné zvladnuti odborného tématu,
srozumitelnost vykladu, logické clenéni prace.

Autorka ve své prdci osvédcuje dostatecny vhled do problematiky, ktery opird o
studium literatury, poznatky z odborné konference a rozhovory s odborniky.
Podrobné vysvétluje problematiku trestné cinnosti a jejich pachatelt, obéti i
ohroZenych skupin. S oporou literatury prindsi vyklad zdkladnich metod uZivanych ve
forenzni socidlni prdci. Dokdzala se vyporddat i s vykladem pozice forenzniho
socidlniho pracovnika v ¢eském soudnictvi, kterd se zacind uplatriovat vedle/namisto
soudniho tajemnika. Na zdkladé rozhovort s odborniky a sledovdni predndsek na
konferenci sestavila podrobnou ndplri prdce forenzniho socidlniho pracovnika, kterd,
zdd se, v takto ucelené podobé u nds dosud neexistuje.

Popis praxe forenzni socidlni prdce u nds se zaméruje na model Cochemské praxe a
s ni souvisejici neformdlni setkani ucastniku s podporou soudu (tzv. Jiny soudni rok),
na edukaci a rodicovsky pldn. Velmi zajimavad a prfinosnd je rozsdhla kapitola
vénovand zahrani¢nim zkusenostem. Zde autorka prindsi vhled do praxe v 7 stdtech
véetné inovativnich pristupt a prikladd dobré praxe v oblasti mimosoudniho reseni
sport a prdce se zranitelnymi skupinami.




Vyklad tématu je velmi peclive, logicky strukturovany a srozumitelny. To, jak si
autorka osvojila odborny jazyk z oblasti soudnictvi a forenzni socidlni prdce, zaslouzi
ocenéni.

Kvalita vyzkumné casti prace — pfimérenost zvolené metody, jeji zdlivodnéni a
popis, stanoveni problému, vyzkumné otazky, sbér dat, jejich analyza a
prezentace, popis ziskanych vysledkl a zavéry.

Vyzkumnd cdst neni v prdci explicitné uvedena, nicméné sbér informaci a podkladii
pro vymezeni pozice forenzniho socidlniho pracovnik, ktery predstavuje nejdileZitéjsi
Cdst bakalarské prdce, probéhl cilené a systematicky, formou rozhovor( s experty a
formou ucasti autorky na konferenci a cerpdni z prfednesenych prispévka. Je trochu
Skoda, Ze tuto Cdst prdce autorka nedokdzala vyhodnotit jako empiricky vyzkum a
jako takovy jej popsat.

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, graficka
Uprava prace

Po formdini strdnce je prdce kvalitni, dobre logicky strukturovand, psand
kultivovanym, vécnym a odborné vyzralym jazykem. Md priméreny rozsah a po
grafické strance je prehlednd a ctendrsky zajimavd. Jsou zde ovsem gramatické
chyby. Ponékud matouci je pro neinformované ¢tendre ndzev kapitoly 4.1. véetné
malého ,,j“ v ndzvu Justicni akademie. V prvnim odstavci kap. 3.1. uzivag autorka
mnozného Cisla v prvni ¢dsti véty, ale jednotného Cisla v zdvéru souvéti. Na s. 27
neddvd smysl uziti slova ,,sociologické” v souvislosti se zakladnim socidlnim
poradenstvim. V kapitole 4.4 se v prvnim odstavci objevuje nesprdvnd gramatickad
vazba (...vénuje se cilovym skupindm déti...), v druhé vété chybi ,,se” (méla rozsirit).
V kap. 4.4.2 v prvni vété chybi pismeno (projedndni véci); nesprdvnd gramatickad
vazba je ve tretim odstavci (...spolecnému kompromisu...). Tento problém se
vyskytuje i na s. 52 (...cilové skupiny...kteri jsou nejcastéjsimi klienty...). Chyba je téZ
v Cislovani kapitol — za kapitolou 4.2 ndsleduje kapitola 4.4.

Prace se zdroji, jejich pocet, kvalita, dodrzeni publikac¢ni normy

Prdce autorky se zdroji je peclivd a duslednad, jejich seznam je velmi rozsahly,
zahrnuje i zahrani¢ni autory. Pro ¢tendre by bylo vstricnéjsi, kdyby vsechny zdroje
byly uvedeny v jediném abecednim seznamu, nikoli rozdéleny do kategorii Prispévky
na konferenci, Literatura, Cldnky a Elektronické zdroje. NapF. autorku Kold¢kovou
Zapletalovou citovanou na s. 10 a 29 se mi podarilo v zdvérecném seznamu zdroji
jen stéZi najit.

Celkem bodt

0 - 30 bod
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Celkové slovni | Prace je kvalitnim predstavenim oboru forenzni socialni prace v Ceské republice i
zhodnoceni v zahranici. Vychazi z domaci i zahranicni literatury a ze sbéru informaci
prace, navrhy | prostfednictvim rozhovori s experty a Ucasti na odborné na konferenci.
na doplnéni- | Jeji nejvétsi pfinos spociva v detailnim zpracovani naplné prace forenzniho
podrobnéjsi socidlniho pracovnika, kterého charakterizuje jako komunikacniho facilitatora
vyjadreni spoluprace zapojenych profesionall i klient( pfi reseni soudnich spord.
oponenta Zduraznuje interdisciplinarni spolupraci v soudni praxi a prinasi zajimavé
informace o nejmodernéjsich metodach a formach forenzni socidlni prace
v zahranici. Pravé tyto kapitoly patfi v této bakalarské praci k nejzajimaveé;jsim.




Otazky
k diskusi
(dobrovolné):

1. Vysvétlete, prosim, presnéji, co to znamena, Ze pozice forenzniho socialniho
pracovnika je v CR pilotné testovana na nyné&jii pozici soudniho tajemnika.

2. Co pfesné znamenda pojem ,jiny soudni rok” a proc je uzivan pro, zda se,
pouze jednorazové setkani ucastnik(?

3.V ¢em se lisi forenzni socidlni prace od bézné socialni prace. Je pro tuto oblast
vzdélani v socidlni praci dostatecné?

4. Setkala jste se v nasem prosttedi s pojmem ,problem solving justice” nebo
»family drug and alcohol court”. DokaZete si pfedstavit aplikaci téchto postupl u
nas?

Celkové hodnoceni: Doporucuji praci k obhajobé (nehodici se skrtnéte)
Navrh klasifikace (A—E): B
Datum: 12. 1. 2023

Podpis:

Doporucena klasifikace:

Body Klasifikace Pozndmka

27 -30 A Minimalné 4 body v kazdé polozce

22-26 B Minimalné 3 body v kaZzdé polozce

17-21 C Minimalné 2 body v kazdé polozce

12-16 D Minimalné 1 bod v kazdé poloZce

7-11 E Maximalné mozna jedna ,nulova” polozka
6 a méné F Vice neZ jedna nulova polozka




