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Prace Veroniky Smidlové se zabyva drogovou zavislosti u matek malych déti a
socialni praci s touto cilovou skupinou. Prace zpracovava odbornou literaturu a prinasi
kompilaci sou€asnych poznatkd. Je celkem logicky a pfehledné strukturovana, i kdyz
nékteré pasaze se prekryvaji — napf. terénni prace je popsana u prevence a jiz ji neni
vénovana pozornost v kapitole zaméfené na socialni praci. V uvodni ¢asti studentka
rozsahle rozpracovava problematiku zavislosti z rGznych pohledl, pravni Upravu
nakladani s ilegalnimi navykovymi latkami a dusledky zavislosti pro vykon rodiCovské
role. Ve treti kapitole dostateCné popisuje mechanismy feSeni situaci ohroZzenych déti
v rodinach zavislych rodi€u. Az v zavéreCné 4. kapitole se dostava k centralnimi
tématu. Namisto jistého vyvrcholeni textu je vSak toto ustfedni téma, k némuz mélo
v8e smeéfovat, zpracovano pomérné strucné a bez hlubSi snahy o prozkoumani
problemati¢nosti socialni prace s drogové zavislymi matkami. Poznamka o potfebnosti
diskrétnich forem Casné a kratké intervence, jako je anonymni a internetové

poradenstvi (s. 39), by se hodila pravé do zavéru.

Prace je tak spiSe souborem pomérné dobife znamych poznatku a jeji originalni
pfinos je malo znatelny. Pozitivni je dobry popis pravnich aspektl drogového jednani
a také pravni stranky feSeni situace ohroZzeného ditéte a nahradni rodinné péce.
Oceniuji fakt, ze studentka Cerpala z vétSiho mnozstvi odborné literatury, v€etné
zahrani€nich zdroji. Studentka v praci rovnéz opakované a jasné deklaruje
humanistické pochopeni pro lidi v situaci nouze, jak je to typické pro soucasnou
socialni praci. Velkou péci vénuje uzivani eticky korektnich a nestigmatizujicich
vyrazu.

Slabsi strankou je, jak jsem jiz vySe zminila, nevyrazné zakonc&eni tématu, kdy
studentka velmi kuse popisuje dva hlavni poskytovatele specializovanych socialnich
sluzeb pro tuto cilovou skupinu. Jistym nedostatkem je malo systémoveé rozliSeni mezi
formami a druhy socialnich sluzeb; v textu jsou oba aspekty ¢asto smiSeny nebo je to
vyfeSeno diléi poznamkou. Podobné ne zcela pfesné je vymezeni sekundarni a

terciarni prevence ve 2.kapitole. Prace s literarnimi zdroji je velmi pecliva, pfesto tu a



tam chybi odkaz u urcitého nazoru, ktery autorka vydava jako nazor obecné platny,
nikoliv jako svUj. Hned v prvnim odstavci na strané 11 fika, Ze na obecné urovni se
vede debata o tom, zda maiji drogovi uzivatele narok na péci od statu, ale neuvadi
Zzadny zdroj, ktery by tu byl jisté na misté. Podobné by bylo dobré podpofit i néktera
tvrzeni o negativnich postojich spole¢nosti k uzivatelim drog napf. vysledky ¢eskych
vyzkumu. Zkratkovita je rovnéz poznamka o distribuci drog skrze farmaceuticky
prumysl do Sedesatych let minulého stoleti. Také vnimat uzivatele drog pouze ve
vazbé k chudobé, nezaméstnanosti, bezdomovectvi a kriminality je velmi uzké (oboji
na s. 34). Co se tyCe rozpracovani problematiky zavislosti u Zen, autorka se drzi
nazoru, ze jednim z duvodl jsou vysoké naroky kladené na soucCasné zeny, Ale
problém drogovych zavislosti vznika patrné dfive, nez se Zena dostava do konfliktu

mezi pracovnimi rodinnymi a dalSim zivotnimi rolemi.

Celkové ma prace spiSe kompilacni charakter, malo jdouci do hloubky ¢i malo
sledujici néjaky novy a originalni aspekt problematiky. Malym, ale zajimavym pfinosem
je seznam dokumentarnich filma k problematice drogové zavislosti Zzen v pfiloze. Je
trochu Skoda, Zze v pasazich vénovanych zenské populaci nevyuZila vice poznatky
z téchto filma. Prace je psana jazykové spravné, jen malokdy se objevuji preklepy i
neobratné formulace. Jeden pomérné vyznamny zdroj, zminény na s. 49 (Preslova
Metodicky manual prace OSPOD...) jsem nenasla v seznamu literatury. Seznam

literatury by rovnéz mél zahrnovat legislativu, k niz studentka v textu odkazuje.
Zaver:
Prace svym nameétem, rozsahem, obsahem, urovni zpracovani a jazykovou kvalitou

dostatecné spliuje pozadavky kladené na bakalarské prace. DoporucCuji praci k

obhajobé s hodnocenim C.
Otazka k obhajobé:

Zmifujete jisté vyhrady vuci tomu, ze zakon pouze zplnomocriuje osoby laické
vefejnosti k oznameni ohrozeni ditéte a neuklada oznamovaci povinnost. Muzete
vysvétlit, co byste oCekavala od zmény zakona smérem k oznamovaci povinnosti
ob&ant? Jaké mulze byt vysvétleni toho, ze zakon tuto oznamovaci povinnosti

neuklada obéanim, ale pouze profesionalim v kontaktu s ditétem?

Doc. PhDr. Eva Krizova, PhD., 17.1.2023



